Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили еб. 
Сотрудники Соозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неб авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них -— это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещб совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Соозе, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу ВЕфр: //Боок$. И 
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1. 
ДЪИСТВИЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА. 





высочаиния повеЕлльния 


ЗА МАЙ 1859 ГОДА. 


—щ3е=—— 


19. (4 мая) Обе освобождены воспитанников5, окончившить_ 
нурсо. в5 раввинскихь училищать, оть рекрутетва во время со- 
стоящя ить кандидатами ка должности раввинов м учитедей 
Еврейскить училище. 

ГосудаРЬ ИмпЕРАТОРЪ, ПО ПОоложеню комитета объ 
устройств$ Евреевьъ, Высочайше повелЁть соизволилъ: до- 
полнить 1403 ст. Св. Зак. т. ТХ (изд. 1857 г.) саБдующимъ 
правиломъ: воспитанники раввинскихъ училяищъ, окончившие 
_ съ усп6хомъ куреъ наукъ, состоя кандидатами на должности 
раввиновъ и учителей казенныхъ Еврейскихъ училищъ, полъ- 
зуются свободою отъ рекрутетва, доколф не будутъ исключены 
изъ кандидатовъ, по собственному ихъ желан!ю или по распо- 
ряжен!ю начальства. 


20. (4 мая) Об учебномь образованы Евреевв. . 
ГосудаАРЬ ИмпЕРАТОРЪ, ПО ПОолОожЖен!ю комитета объ 
устройств Евреевъ, Высочайше повелфть соизволилъ: 
1) Обучеше дБтей Евреевъ купцовъ и почетныхъ граж- 
данъ въ общихъ казенныхъ учебныхъ заведешяхъ, & ГДЁ та- 
Часть С1П. Отд. 1. ь 1 
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ковыхъ нфтъ, въ Еврейскихъ казенвыхъ училищахъ, объявить 
обязательнымъ, дозволивъ Евреямъ, если пожелаютъ, учредить 
на свой счетъ при гимназляхъ и другихъ учебныхъ заведешяхъ 
особые для своихъ дЪтей панслоны. 

2) Предоставить Евреямъ обучать дфтей своихъ закону 
вфры по собственной ихъ волЪ, въ учиаищахъ или у частныхъ 
учителей; за симъ домашнее учеше оставить на прежнемъ 
‚ основаши. 

3) Меламдамъ (Домашнимъ учителямъ), неопороченнымъ 
въ поведени или законопротивныхъ поступкахъ и незамЪчен- 
нымъ въ особомъ проявлени фанатизма, продолжать выдачу 
ежегодныхъ свидфтельствъ на основанйи порядка, учрежден- 
наго бывшимъ министромъ внароднаго просв$щеня графомъ 
Уваровымъ. По истечени-же 10 л6тъ, выдачу дозволитель- 
ныхъ свидфтельствъ ограничить только прежними меламдами, 
а вновь поступающихъ опред$лять не иначе, какъ изъ обучав- 
шихся въ раввинскихъ училищахъ, или въ общихъ высшихъ 
или среднихъ учебныхъ заведевшяхъ; въ 1875-же году приве- 
сти въ полное дЪйстве указъ 7 1юня 1855 года, по которому 
чрезъ 20 лЬтъ домашними учителями могутъ быть исключи- 
тельно только Евреи, обучавипеся въ означенныхъ учебныхъ 
заведеняхъ. 

4) Учителей въ ешиботахъ и талмудъ-торахъ, какъ равно 
содержателей частныхъ училищъ и панс1оновъ и учителей 
оныхъ опредфлять съ настоящаго времени изъ людей, полу-— 
чившихЪ надлежащее образоване; но мЁру с1ю не распростра- 
нять на домашнее обученше, которое производится меламдами 
въ своихъ домахъ, или на рр и ограничивается не- 
большимЪъ числомъ учениковъ. 

5) При каждомъ казенномъ Еврейскомъ училищ имть 
почетнаго блюстителя изъ Евреевъ болЪе вмятельныхъ и обра- 
зованныхЪ, предоставивъ имъ попечене о матер1альныхъ удоб- 
ствахъ училищъ и чтобы ученики посф$щали училища въ свое 
время. На нихъ возложить также наблюдене, чтобы родители 
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не уклонялись отъ образованя своихъ дБтей въ учебныхъ 38- 
ведешяхъ, дЪйствуя на нихъ личными убфждешями и посред. 
ствомъ раввиновъ; наконецъ, чтобы домашн!е учители, или ме- 
ламды постепенно были замфщаемы людьми, получившими 
образоваше въ раввинскихъ училищахъ, или въ общихъ выс- 
шихъ или среднихъ учебныхъ заведеняхъ. 

6) Въ талмудъ-торахъ ввести преподаван!е общихъ пред- 
метовъ и причислить ешиботы къ второстепеннымъ учили- 
щамъ. 


21. (4 мая) Обь учреждеми пяти пансюнерскихь вакансй 
вв (С. Петербураскомь технологическом институт ддя воспм- 
танниковь из5 Евреевъ. 

ГосудАРЬ ИмПЕРАТОРЪ, ВСлЁдСтв!е представленя г. ми-- 
нистра внутреннихъ дфлъ и согласно положеншю Еврейскаго 
комитета, Высочайше повелбть соизволилъ: 

1) Учредить въ С. Петербургскомъ технологическомъ ин- 
ститут$ пять панс1онерскихъ ваканс!й для воспитанниковъ изъ 
Евреевъ, на тхъ-же основашяхъ, каюмя установлены для вос- 
питанниковъ института прочихъ исповфданйй. 

2) Ваканаи эти заифщать изъ губершй, гдВ дозволено по- 
стоянное жительство Евреямъ, по-очереди, соображаясь съ 
степенью Еврейскаго въ нахъ населеня. Распредлеше, ва 
семъ основания, очереди между губерн!ями предоставить мини- 
стерству внутреннихъ д$фаъ, по сношеню. съ министерствомъ 
ФИНАНСОВЪ. 

3) Избране въ губерняхъ кандидатовъ, которые должны 
удовлетворять всфмъ требуемымъ условямъ для поступленя 

въ институтъ, предоставить главнымъ мфстнымъ училищнымъ 
начальствамъ, по соглашен1ю съ городскими думами, магистра- 
тами или ратушами и съ утвержденя начальниковъ губернйй. 
Кандидатовъ сихъ избирать изъ числа обучающихея въ казен- 
ныхъ Еврейскихъ училищахъ мальчиковъ, отличнёйшихъ по 
способностямъ и успфхаиъ, преимущественно изъ бВдвых\ си- 
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ротъ и дБтей иногочисленныхъ, недостаточныхъ семействъ, 
ремесленнаго класса. 

4) По изв5щени министерствомъ Фивансовъ о времени 
према въ институтъ избранныхъ кандидатовъ, они доставаля- 
ются туда по распоряженямъ м$стныхъ городскихъ думъ, ма- 
гистратовъ или ратушъ, тВмъ-же порядкомъ, какой установленъ 
для доставдешя штатныхъ воспитавниковъ о отъ го- 
родскихъ обществъ. . 

и 5) Содержаше Еврейскихъ воспитанниковъ въ институтф, 


равно издержки на доставлен!е ихъ туда и на опред$денное З&- 


кономъ пособе, по выпуск ихъ изъ института, обратить на 
мфстные коробочные сборы тфхъ губернй, изъ которыхъ бу- 
дутъ поступать воспитанники, для чего вносить, въ свое время, 
потребныя суммы въ см$ты расходовъ изъ сихъ сборовъ, по 
стать$ на губернскя надобности. 


22. ('/зо мая) О преобразовами Варшавскаго 2-го филодогиче- 
скаго уъзднаг учииица вв плтиклассное отдьлеше реальной 
гимнази. 

Дая отклоненя слишкомъ значительнаго накоплен1я уча- 
щихся въ Варшавской реальной гимназ!и и для удовлетворен!я 
стремлещя жителей къ реальному образовамю, ГосудАрь 
ИмпеЕРАТОРЪ, ПО Положен!ю главнаго правлен!я училищъ, Вы- 
сочайше соизволилъ на приведене въ исполнен1е предположе- 
н1я попечителя Варшавскаго учебнаго округа о преобразован 
Варшавскаго 2-го филологическаго уфзднаго училища въ пяти- 
классное параллельное отдЪлеше реальной гимназш, на слф- 
дующихъ основашяхъ: 1) желающихъ обучаться въ реальной 
гимназши и живущихъ въ южной части города, гдф находится 
означенное училище, принимать исключительно въ учреждае- 
мые параллельные классы; 2) за ученле взимать такую-же плату, 
какъ въ гимназии, т.-е. по 20 р. въ годъ, и 3) ученикамъ пред- 
оставить носить мундяръ учениковъ реальной гимназш. При 
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семъ удостоеньъ Высочайшаго утверждешя и штатъ пяти- 
класенаго отд лен1я реальной гимназии. 


23. (8 мая). 
На подлинномъ Собствевною Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕДИЧЕ- 
ствА рукою написано: 
. «Быть по сему». 
8 мая 1859 года. 
Въ Царажомъ Сел%. 
` ШТАТЪ 


ИЯТИКЯАССНАГО ОТДЗЛЕН1Я ВАРШАВСКОЙ РЕАЯЛЬНОЙ ТИШЕАЗТИ. 


ЕО ОВ ИАЕР  ОИ 
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Инспектору. ............. Боль 
Законоучителю Римскокатолическаго ис- 
повВДашя...... еее иене 


Старшимъ учителямъ математическихъ 
и естественныхъ наукъ: одному ... 
другому .. 

третьему. . 

Младшимъ учителямъ: 1) Русскаго язы- 
ка, 2) Польскаго языка и 3) истори 

и географ: одному............ ыы 


третьему ее ееынь 

Учителю НЪ$мецкаго языка........... 
„»  Франпузскаго языка......... 

»  чистописаншя и рисовая. .... 

За преподаване Латинскаго языка дя 
желающихъ. еее» не 
Учителю церковнаго пЗния........... 
ИД оао а а: 
На прислугу, канцелярсюе расходы, ото- 
пленте, освзщенте, совершене духов- 
| ныхъ требъ, хизичесяе и химичесые 
| опыты и друмя надобности........ 
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Примъчавше. Въ составъ опредленной по сему штату суммы 
обращаются 3,847 р. 50 к., употребляемые на содержан!е втораго 
въ ВаршавЁ хФилологическаго уЗзднаго училища, & остальные 
1107 р. 50 к. отпускаются изъ казны Царства Польскаго. 


Подлинное подписази: Евграфъ Ковалевскй, Шаковъ Ростов- 
цевз, Константинъ Сербиновииз, Павелъ Гаевский, Петръ Цлетневв, 
Иванъ Делянов, Николай Ребиндерз и князь Николай Цертелевь. 


‚24. (11 мая) 0Об5 учреждени в5 Соломбальском5 селени, 
в5 Архангельскт, приходскаго училища. о 

ГосудаРЬ ИмпЕРАТОРЪ, ПО ВСеподданнфйшемъ докладЪ 
управляющимъ морскимъ министерствомъ ходатайства главнаго 
командира Архангельскаго порта, объ учрежденли въ Солом- 
бальскомъ селенши, въ Архангельск$, приходскаго училища, 
Высочайше на с1е соизволилъ и удостоилъ утверждевя про- 
екты положения о семъ училищ и штата онаго. | 


25. (11 мая). 


На подлинномъ рукою управляющаго морскимт, министерствомъ 
написано: «Высочайше утверждено 11 мая 1859 з0да». 


Подписалъ: Адмиралъ Мьтлинз. 


ПРОЕКТЪ ПОЛОЖЕН!Я О СОЛОМБАЛЬСКОМЪ ПРИХОД- 
СКОМЪ УЧИЛИЩЗ ВЪ АРХАНГЕЛЬСКЪ. 


8 1. 


Для распрострапеня первоначальнаго образовашя между 
жителями селешя Содомбала, учреждается въ семъ селен 
приходское училище. 


$ 2. 


Состоя въ вфдфнш министерства народнаго просвфщен1я 
собственно по учебной части, училище находится подъ 0с0- 
бымъ покровительствомъ главнаго командира Архангельскаго 
порта. 
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8 3. 
При училищ состоятъ, подъ непосредственнымъ наблюде- 
немъ шталнаго смотрителя Архангельскаго уфзднаго училища, 
одинъ учитель и одинъ законоучитель. 


$ 4. 
Въ училище поступаютъ, во всякое время года, безплатно 
и безъ предварительнаго испытаня, д$ти всЪхъ состоявшй 0бо- 
его пола, мальчики — не моложе семи, & дфвочки — не старше 
десяти дБтъ. 


$ 5. 


Предметы, преподаваемые въ училищ, суть: 1) Законъ 
Божй: изучеше молитвъ, съ истолковашемъ ихъ, священная 
исторля въ разсказахъ и кратк!й катихизисъ. 2) Чтеше книг 
церковной и гражданской печати. 3) Ариометика: первыя че- 
тыре дБйств!я; ознакомлеше учащихся съ употреблешемъ сче- 
товъ и съ мЪфрами, в5сомъ и монетами, принятыми въ России. 
4) Чистописане. 5) Черчеше и 6) рисоваше. 

8 6. 

Преподаване закона Божия возлагается на законоучителя; 
оно им$етъ характеръ духовной, назидательной бес$ды, до- 
ступной для дфтскаго возраста. Сверхъ-того законоучитель 
обучаетъ дфтей церковному пфн!ю. 


$ 7. 

Проч{е предметы преподаетъ учитель. Онъ обязанъ, кром$- 
того, приспособлять учащихся мальчиковъ къ столярному в 
паотничному ремесламъ, какъ наиболБе необходимымъ для 
адмиралтейства. 


$ 8. 
Преподаване всёхъ вообще предметовъ должно быть 


изустное, наглядное и направленное къ развит1ю умственныхъ 
и нравственныхъ способностей учащихся. 
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$9. 


М$стное гражданское начальство обязано содЪйствовать 

усп$ху училища всфми зависящими отъ него способами. 
$ 10. 

Сумма, исчисленная по штату на ежегодное содержане 
училища, всего пятьсотв сорокб девять руб., отпускается изъ 
портоваго казначейства, по третямъ года. | 

$ 11. 

Въ пользу училища дозволяется принимать добровольныя 

пожертвования. 
$ 12. 

Во всемъ прочемъ, касающемся порядка и внутренняго 
устройства училища, оно руководствуется правилами Высо- 
чайше утвержденнаго устава о приходскихъ училищахъ 8 де- 
кабра 1828 года. 


6. (11 мая). 
ПРОЕКТЪ 
ШТАТА СОЛОМБАЛЬСКАГО ПРИХОДСКАГО УЧИЛИЩА. 


Жалованья и содержаня. 








. Одному. ВсЪмъ. 
ля | Руб. | Коп. | Руб. | Коп. 
УЧИТ ола 1 | 200 — 
Законоучителю. „че. 1 57 15 
На книги и кзассныя потреб- 
У Е а | 50 
» ремонтъ училищной мебели. | — — — 
» наемъ квартиры. ......... —| — — 
» отоплеме, освфщене и со- 
держане въ чистотЪ...... —| — — 
» наемь сторожа........... — | — — 
а аа 
Итого... | —| —| — | 548 | 65 
А для округаеня........ —| —! — | 549 | — 


Примтьчаше. Исчисленная по сему штату сумма 549 руб. вно- 
свтея ежегодно вь смбту Архангельскаго порта, по коммиссарлат- 
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скому департаменту. Могупие быть отъ сей суммы остатки обра- 
щаются на усидеше учебныхъ пособй. 


-—= 


ЕГО ИМИЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО 


ВЪ ПРИСУТСТВ1И СВОЕМЪ 
ВЪ ЦАРСКОМЪ СЕЛЬ, 
СОИЗВОЛИЛЪ ОТДАТЬ 
ВО МИНИСТЕРСТВУ НАРОДНАГО НРОСВУЩЕНИЯ 


СЛЬДУЮЩЕ 
ПРИКАЗЫ. 


„Ле 20. 6 мая .1859 года. 
УВОЛЬНЯЕТСЯ: 

Ректоръ ИмпЕРАТОРСКАГО университета св. Владим!ра, 
дЪйствительный статскй совфтникъ Граутфеттервь — отъ 
службы, за выелугою срока, съ мундиромъ, присвоепнымъ 
должности. 

НАЗНАЧАЕТСЯ: 

Ординарный прохессоръ ИмнеЕРАТОРСКАГО университета 
св. Владимра, статсюй совЪфтникъ Бунзе — ректоромъ сего 
университета. г 


ны 


21. 8 мая 1859 года. 
КОМАНДИРУЮТСЯ ЗА ГРАНИЦУ СЪ УЧЕНОЮ Ц®Л!Ю: 
Ординарный академпкь ИмпЕРАТОРСКОЙ академ!и наукъ, 
дЪйствительный статсюй совфтникъ Дорнь — на четыре м}{- 
СЯЦ&. | 
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Заслуженный проФессоръ ИмпЕРАТОРСКАГО Харьковскаго 
университета, статсюй совБтникъ Черняев —- на шесть м$- 
сяцевъ. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ `ОТПУСКЪ ЗА ГРАНИЦУ: 


Экстраординарный прохессоръ ИмпеЕРАТОРСКАГО С. Пе- 
тербургскаго университета, коллежеюй совфтникъ Ценков- 
ск\й — на двадцать девять дней сверхъ лЁтнихъ вакацшй. 

Профессоръ Ришельевскаго лицея, надворный совфтникъ 
„Лохвицкий — на лБтнее вакащонное время. 

Коллежеюе ассессоры: старший учитель пятой С. Петер- 
бургской гимназия Гертвизь и учитель С. Петербургскаго 
Вознесенскаго уфзднаго училища Лыткинь — оба на лЬтнее 
вакацонное время. 

Старший учитель Виленскаго дворянскаго института, кол- 
лежекюй ассессоръ Пржибыльскй — по болБзни, на двадцать 
восемь дней сверхъ лЁтнихъ вакашй.' 

Почетный смотритель Лугскаго уфзднаго училища, титу- 
лярный сов$тникъ Нарышкин — по болЁзни, на три мЪсяца. 

Маладпий учитель Клевской первой гимнази, коллежсюй се- 
кретарь Паночини — по болфзни, на два съ половиною мф- 
сяца. 

Младиий учитель Симферопольской гимназ1и Фену — по 
болБзни, на три м$сяца сверхъ л$тнихъ вакащй. 


” ПРОДОЛЖАЕТСЯ СРОКЪ ОТПУСКА ЗА ГРАНИЦЕЮ. 


Почетному смотрителю Рославльскаго уфзднаго училища, 


коллежскому секретарю Лайкевичу — по болЁзни, на один. 


годъ. 


Подписалъ: Министрь народнаго просвъщевя Е. Ковалевскй. 


—[—ы 
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г 29. 11 мая 1859 года. 
КОМАНДИРУЮТСЯ ЗА ГРАНИЦУ СЪ УЧЕНОЮ ЦВЛШЮ: 


Исправляющий должность экстраординарнаго профФессора 
ИмпеРАТОРСКАГО Университета св. Владимра, коллежский со- 
вътникъ Беретти — на четыре ифсяца. 

Старший учитель Клевской первой гимназши, титулярный 
совфтникъ Ростовцовь — ва полтора года. 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ СРОКЪ КОМАНДИРОВКИ ЗА ГРАНИЦУ СЪ УЧЕНОЮ 
о. цвли: 
Ординарному прохессору ИмпЕРАТОРСКАГО Харьковскаго 
университета, коллежскому совфтнику Илдинскому — до 1 
1юля 1859 года. 


- 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ ЗА ГРАНИЦУ: 


Старший учитель Митавской гимназш, коллежеюй совфт- 
никъ Бдезе — на двадцать девять дней сверхъ дЪтнихъ ва- 
Кацщий. 

Причисленный къ министерству народнаго просвфщешя, 
коллежсюй ассессоръ Марковичь — на восемь мЕсяцевъ. 

Ассистентъ терапевтическаго отдфлешя Факультетской кли- 
ники ИмМПЕРАТОРСКАГО Московскаго университета, коллежский 
ассессоръ Ёрасновь — по болЁзни, на одинъ годъ сверхъ ва- 
кац1оннаго времени. . | | 

Сверхштатный старший учитель второй С. Петербургской 
гимназш Авенарзусь — по болЁзни, на четыре м$еяца. 


„ЛР 23. - 12 мая 1859 года. 
УТВЕРЖДАЮТСЯ: 


Почетный смотритель Виленскаго дворянскаго училища, 
камеръ-юнкеръ Двора Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
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титулярный совфтникъ графъ Идятер — по выборамъ дво- 
рянства, почетнымъ попечителемъ Виленскаго дворянскаго 
института, и тамошней гимназш, на трехл5те, съ увольнешемъ 
отъ занимаемой имъ нынЪ должности. 

Почетный попечитель Гродненской гимназш, предводитель 
дворянства Гродненскаго уфзда, надворный совфтникъ „Мяхт- 
ницизй — по выборамъ дворянства, въ должности почетнаго 
попечителя, на новое трехлБт1е. 


Почетный попечитель Симбирской гимназш, Симбирсый 
губернский предводитель дворянства, гвардли штабсъ-капитанъ 
Ермолов5 — по выборамъ дворянства, въ той-же должности 
почетнаго попечителя означенной гимназ!и, на новое трехаЪт!е, 


-` 


ЛР 94. 18 мая 1859 года. 
ОПРЕДЪЛЯЕТСЯ: 


° Изъ отставныхъ, дЪйствительный статский сов тникъ Кон- 
шин — главнымЪ инспекторомъ училищъ Западной Сибири. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ ЗА ГРАНИЦУ: 


Инспекторъ казенныхъ училищъ С. Петербургскаго учеб- 
наго округа, дЬйствительный статскй совфтникъ Максимо- 
вич5— на двадцать девять дней сверхъ каникулярнаго времени. 

Младпий учитель Московской 1-й гимназ1и, надворный со- 
вфтникъ Сиверсь— по бодфзни, на двадцать девять дней, сверхъ 
лЪтнихъ вакацшй. 

Учитель Полоцкаго дворянскаго уфзднаго училища, код- 
дежскй ассессоръ Давыдов — на четыре м$сяца. 

Почетный попечитель Витебской гимназш, титулярный со- 
вЕтникъ Цьхановецкзй — на шесть мЪсяцевъ. 
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Доценть ИмпеЕРАТОРСКАГО Московскаго университета 
Герць — съ ученою цфмю, на двадцать девять дней сверхъ 
хтнихъ вакацшй. 

Старший учитель Московской 3-й реальной гимназш Г’е- 
безь — на двадцать девять дней сверхъ лфтнихЪъ вакацй. 

Младший учитель Динабургской гимнази Том5-Гаве — 
на двадцать девять дней сверхъ каникулярнаго времени. 

Домашний учитель дирекщи училищъ Смоленской губернии 

Богданов — на четыре м$сяпа. 


— 


Л 95. 30 мая 1859 года. 


КОМАНДИРУЕТСЯ ЗА ГРАНИЦУ СЪ УЧЕНОЮ ЦЪЛШО: 


Архитекторъ Еевскаго учебнаго округа Шдейфер — 
на четыре м$сяца. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ ЗА ГРАНИЦУ: 


Почетный смотритель Пронскаго уфзднаго училища, на- 
дворный совфтникъ Барыковь и врачь Московской 2-й гимна- 
зш, козлежскй ассессоръ Тарловскзй — оба на четыре 
иЪсяца. 

Почетный попечитель Самарской гимназии, надворный со- 
вфтникъ Шазашниковь и почетный смотритель Козьмодемьян- 
скаго уфзднаго училища, коллежский ассессоръ Еремтъев — 
по болБзни, первый на четыре, а послЁдн!й на три м$сяца. - 

Старший учитель Минской гимназ!и, коллежекй ассессоръ 
Шефбе и законоучитель Виленскаго дворянскаго уЁзднаго учи- 
лища, ксендзъ Дъхановскзй — оба на 28 дней, сверхъ кани- 
кулярнаго времени. 
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Почетный смотритель Вилком!рекаго дворянскаго уфзднаго 
училища, титулярный совтникъ Косско — по болЪзни, на 
шесть м$сяцевъ. | 

Младший учитель Ковенской гимназии Мазинг — на пол- 
тора м$фсяца. | 
Подписалъ: Товарищ министра народнаго просвъщензя 

Николай Мухановс. 


ВИНИТ ся РАСПОРЯЖЕНИЯ 


ЗА МАЙ 1859 ГОДА. 


11. (7 мая) О введены в5 Алешковскомь утздномь училищьь 
преподавашя Французскаго и Нъмецкаю языков. 

По представленю исправляющаго должность попечителя 
Одесскаго учебнаго округа, министръ народнаго просвфщеня 
разрфшилъ ввести въ Алешковскомъ уфздномъ училищ пре- 
подаван!е Французскаго и НФмецкаго языковъ, съ порученемъ 
сего преподаван1я, безмездно, учителю того училища Мурзаке- 
вичу, согласно изъявленному имъ на то желан!ю. 


12. (9 мая) Циркудярное предложене объ отмьнь 8 16 По- 
доженя 0 вгимаши платы за учеше вё высшить и среднить учеб- 
ныть заведещАл5. . | 

Главное правлене училищьъ, въ задании 5 мая, по выслу- 
шани записки департамента вародваго просвёщеня объ отм в 
$ 16 Положенмя о взимани платы за учеше въ высшиахъ и 
среднихъ учебныхъ заведеняхъ, соглашаясь вполнф съ мят- 
шемъ департамента, опред лило: | 

Статью 16-ю Положения 16 мая 1852 года о взиман1и платы 
за учеше въ высшихъ и среднихъ учебныхъ заведеняхъ, — о 
томъ, чтобы лицъ податнаго соетоян!я ни въ какомъ случаЁ не’- 
освобождать отъ платы за учеше, отм8вить, вредоставя за- 
тёмъ попечителямъ учебныхъ округовъ въ освобожденш уча- 
щихся податнаго состоявя по б$дноетя отъ платы за учене 
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руководствоваться правилами, постановленными на сей пред- 
метъ въ томъ же Положеши для всфхъ вообще учащихся. 
О семъ имЪю честь сообщить кЪ надлежащему исполнению. 


Подписалъ: Имнистр народнаго просвтъщеня Е. Ковалевск. 


ПРИКАЗЪ 
МИНИСТРА НАРОДНАГО  ПРОСВЪЩЕНИЯ 
ЛР 13. 


5 мая 1859 года. 
о ПРИЧИСЛЯЕТСЯ КЪ МИНИСТЕРСТВУ: | 


Кандидать ИмпеРАТОРСКАГО (С. Петербургскаго универ- 
ситета Богушевиче. 


ОПРЕДЪЛЯЕТСЯ: 


Преподаватель Лейпцигскаго университета, докторъ меди- 
цины Уде — экстраординарнымъ профФессоромъ ИмпеЕРАТОР- 
скАГо Дерптскаго университета по каеедрЪ тераши и клиники. 


НАЗНАЧАЕТСЯ: 


Секретарь С. Петербургскаго ценсурнаго комитета, кол- 
лежскй ассессоръ Ярославцев — ценсоромъ въ С. Петер- 
бургсюй ценсурный комитетъ, съ увольнешемъ отъ настоящей 
должности. 


ПЕРЕВОДИТСЯ. 


Канцелярск!й чиноввикъ канцелярия правленшя ИмпеРА- 
ТОРСКАГО С. Петербургскаго университета, коллежсвй реги- 
страторъ Косинск:й — въ департаментъ народнаго просвф- 
щевя въ число канцелярскихъ чиновниковъ. 


_РАСПОРЯЖЕНТЯ. 19 
УВОЛЬНЯЮТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ ПО ПРОШЕШЯМЪ: 


Ценсоръ С. Петербургскаго ценсурнаго комитета, статский 
совфтникъ Фрейганз — съ мундиромъ, должности ценсора 
присвоеннымъ. 

Почетные смотрители уфздныхъ училищъ: Тамбовскаго — 
титулярный совфтникъ Коваленков5, БЪагородскаго — кол- 
лежсюй секретарь Бъденихин и Алешковскаго — отставной 
корнетъ Овсянико-Кудиковскай. 

Канцелярск!й чиновникъ департамента народнаго просв$- 
щеня, титулярный совЪтникъ Головин. 


` 


УВОЛЬНЯЕТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ: 


Причисленный къ министерству народнаго просв$щеня, 
коллежскй ассессоръ Тучковь — въ Московскую, Тверскую 
и Владим1рскую губерши, на четыре м$сяца. 


ОБЪЯВЛЯЕТСЯ ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ МИНИСТЕРСТВА. 


Члену ученаго комитета при главномъ правлен!и училищьъ, 
дЪйствительному статскому совфтнику Фишеру—за исправае- 
в1е въ течеше слишкомъ восьми ифсяцевъ должности предсз- 
дательствующаго въ семъ комитет$. 


ПРИКАЗЫ 


ПО ВЪДОМСТВУ 
МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВВЩЕНИЯ. 


ЛР 14. 


18 мая 1859 года. 


ПРИЧИСЛЯЮТСЯ КЪ МИНИСТЕРСТВУ: 


Профессоръ Ришельевскаго лицея, иадворный совЪтникъ 
„Чохвицкзй, съ увольнетемъ отъ настоящей должности. 
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Причисленный къ департаменту удфловъ, титулярный со- 
вфтникъ ПДемедлерь. 


ОПРЕДЗЛЯБТСЯ. 


Изъ отставныхъ, коллежскй ассессоръ Зазмбенииь — 
секретаремъ С. Петербургсскаго ценсурнаго комитета, 


УТВЕРЖДАЕТСЯ. 


‚ Экстраординарный профхессоръ ИмпеРАТОРСКАГО Харь- 
ковскаго университета, коллежскй совфтникъ Каченовскй — 
ординарнымъ профессоромъ сего университета по занимаемой 
имъ каведр$ общенароднаго права и дипломаши. 


ПЕРЕВОДЯТСЯ . 


Помощникъ главнаго доктора Кронштадтскаго военнаго 
госпиталя, докторъ медицины и хирурги, коллежеюй совт- 
никъ Грубе — въ ИмпПЕРАТОРСКИЙ Харьковский университетъ 
экстраордиварнымъ профхессоромъ то каеедр$ оперативной хи- 
рургя и хирургической кланики. | 

Помощникъ ‘правителя канцеляр!и военнаго губернатора 
приморской области Восточной Сибири, коллежсюй секретарь 
Гарасенко-Годный — въ департаментъ народнаго просв$ще- 
ня старшимъ помощникомъ столоначальника. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ ПО ПРОШЕНЯМЪ: 


Ординарный профессоръ ИмпеРАТОРСКАГО Дерптекаго 
университета, статсюй совфтникъ Иванов — съ мундиромъ, 
должности присвоеннымъ. в 

Почетный смотритель Учримскаго уфзднаго училища, на- 
дворный совфтникъ Стрюаковь — съ мундиромъ, должности 
присвоеннымъ. 

Почетные смотрители уфздныхъ училищъ: Яроелавскаго — 


ротмистръ Карновиче и Глазовскаго — титулярный совфтйикъ. 


Детцедь. 


р а 
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ПОРУЧАЕТСЯ: 

Вице-директору департамента народнаго просвёщевня, дЁй- 
ствительному статскому совфтнику Кислдовскому — управале- 
не канцеляр!ею министра вароднаго просв$щен1я съ 18 мая 
1859 года, на время отсутствя директора сей канцелярия, уво- 
леннаго въ заграничный отпускъ на четыре м$сяца. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКИ: 

Ординарный профхессоръ ИмпеЕРАТОРСКАГО Московскаго 
университета, дЪфйствительный статсюй совфтникъ Поль — 
въ разныя губернии, на три мЪсяца. 

_ Почетный попечитель Тульской гимназш, гварди подпору- 
чикъ Васильчиков: — къ Кавказскимъ минеральнымъ водамъ, 
на четыре мЪсяца. 

Причисленный къ. министерству вароднаго просвфщеня, 
магистръ ИмпеЕРАТОРСКАГО С. Петербургскаго университета 
Миллер — въ Самарскую губерню, на три м$сяца. 

ИСКЛЮЧАЕТСЯ ИЗЪ СПИСКА: 


_Умерший повечатель Казанскаго учебнаго округа, тайный 
совфтникъ Грубер». 





Уволенному отъ службы по прошеню, директору Яато- 
м!рскаго раввинскаго училища, статскому совфтнику Ковадев- 
скому, дозволяется носить въ отставкЗ мундвръ, должности 
присвоенный. 





Уклзомъ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО СЕНАТА 6 мля 1859 г. „Л 43 прРо- 
ИЗВЕДЕНЫ ПО ДЕПАРТАМЕНТУ НАРОДНАГО ПРОСВАЩЕШЯ, ЗА ВЫСЛУГУ 
р : азтъ. 

Въ коллежсме секретари — канцелярсюй чиновникъ, гу- 
бернскюй секретарь Оедоръ Бекаревичь, со. старшинствомъ 
съ 15 ноября 1858 года. 

Въ коллежске регистраторы — канцелярский служитель Ни- 
колай „Деонтьевь, со старшинствомъ съ 1 января 1859 года. 


По сему предписывается сдЪлать распоряжен!е согласно 584 и слфд. 
ст. Ш тома Св. Зак. уст. о служ. пе опред. отъ прав. (изд. 1857 г.). 
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24 мая 1859 года. 
УТВЕРЖДАЕТСЯ: 


Адъюнктъ ИмпЕРАТОРСКАГО университета’ св. Владим!ра, 
докторъ медицины Эргардт5 — экстраординарнымъ профес- 
соромъ сего университета, по каеедрЪ государственнаго вра- 
чебнов дя. 


КОМАНДИРУЕТСЯ ПО ДВЛАМЪ СЛУЖБЫ: 


Временно исправляющий должность чиновника особыхъ по- 
рученй при товарищ министра народнаго просв$щеня, гу- 
бернемй секретарь Щербина—въ Тагаврогъ и Новочеркаскъ. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ: 


Старший столоначальникъ департамента народнаго просвф- 
щен1я, коллежский совфтникъь Проневскай 1-й — въ разныя гу- 
берни, и старший помощникъ столоначальника сего-же депар- 
тамента, коллежск! секретарь Иванов 9-й — въ С. Петер- 
бургскую губернию, оба на 29 дней. 


УВОЛЬНЯЕТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ: 
Почетный смотритель Суздальскаго уфзднаго училища, 
въ звани камеръ-юнкера Двора Его ИмнеЕРАТОРСКАГО ВЕ- 
ЛИЧЕСТВА, Надворный совфтникъ Коздовь — по прошеню. 


УклзаМИ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО СЕНАТА 6 СЕГО МАЯ: 


Г) за „ЛГ 4%, произведены, за выслугу дътз со старшинством: 


Вё статск:е совътники: коллежене совфтники: ИмпеРА- 
тоРСКИХЪ университетовъ: ординарные профхеесоры Харьков- 
скаго — Владимръ Кочетов, съ 15, и Тимовей Иллинскай, 
съ 24 юля, С. Петербургскаго — исправляющий должность 
ординарнаго нрофФессора Илья Березинь, съ 15 1юня, и экстра- 
ординарный профФессоръ Давидъ Чубинов5, съ 17 сентября, 
Московскаго — исправляющий должность экстраординарнаго 


—==---- 
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профессора дедоръ Буслаевь, съ 5 августа, св. Владим!ра — 
адьъюнктъ Густавъ Эйсмань, съ 24 сентября, и директоръ 
Динабургской гимназш Дмитрй Зябдовь, съ 24 Шюня 1858 
года. 

В5 коддежскзе совътники: надворные совЪтники: причи- 
сленный къ мивистерству, въ зваши камеръ-юнкера Двора Его 
ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Николай Бантыш5-Камен- 
скуй, съ 12 декабря; ИмпЕРАТОРСКИХЪ университетовъ: Мос- 
ковскаго — исправляющй должность экстраординарнаго про- 
хессора Павель Петровь, съ 30 октября, адъюнкты: Харьков- 
скаго— Михаиль Петровь, съ 19 сентября, и св. Владимра— 
Григорий Чугаевичь, съ 6 октября; директоръ училищъ Пол- 
тавской губерви Александръ Данилевскай, съ 23 мая; исправ- 
ляюще должности директоровъ гимназй: Поневфжской — Ва- 
сий Зазончковск:й, Кейданской — Флоръ Дучинскай и 
исправлявш должность директора Новогрудской гимнази — 
Василй „Лебедев, всЪ трое съ 7 августа 1858 года. Изъ нихъ 
Бантыше-Каменскуй —съ оставлешемъ въ вастоящемъ при- 
дворномъ звании. | 

‚ В надворные совътники: коллеженще ассессоры: испра- 
вляюший должность профессора лицея князя Безбородко 
Емельянъ Бьдобровь, съ 20 октября, и почетный смотритель 
Таганрогскаго уфзднаго училища Дмитрий Изоковичь, съ 10 
юля 1858 года. 

Вб колдежскуе ассессоры: директоръ училищъ при Еван- 
гелическо-Лютеранской церкви св. Анны въ С. Петербург$ 
Германъ Видемань, съ 3 ноября 1852 года; титулярные со- 
вЪтники: начальникъ типографи ИмпеРАТОРСКАГО Москов- 
скаго университета Николай Жемчужниковь, съ 20 ля 1858 _ 
года, почетные смотрители уфздныхъ училищъ: Липецкаго — 
дедоръ Циммерман, съ 9, Шлиссельбургскаго — Александръ 
Решеткин, съ 12 декабря 1856 г., Козмодемьянскаго — 
Дмитрий Еремъев5, съ 18 апр$ля, Волоколаискаго — Андрей 
Стариков5, съ 26 октября, Подольскаго — князь Александръ 


24 ОТД.. 1. -— МИВИСТЕРСКиЯ 


Ободенскти, съ 5 ноября 1858 г., СимфФеропольскаго — Дми- 
‚ тр Кулогау, съ 24 декабря 1857 г., Карачевскаго — Павелъ 
Тепаловь, съ 9 декабря 1856 г., и бывш почетный смотри- 
тель Моршанскаго уфзднаго училища Алексфй Чулковь, съ 
25 августа 1858 года. 

В5 титудярмые совътники: исправляющий Должность 

адъюнкта ИмпераАтоРрСкАГОо С. Петербургскаго университета 
Константинъ Голстунскуй, съ 8 октября 1853 г.; коллежене 
секретари, почетные смотрители уфздныхъ учизищь: С. Пе- 
тербургскаго Сампсоньевскаго — Петръ Сазмановь, съ 30 
сентября 1858 г., Чистопольскаго — Аркадй Модоствовъ, 
съ 8 марта 1858 г., Переяславскаго — Константинъ Гроцина, 
съ 24 декабря 1857 г., Хорольскаго — Илья Стефаповичь, 
съ 4 ноября 1856 г., НЪжинскаго — Николай Воджинь, съ 
3 мая 1858 г., Ахтырскаго — Иванъ Ковалевскй, съ 15 
мая 1857 г., и бывший почетный смотритель Ярославскаго 
уфзднаго училища Сергй Карцовь, съ 9 декабря 1856 г. 
_  Вб колдежскуе секретари: губернсве секретари, почет- 
ные смотрители уфздныхъ училищъ: Ядринскаго — Александръ 
Анчуринь, съ 8 ноября, Обоянскаго — Васимй Стремоуховь, 
съ 20 августа, Ливенскаго — Николай Горбовь, съ 17 мая 
1858 года. | 

Вь губернскзе секретари: коллежсюе регистраторы, . по- 
четные смотрители `уфздныхъ училищъ: С. Петербургскаго 
Вознесенскаго — Иванъ Мясниковз, съ 30 апрфля, Маловрхан- 
гельскаго — Николай Плахово, съ 6 марта 1857 г., Керчин- 
‚ скаго — Карпъ Джеварджи, съ 8 Февраля 1858 г., Рязан- 
скаго — Александръ Едагинь, съ 5 апрЁля, и Лепельскаго 
дворянскаго — Фадд®й Богушевичв, съ 19 1юдя 1858 г. 

Вё коллежскае регистраторы: комнатный надзиратель 
главнаго педагогическаго института `Александръ Гаврилов5, 
съ 29 апрфля 1858 г. __ 

9) за „ЛГ 46, почетные сиотрители уфздныхъ училищъ: 
Бронницкаго — Иванъ Хомяковь и втораго Московскаго — 

х 
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Степанъ Хомлковь, по степени дфйствительнаго студента Им- 
ПЕРАТОРСКАГО Московскаго университета, утверждены въ 
чинф губернскаго секретаря, первый — съ 19, поса$дый — 


съ 27 ноября 1858 г., и надзиратель за приходящими учениками 


Кейданской гимнази Карлъ фон5- Шмидть утвержденъ въ 
чинф коллежскаго регистратора, съ 3 января сего года. 
3) га „№ 47, причисленный къ министерству народнаго 


просв$ щения, отставной капитанъ гварди Александръь Шуль- 


ман — переименованъ въ надворные совЪтники, соотвЪт- 
ственно означенному военному его чину. 

Опредфленвый почетнымъ смотрителемъ С. Петербургскаго 
Рождественскаго уфзднаго училища, отставной поручикъ арм 
Михаиль Бълавинз, переименовывается въ коллежске реги- 
страторы, соотвЁтетвенно его прежнему военному чину корвета. 


По сему предписывается сдЪлать распоряжен!е согласно 6584 и слФд. 
ст. Ш тома Св. Зак. уст. о служ. по опред. отъ прав. (изд. 1857 г.). 


УТВЕРЖДЕНЪ: 


По Императорскому С. Петербурескому университету. 


Заслуженый профхессоръ, дЪйствительный статекй совЪтникъ 
Устряловз — почетнымъ членомъ (18 мая). 





О КНИГЪ, 


одобренной длн употребденя в5 учебныхь заведеняхь министер- 
ства народного просвъщеня. 


ВЪ засфдаши ученаго комитета главнаго правлен1я учи- 

‚ аищъ 28 апр$ля 1859 года слушали мнфн!е одного изъ членовъ 

онаго о составленной .г. Серпине книг$, подъ заглавемъ: 
Часть СИ1. Отд. [. | 3 
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«Стгаттаге гапса1зе зпорЫЯве её пе & 1а роте (ез еап5», 
которая, по приказаню министра народнаго просвЪщемя, 
нередана была, на разсмотрше ученаго комитета. По отзыву 
рецензента, составленное г. Серпине руководство не только не 
уступаетъ столь распространенной у насъ грамматикБ Нозля 
и Шапсаля, но, вакъ менфе отвлеченное, удобопонятн®фе для 
учениковЪъ. Грамматика эта кромЪ-того имфетъ еще н$которыя 
преимущества въ томъ, что снабжена этимологическими упраж- 
нен1ями, которыя безспорно придаютъ болЁе разнообразая са- 
мымъ урокамъ учителя. Посему книга эта можетъ быть допу- 
щена къ употреблению въ учебныхъ заведеняхъ наравнф съ 
подобными ей сочиненями Нуке, Ноэля и Шапсаля и др., съ 
тфмъ впрочемъ, чтобы предоставленъ былъ вачальствамъ гим- 
назй выборъ изъ этихъ руководствъ, по опред$леню учеб: 
ныхъ совфтовъ сихъ заведенй. МнЪше с1е принято ученымъ 
комитетомъ. 

Управляющий министерствомъ народнаго проевЪщеня при- 


казалъ объявить о семъ для свЪдЪня училищныхъ назальствъ. 


ИЗВЛЕЧЕНИЕ | 


ИЗЪ 


ОТЧЕТА 


МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНИЯ 
ЗА #$5$ годъ. 


—50ы>— 


Им%ю счасте всеподданнйше представиать Вл- 
ШЕМУ ИмПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ ОТЧеТЪ ПО 
министерству народнаго просвфщеня за 1858 
ГОДЪ. 

Отчетъ сей заключаетъ въ себф: обозрёне об- 
щихъ распоряженй ‚, описаше каждой части от- 
АЪльно , таблицы статистическя и вфдомости объ 
оборотахъ суммъ и движени длопроизводства. 


ВАашЕ ИмпЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО, СНИСХОДЯ 
на всеподданнёйшее прошен!е дЕйствительнаго тай- 
наго совфтника Норова объ увольневи его отъ дол- 
жности министра народнаго просв щея, съ оста- 
влешемъ членомъ государственнаго совфта, Вы- 
сочайшимъ указомъ 23 марта 1858 года все- 
милостив йше изволили назначить меня минист- 


ромъ народнаго просвф щения. 
Чаеть СИЕ: Ото. 1, | 4 


ОТД. 1. — ИЗВЛЕЧЕШЕ ИЗЪ ОТЧЕТА 


Въ то-же время товарищъ министра, сенаторъ 
князь Вяземскй, согласно прошеню его, всемило- 
стивф$йше уволенъ отъ сей должности, съ остав- 
ленемъ въ звании сенатора. 

Высочайшимъ указомъ 17 апрфля, оберъ-Фор- 
шнейдеру Высочайшаго Двора, почетному опе- 
куну С. Петербургскаго опекунскаго совфта, тай- 
ному совфтнику Муханову всемилостив  йше по- 
велфно быть товарищемъ министра народнаго про- 
свфщешя, съ оставленемъ въ прежнихъ зваяхъ. 


расноряЕния оБиия. 


О причислен къ 
министерству чн- 
новниковъ сверхъ 
штата. 


По министерству народнаго просв$щен1я часто 
бывали случаи, что лица извЪстныя образованемъ 
и желавшя посвятить себя служевшю по сему ми- 
ниетерству, не могли быть принимаемы на служ- 
бу за неимфнемъ соотв$тетвенныхъ для нихъ ва- 
кансй, и оть того министерство лишалось людей, 
которые со-временемъ въ-состояни были-бы за- 
няТь съ пользою должности по учебной или адми- 
нистративной части. Для устранешя этого ощути- 


_тельнаго неудобства и по примфру другихъ мини- 


стерствъ, я испросиль Высочайшее Вашего. 
ИмпеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА разрфшеве: 1) 
причислять къ министерству народнаго просв ще- 
ня , въ случаБ надобности, сверхъ штата, лицъ, 
извфетныхъ образованемъ и благовам$ ренноет!ю, 
съ цию опредЁленя къ должностямъ , соотвфт- 
ствующимъ ихъ познашямъ и чинамъ; 2) причи- 
сляемымъ на семъ основами къ министерству чия- 
новникамъ, безъ особаго Высочайшаго повел$- 


О переибтаенв 
ст) ентовъ на воль- 
вы квартиры. 
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ня, не. производить содержанзя ни изъ государ- 
ственнаго казначейства, ни изъ другихъ казнф-же 
принадлежащих источниковъ , и 3) въ-отношени 
производства ихъ въ чины елБдовать въ тозности 
правиламъ ‚, уставовленнымъ вЪ 560 ст. 3 т. Св. 
Зак. (изд. 1857 г.), Уст. ослуж. по опред. отз прав. 

По положен!ю главнаго правлешя училищуъ, въ 
30 день мая Высочайше повелЪно: 1) Въ универ- 
ситетахъ Московскомъ, св. Владимра, Харьков- 
скомъ и Казанскомъ (*), казеннокоштныхъ студен- 
товъ и панслонеровъ разныхъ вфдомствъ перемф- 
стить на вольныя квартиры, съ производствомъ 
вмъ, въ видф стипендли , отпускаемыхъ на содер- 
жане ихъ суммъ, предоставляя мнЪ, въ случаВ 
нужды, по соображеню съ м$5етными потребно- 
стями, возвышать положенную по штатамъ уни- 
верситетовъ сумму для содержав!я казеннокошт-. 
наго студента, на-счеть свободныхъ суммъ уни- 
верситетовъ. 2) Должность эконома въ означен- 
выхъ университетахъ упразднить и положенныя 
по штатамъ на жалованье экономамъ суммы, все- 
го 1,572 р. 28 к. въ годъ, обратить на усилене 
денежныхъ средствъ, отпускаемыхъ по штатамъ 
на содержаче казеннокоштныхъ студентовъ. По- 
буждешемъ къ ходатайству о сей мфрЪф были слф- 
дующая уважен1я: 1) матер!альныя выгоды уни- 
верситетовъ, которые, выигривая помфщеше, со- 
кращаютъ значительно и расходы, неизбЪжные съ 
помфщеншемъ казенныхъ студентовъ въ зданяхЪ 





(*) По С. Петербургскому университету въ 1847 г. дозволено казеннокошт- 
вымъ студентамъ жить на водьныхъ квартирахъ съ пелученемъ стипендй, 


а въ 1850 г. они 


переведены въ главный педагогический институтъ; въ Дерит- 


скомъ-же университетВ казенные студенты постоянно помфщались на воль- 
ныхъ квартирахъ. 
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Объ измфненятъ 
въ приготовлен 
преподавателей 
для среднихъ учи- 
ЛиЩЪ, 


О вознагражден 
узителей за пре- 
подаванше посто- 
ровнихъ предме- 
товЪ. 
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университетовъ, при чемъ необходимо особое хо- 
зяйство, особые чиновники и прислуга; 2) удоб- 
ства самихЪ студентовъ, которые, живя на воль- 
ныхъ квартирахъ, могуть заниматься спокойн$е 
и съ большимъ успЁхомтъ, и 3) пом$щене моло- 
дыхъ людей въ такомъ возрастф, какъ студеиты, 
въ закрытомъ заведенши, имфетъ большое неудоб- 
ство въ-отношенн дисциплины. Съ другой сторо- 
ны, размёщене студентовъ на вольныхъ кварти- 
рахъ нисколько не затруднитъ способовъ надле- 
жащаго за ними надзора, который одинаково не- 
обходимъ и для своекоштныхъ студентовъ, состав- 
ляющихЪъ значительное большинство. 

Въ организаци главнаго педагогическаго ин- 
ститута, учрежденнаго для приготовления препода- 
вателей въ средня училища, давно замЁ чены бы- 
ли недостатки, состояшия преимущественно въ 
томъ, что окончившие курсъ института поступали 
прямо въ учители безъ необходимаго педагогиче- 
скаго приготовленя. ДЪло объ этомъ разсматри- 
валось въ главномъ правлении учпаищъ, которое 
нашло полезнымъ и сообразнымъ съ цфлью — глав- 
ный педагогический институтъ закрыть и вм сто 
его учредить педагогическе курсы во вефхъ го- 
родахъ , гдф находятся университеты, съ тфмъ, 
чтобы въ @и курсы поступали студенты, - окон- 
чивше уже свое образоваше, и впродолженше 
оныхъ занимались одною практикою преподаван!я. 
(Подробности объ этомъ преобразовани находят- 
ся въ УП глав$ сего отчета). 

При введении въ учебныхъ округахъ дЪйству- 
ющихъ штатовъ, Высочайше утвержденныхъ 8 
декабря 1828 года, министерство вародваго про- 
свфщеншя, имя въ виду могущую ветрфтиться ве- 
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обходимость въ поручении одному лицу двухъ учн- 
тельскихъ должностей, до прискашя и опред$ле- 
шя на вакантное мфсто способнаго преподавате- 
лв, предложило къ руководству учебнымъ началь- 
стВамъ вознаграждать- таюя лица за посторонние 
труды половиннымь окладомъ жалованья по ва- 
кантному м$сту, съ тфмъ, чтобы на с1е каж- 
дый разъ испрашиваемо было разр$шеше. При- 
нимая во внимане: 1) что такая мЪфра возна- 
гражденя за занятя по вакантнымъ  должно- 
стямъ не всегда соотв$тствуетъ трудамт, употре- 
бленнымъ на преподаване учителями посторон- 
нихъ предметовъ; 2) что въ настоящее время, при 
возвышении цфиности ва вс предметы, оклады 
1328 года оказываются крайне-недостаточными, 
и 3) что Высочайше утвержденнымъ въ 1817 г. 
докладомъ манистра народнаго просвфщеня, на 
основанш котораго допускается соединеше препо- 
давательскихъ должностей, предоставлено мини- 
. стерству, при такомъ соединен должностей , да- 
‘вать поаные оклады по разнымъ мфетамъ или ча- 
сти оныхъ, — по всфмъ симъ уважевшямъ, я при- 
зналъ справедливымъ, въ видахъ соразмфрнаго. 
вознагражденя особыхъ трудовъ преподавателей, 
допускать, съ особаго каждый разъ разрфшенля 
министерства, выдачу учителямъ, за исправлене 
вакантныхЪъ учательскихъ должностей, полнаго жа- 
лованья или части онаго, независимо отъ содер- 
жаня, коимъ они пользуются по настоящимъ сво- 
имЪ должностямъ, смотря по важности труда, ве- 
личинф окладовъ и способностямъ преподавателей. 
О платВ за учеше. Въ 4 день декабря 1857 г. Высочайше утвер- 
ждено положеше главваго правлешя училищу о 
_ возвышении платы съ учащихся въ гямназяхъ и 
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О благородвыхъ 


пансювахъ 
гимназиях. 


пря 
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дворянскихъ учалищь, при чемъ предоставлено ми- 
нистру установаять плату за учеше и въ тЬхъ_ 
упздныте училищаль, гдф, по усмотрфню м$стна- 
го училищнаго начальства, окажется это возмож- 
нымъ, съ тёмъ однакожь, чтобы количество и 
употреблеще платы опред$лялись , по представае- 
шмямъ попечителей учебныхъ округовъ, минист- 
ромъ, а освобождене отъ взноса платы производи- 
лось на тфхъ-же основамяхъ, какъ и въ гимназ!- 
яхЪъ, не искаючая и лицъ податнаго состоянмя, дая 
которыхъ преимущественно в предназначены учи- 
лища уфздныя. Главное правленше училищъ вахо- 
дило возможнымъ установлеше платы въ у$зд- 
ныхЪ училищахъ ий потому, что это есть только 
возобновлене м8ры, существовавшей уже съ 1819 
по 1829г. На семъ основанти, по представленямъ 
попечителей учебныхъ округовт, установлена пла- 
та за учене почти во веЪхъ у$здныхъ училищахъ 
самая умфренная — отъ одного до пяти руб. сер. въ 
годъ; но въ большей части училищъ она не превы- 
шаетъ трехъ рублей. Сборъ этотъ предназначенъ 
на поддержане самыхъ училищъ, на награды до- 
стойнфйшихъ учителей и на пособля бЪднымъ уче- 
никамъ. 

На поднесенной ВАШЕМУ ИмпеЕРАТОРСКОМУ 
ВЕЛичЕСТВУ стать журнала главнаго правлен!я 
училащуъ, о дозволени принимать въ благородный 
панстонъ одной изъ гимназий дфтей купцевъ 1 гиль- 
ди и почетныхъ гражданъ, въ 30 день мая посл$- 
довала собственноручная ВАШЕГО ВЕЛИЧЕСТВА 
резолющя: «пеподнить , но съ тфмъ, чтобы панс1- 
онъ сей уже не называть благороднымъ, & простое 
пансоном при тшинами, — что принять за прави- 
ло и АЯ прочихъ, гд$ допущены подобныя исклю- 
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чен!я». ПовелБше это принято къ точному иснол- 
_ нению. 

О иеопредвлени  Производящляся въ министерств дфла пока- 
ана зываютъ, что по нёкоторымъ учебнымъ окру- 
певныхь ры. Гамъ. опред$лялись учителями лица, которыя, не 
тавуй. .  Пробр$тя но своему образоваю права посту- 
ПИТЬ ВЪ эти должности, или вовсе не держали для 

занятия оныхъ установленныхЪ испытаний, или вы- 

держали оныя не вполн® согласно съ установленны- 

ми для этого правилами. Отъ несоблюдения въ точ- 

ности постановленныхъ на сей предметъ условий, 
преподаван1е производится неудовлетворитедьно, 

во-вредъ учащимся, и сами учители стЪеняются 

_ вЪ дальнфйшемъ прохождени ихъ службы и на- 

граждевшя чинами. Для отвращения этого на буду- 

щее время, я нашелъ необходимымъ предложить 
начальствамъ учебныхъ округовъ, чтобы никто 

не былъ опред$аяемъ въ учительскую должность 

или перем щаемъ съ одной должности на другую, 

если, по образован1ю или по невыдержанию уста- 

новленнаго спещальнаго испытаня ‚ не получитъ 

| права на занят1е предназначаемой должности. 

Училища для д$- Въ нашей системф народнаго образованшя пре- 
те имущественное внимане правительства было обра- 
щено на дБтей мужескаго пола. Институты для дф- 
вицъ, обязанные существованемъ своимъ попече- 
нямъ Особъ Августфйшаго Дома, предназначены 
для ограниченнаго числа дочерей дворянъ. Частные 
цансоны большею част!ю доступны только дтямъ 
родителей богатыхъ; лица-же недостаточнаго со- 
стоянмя, особенно въ отдаленных мфстахъ Росаи, 
лишены всякой возможности дать дочзерямъ своимЪъ 
даже самое скромное образованте. Постигая эту 
существенную потребность, предмЪфстникъ мой 
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представлялъ въ 1856 году на Высочайшее бла- 
гоусмотр6 ве предположешя свои объ учрежден 
училищъ для дфвицъ. ВАШЕ ИмпЕРАТОРСКОЕ ВЕ- 
ЛИЧЕСТВО, СОИЗВОЛИВЪ Одобрить мысль дфйстви- 
тельнаго тайнаго совфтника Норова, Высочайше 
повел ли приступить къ дальнф-йшимъ соображе- 
нНямъ объ устройств означенныхъ училищу. 

Въ самомъ начал этого важнаго дЪфла встрЪ- 
тилось затруднеше въ способахъ содержавшя учи- 
лищъ. Правительство не могло жертвовать для 
этого огромныя суммы; необходимо было , чтобы 
мфстныя общества ичастныя лица, для пользы ко- 
торыхъ учреждаются женсвя училища, приняли с8- 
мое дЖятельное и близкое участе въ содержани 
ихъ. Пока производилась объ этомъ переписка 
съ министромъ внутреннихъ дфлъ, оказавшимъ въ 
семъ случаБ большое содфйств!е, пока не было 


положительно опредфлены основашя для образо- - 


ван1я училищъ, открыте ихъ шло весьма медленно, 
—такъ-что въ 1857г. учреждено было только одно 
заведенше сего рода въ Коетром$, на частное по- 
жертвован!е .тамошняго дворянетва и почетнаго 
попечителя гимнази Григорово. Доставленныя по- 
томъ попечителями учебныхъ округовъ и мини- 
стерствомъ внутреннихъ дДЪлъ свЪдфвя и со- 
ображения дали возможность министерству на- 
роднаго просвфщен{я составить Положене о жен- 
скихь училищахь сего вЪдомства; Положеше 
это, по разсмотрЁнш въ главномъ правлени учи- 
лищъ, удостовлось Высочайшаго утверждев1я 
30 мая 1858 г.-На основаши сего Положеня, учи- 
лища предназначены исключительно для ученицъ 
притодящихв; по курсу преподавашя, они под- 
раздфляются на два разряда; плата за учете по- 
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ложена самая умфренная, а именно: съ ученицъ пер- 
ваго разряда —не бол%е 35, а втораго—не боле 
25 р. въ годъ; училища учреждаются немедленно 
по открытш денежныхъ средствъ. Посл обнаро- 
дованя сего Положеня , при высокомъ покрови- 
тельств$ Ея ВЕЛИЧЕСТВА ГосудАРЫНИ ИмПЕРА- 
ТРИЦЫ МАРИ А ЛЕКСАНДРОВНЫ, СОблаговолившей 
‘удостоить своимъ Августфйшимъ именемъ н$ко- 
торыя изъ училищъ, открыпе вхъ пошло весьма 
быстро. Въ-течен1е послБдней половины 1858 г. 
утверждены или предназначены къ открыт!ю учи- 
лища: въ ВологдЪ, Тотьм$, Устьсысольск$, Твери, 
Рязани, Самарф, Моршанск$, Ржев, Чернигов$, 
Тулв, Сиоленскё и Нижнемъ-Новгородф. Если 
дальнфиний усп$хъ будетъ соотвфтствовать та- 
кому началу, то просвфщенше въ Росси получитъ 
‚ сильное подкрфплене: ибо ви кто и ни что не мо- 
жетъ имфть такого благотворнаго вмяшя на 
первоначальное образоваше юноши, какъ просвф- 
щенная мать. 


Въ мивистерствВ народнаго проевфщевя со- 
стоитъ девять учебныхъ округовъ: С. Петербург- 
скй, Московскй, Клевеюй, Харьковекй, Казан- 
сый, Деритеюй, Одесскй, Виленсый, Варшавский 
я училища въ Сибири. Кавказский учебный округЪ 
находится въ полномъ завфдывани Кавказскаго. 
_ вамфстника.и изъ управлен!я ипнистерства изъятъ. 

Учебныя заведеня дфлятся на высшзя, среднзя 
и нмашуя. 
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ВЫСШТЯ УЧЕБНЫЯ ЗАВЕДЕНИЯ. 


Составъ универ- 
ситета. 


[. УнивЕРСИТЕТЪ С. ПЕТЕРБУРГСКИЙ. 


Высочайшимъ указомъ 24 1юня 1858 г. дй- 
ствительный статсый совфтникъ князь Щербатовь 
всемилостив йше уволенъ, по прошешю, отъ 
службы. Высочайшимъ указомъ 18 1юля, стар- 
шему чиновнику П-го отд$леня собственной ВА- 


‚ ШЕГО ИмПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляр!и, 


тайному совфтнику „Дедянову всемилостив$йше 
повелЁно быть попечителемъь С. Петербургскаго 
учебнаго округа. 

С. Петербургекюй университетъ состоитъ изъ 
четырехъ Факудьтетовъ: историко-филологическа- 
го, хизико-математическаго, юридическаго и Фа- 
культетя восточныхъ языковъ; сей послБдний за- 
ключаетъ въ себф пять разрядовъ: 1) Арабско- 
Персидско-Туредко-Татареюмй, 2) Монголо-Ёзл- 
мыцко-Татарскй, 3) Китайско-Маньчжурсюй, 4) 
Арабско-Еврейскй и 5) Армяно-Грузино-Татар- 
сюй. Факультетъ Физико-математическй раздф- 
ляется на два разряда наукъ: математическихъ и 
естественныхъ. Юридический Факультетъ. соста- 
ваяютъ также два разряда: юридическихъ наукъ и 


камеральныхз. 


Въ университетв чиновнаковъ и преподавате- 
лей 76, студентовъ 848; въ томъ числ по Фа- 
культетамъ: историко-Филологическому 87, Физи- 
ко-математическому 248, юридическому 452, вос- 
точныхъ языковъ 61. Сверхъ-того посторон- 
нихъ лицъ, допущенныхъ къ слушанию лекщй, было 
155. За тфмъ всего состояло въ университетЪ 


9$3 слушателя. 


Учебщыя пособ. 


Перем$ны въ лич- 
и мъ состав$. 


Цреподаваще. 
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Въ университетской бибмотекф находилось 
29,714 сочиненй, въ 54,912 томахъ. При уни- 
верситетф имются кабинеты: Физический, астро- 
номическй, иинералогически, ботаническй, зо- 
ологическй, агрономический, технологичесюй, хи- 
мическая лаборатория, музей искусствъ и древно- 
стей и рисовальный классъ. 

Бывший настоятедемъ церкви при Берлинской 
мисс1и, протоерей магистръ Далисадовь назна- 
ченъ профессоромъ богословля, логики, психоло- 
гм и церковнаго законов дБ шя, вмЪ сто уводеннаго, 
по прошеню, отъ должности профессора священ- 
ника магистра Янышева, перемфщеннаго въ Бер- 
зинъ на мЪсто Палисадова. Адъюнктъ Стасюле- 
вичь утвержденъ экстраординарнымъ профессо-. 
ромъ по каведр$ всеобщей истори. Магистръ Ду- 
зыревскй опредфленъ доцентомъ минералогла и гео- 
гнозш:; Экстраординарный проФессоръ Молдаво- 
Валахекаго языка Гилкуловь выбылъ изъ универ- 
ситета, по-случаю прекращевя преподаваня сего 
языка. Состоящй при ИипеРАТОРСКОЙ ПУблич- 
ной бибмотекЪ статсюй совфтникъ Коссовичё при- 
нялъ на себя нреподаване Санкритскаго языка. 

Но Высочайшему повел$н1ю, посл довавше- 
му въ 26 день августа, существовавшая времен- 
но при университет® каведра Молдаво-Вазахскаго 
языка, по соображен1ямъ министерства иностран- 
ныхъ даъ, закрыта. 

На основани Высочайшаго соизволеня, со- 
стоявшагося 3 ноября 1855 г., въ истекшемъ 
году открыто ареподаваше Санскритскаго языка 
дая студентовъ всфхъ. хакультетовъ, пренмуще- 
ственно-же факультета восточныхъ языковъ. Дая 
успфтнаго преподаваня Санскритскаго языка, 
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признано цфлесообразнымъ составить новое (ше- 
стое) отдфлеше изъ языковъ Санскритекаго и 
Персидскаго, которые по своему Филологическому 
сродству наиболЪе близки между собою и въ се- 
мейств5 восточныхъ языковъ представляютъ 
единственную группу, дополняющую семейство 
извфстныхъ намъ языковъ, называемыхъ «Индо- 
Европейскими». 

Возведене въ уч-  Университетъ удостоилъ 96 человЪкъ возведе- 

ря въ ученыя степени и звая, именнно: доктора— 
1, магистра — 6, кандидата — 77, дЬйствятель- 
наго студента — 12. , 

Частный испыта- — Въ испытательномъ комитет удостоено званй: 

т домашняго учителя — 40, домашней учительни- 
цы — 83, младшаго учителя гимнази — 27, учи- 
теля уфзлнаго училища — 26. 

Публячные курсы. Студенты университета, зав$дывающе сту- 
дентскою кассою, учрежденною для вспомощество- 
ваня бЪфднЪйшимъ и достойнфйшимъ своимъ това- 
рищамъ, обратились къ профессорамъ съ прось- 
бою оказать имъ содЪйстве къ пополнен!ю кас- 
сы открытемъ публичныхъ курсовъ въ зиинее вре- 
мя. ВелЪдетв!е сего, профессоры Никитенко, Гор- 
4065, Ценковска, Стасюлдевичь и Благовьщенекй, 
желая поддержать въ молодыхъ людяхъ заботан- 
вость объ участи бЪдныхъ сотоварищей, охотно 
согласились прочитать цо-нфскольку лекщй каж- 


дый, изъ пяти отдфловъ наукъ: литературнаго, 
политико-экономическаго, естественнаго, истори-. 


ческаго и древне-классическаго. Предположене 
это, мною утвержденное въ концё 1858 г., при- 
ведено въ исполнеше въ текущемъ году. 
Торговый домъ Струговшикова, Похитонова, 
Водова и К’, стремясь къ распространеню обще- 
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полезныхъ свЪдЪний по части наукъ естественныхъ 
и прикладныхъ, доставилъ нфкоторымъ профес- 
сорамъ университета и другимъ ученымъ сред- 
ства къ открытию публичныхъ чтевй вн$ универ- 
ситета. На открыте этихъ курсовъ, по одобрен- 
нымъ мною программамъ, позучили дозволеше: 
проФессоръ университета „Мениьё—по ФизикЪ, про- 
Фессоръ медико-хирургической академ Загорск 
— по антрополог!и, докторъ Физики и хим1и Ход- 
невв—по хими, проФессоръ университета Денков- 


‚ к#—по ботаникВ, магистръ Вышнеградскй — по 


механикЪ, доцентъ университета Пузыревски—по 
геогноз1и (послфдне двое уже въ 1859 г.). 
Кром$-того, многе ученые просили разр шен!я 
читать отд$льно публичныя лекщи. Такимъ обра- 
зомъ, по одобреннымъ въ университетБ програм- 
мамъ , съ моего разрфшевн!я, дано было дозволе- 
ше на чтене публичныхъ курсовъ: 1) Француз- 
скому подданному Вышневскому-де-Турнефору — о 


.нфкоторыхъ Французскихъ писателяхъ; 2) препо- 


Ученыя путеше- 
СТВ. 


давателю Французской словесности Бужо — по 
истори Французской литературы; 3) статскому 
совфтнику Чистякову—по Русской словесности, и 
4) коллежекому совфтнику Стърову — о музык$. 
Профессоръ минералогии Гофмань , по распоря- 
женню министерства Финансовъ, командированъ 
быль въ Гермашю, Франшю и Ангию, дая со- 
въшанй относительно ближайшаго опред лен!я 
горныхъ породъ , собранныхъ въ дачахъ Ураль- 
скихъ заводовъ, и для присутстыа въ Штутгард В 
въ собран естествоиспытателей. Адъюнктъ по 
каеедр$ Русской словесноств Сухомалиновв отправ- 
ленъ на годъ въ Герман!ю и Франшю, для знаком- 
ства съ иностранными литераторами и для усовер- 
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шенствован!1я въ Славянскихъ ‘нар чяхъ. Сту- 
денты Факультета восточныхъ языковъ, стипенд!- 
аты министерства народнаго просвёщеня „ыт- 
кин5 й Михайловь, по распоряжен1ю попечителя и 
по собственному ихъ желаню , посланы въ Кал- 
мыцюя степи, для практическаго упражненя въ 
Калмьыцкомъ язык и для изученя на м$ст$ быта 
народа. . | 

Стивендин`Мураь- Торгующее на Кяхтф купечество, въ память за- 

ева-Амурскаго. 

ключеннаго граФхомъ Муравьевымз-Амурским5 16 
мая 1858 г. Айгунскаго трактата, между-про- 
чимЪ, постановило образовать на свой счетъ, въ- 
течен!е пятнадцати лЁтъ, въ С. Петербургскомъ 
университет$, по Факультету восточныхъ языковъ, 
двухъ лучшихъ учениковъ Иркутской гимназия, съ 
наименованемъ ихЪ «панс1онерами граха Николая 
Муравьева-Амурскаго. 

Ремоятъ заня. ` На ремонтъ зданйя университета разрфшено 

употребить 1,840 руб. 


П. УвивеРСИТЕТЪ Московский. _ 


Съ назначенемъ меня министромъ народнаго 
просвфщеня , Высочайшимъ указомъ 23 апрфзя 
1858 г. попечителемъ Московскаго учебнаго окру- 
га всемилостивЪйше повел но быть Высочай- 
шаго Двора гофиейстеру Бахметеву. 
Составь увивереи-  Московсюй университетъ составляютъ четыре 
и Факультета: историко-Филологичесяй , Физико-ма- 
тематический, юридичесвяй и медицинский. 
Въ университет$ чиновниковъ и преподавателей 
135, студентовъ 1,760, а именно: въисторико-Физо- 
логическомъ Факультет 67, Физико-математиче- 
скомъ 258, юридическомъ 442 и медицинскомъ 
993. Сверхъ-того слушало лекщй постороннихъ 


\ 
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лицъ 39, аптекарскихъ помощниковъ 79, студен- 
товъ Александровскаго Финляндскаго универси-. 
тета 2. Такимъ образомъ, число учащихся въ уни- 
_ верситетВ простиралось въ 1858 году до 1,850. 
Первмвим въ лич-  Опредълены: священникъ. магистръ Сериевскй— 
м профессоромъ богословя, логики, психологи и 
церковнаго законов 5 дня. и настоятелемъ универ- 
ситетской церкви; докторъ медицины Мин5 — адъ- 
юнктомъ ПО каведрЪ государственнаго врачебно- 
вфдфн!я, для преподаваня ветеринарной полищи и 
эпизоотическихъ болзней; магистры: Богдановв и 
Вызмнскй — исправляющими должность адъюнк- 
товъ, первый по каеедр\ зоологи, а послднйй по 
каоедр$ всеобщей истори. Исправлявпий должность 
адъюнкта по каеедр$ хим1и .Чясковсюй утвержденъ 
въ звани исправляющаго должность экстраорди- 
нарнаго профессора. Перемьшены ^ учитель Але- 
Вы ксандринскаго сиротскаго кадетскаго корпуса Ешев- 
_век# — исправяяющимъ должность экстраординар- 
наго профессора по каеедрВ всеобщей истори; 
исправлявний должность профессора гражданскихъ 
законовъ въ Демидовскомъ лицеё Дикольекй — 
исправляющимъ должность адъюнкта по каеедрЪ 
того-же предмета. Уволены отъ службы при уни- 
верситет$; заслуженный профессоръ богословя, 
логики и психологи, прото1ерей Терновскй — за вы- 
слугою срока; адъювктЪ Клмменков —по болЪзни. 
У мери: ординарный профессоръ по каеедрЪ зоо- 
логи Рулье и исправлявиий дозжность экстраор- 
динарнаго проФессора по каведрВ всеобщей исто- 
ри Кудрявцеве. п. | 
Утебныл пособа.  Бибиотека университета состояла изъ 74,674 
сочиненй, въ 119,570 томахъ , считая и пер1оди- 
ческя изданя , рукописи ‚, карты , эстампы и пор- 


< 


+ 
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треты. Сверхъ-того находится 4,982 сочиненя, 
въ 9,768 томахъ—бывшей академической биби- 
отеки, собранй Рихтера, Страхова и бибмотеки 
генерала Ермолова. 

При университет им ются кабинеты: фФизиче- 
сый , зоологический , минералогичесяй , гербарий, 
астрономическая обсерваторля, химическая лабо- 
ратор!я, кабинеты: анатомически, сравнительной 
анатом!и, анатомико-патозогическй, Фармацевти- 
ческй, собраше снарядовъ при каеедрЪ теоретиче- 
ской хирурми, сельско-хозяйственный кабинетъ и 
кабинетъ древностей. Сверхъ-сего устроивается 
лаборатор1я и кабинетъ технологические. 

Клиники. Факультетская клиника: въ терапевтическомъ 
отд$лени находилось 60 кроватей, больныхъ состо- 
я40 145, приходило за совЪтами 4,359; въ хирур- 
гическомъ отдфлени 60 кроватей, больныхъ было 
234, за совфтами являлось 2,266, большихъ .опе- 
ращй сдфлано 31, малыхъ — 202; въ акушер- 
скомъ — больныхъ состояло 233, за совфтами 
приходило 439. | | | 

Госпитальная клиника: въ терапевтическомъ 
отдфлен!и лечилось 1,233 человфка, въ хирурги- 
ческомъ 801; всфхъ операщй, за исключешемъ 
малыхъ, произведено 102. . 

Возведение въ уче- Въ ученыя степени и зван1я возведено: докто- 
м а 1, магистра — 4, кандидата — 43 , дБйстви- 
тельнаго студента— 36, доктора медицины — 7, 
лекаря — 118, оператора—3, акушера— 6, у$зд- 
наго врача—122, магистра Фармащи 1, провизо- 
ра—65, аптекарскаго помощника—51; всего 457. 
Пр/обрзтеше ва-  Съ Высочайшаго разр шеня университетъ 
те пробрфлъ отъ профессора Овера знатомико-патоло- 
гический кабинетъ, содержащий въсеб$ 526 препара - 
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товъ, за 12,000 р., съ уплатою сихъ денегъ изъ 
суммы, собираемой за слушаше лекшй, и со взно- 
сомъ оныхъ въ-течеше четырехъ лфтъ, по 3,000 
р. ежегодно, въ Московсюй опекунсюй совфтъ; 
изъ процентовъ-же съ означеннаго капитала, со- 
гласно желаню Овера, учреждены при универси- 
тетф три стипендии ‚ съ наименован1емъ двухЪ изъ 
нихЪъ стипендями профессора Овера и одной — сти- 

пендтею Мудрова. 
Стипендия Жуков- По Высочайше утвержденному 16 мая 1858 г. 
те положению комитета министровъ, въ память за- 
слугь Жуковскаго на поприщ$ Русской литерату- 
ры, учреждены на капиталы, составивииеся изъ 
остатковъ отъ приношен!й на сооружене надгроб- 
наго ему памятника , четыре стипендии его имени: 
дв — въ историко-хилологическомъ ФакультетЪ 
Московскаго университета и дв — въ Тульской 

гимназии. 

ГлавафИиИя расш- Го представлению начальства университета, раз- 
Г рЪшено исправляющему должность экстраординар- 
наго проФессора Петрову преподавать Еврейскй, 
Арабсюй и Персидсюй языки для желающихъ за- 

ниматься оными. 

Утверждены, въ видф опыта, на два года, пра- 
вила перехода студентовъ университета, изъ однихъ 
‘ракультетовъ въ друте. 

Студентамъ университета дозволено переводить 
и печатать сочиненя лучшихъ Авглийскихъ, НТ- 
мецкихъ и Францпузекихъ ученыхъ и издавать 

у «Сборникъ статей» по всфмъ отраслямъ наукъ, съ 
тфмъ, чтобы издан1я эти подлежали разсмотрфн!ю 
‘ценсуры на общемъ основаши, и чтобы статьи 
Сборника были предварительно разсмотр$ны и одо- 
брены профхессоромъ или адъюнктомъ по прянад- 
Часть СИ. Отд. 1. | 5 


44 ОТД. {. — ИЗВЯЕЧЕШЕ ИЗЪ ОТЧЕТА 


лежности предмета. Сборникъ разрфшено печа- 
тать на-счетъ суммъ университета. 
Испытаын част- По надлежащемъ испытанш ‘удостоено званй: 
п учителей гимназии, уфздныхъ и приходскихъ учи- 
лищъ— 19 челов къ, домашняго учителя— 86, до- 
машней учетельницы — 68. 
Нутешествя съ Прохессоръ юридическихъ курсовъ для юноше- 
ра Царства Польскаго, при университетЪ учреж- 
денныхЪ, Циммерман, уволенъ за границу на годъ 
для поправлен!я здоровья и для посфщеня универ- 
ситетовъ и другихъ учебныхъ заведенй. — Док- 
торъ медицины Эйнбродте отправленъ за границу 
для усовершенствованя въ наукахт.—Исправля- 
ющиЙ должность адъюнкта Гивартовскй команди- 
рованъ въ Германю и Франшю на 4 м$еяца, съ 
цю ознакомиться со способами преподававя хи- 
ми, Фармаци и тармакогноз!я, и разсмотр пя сна- 
рядовъ для лекщонныхъ опытовъ. — Экстраорди- 
нарный проФессоръ „Давидовь уволенъ во Фрая- 
щю, Германю и Ангию для ознакомленя съ по- 
слБдними изобрЪтевями въ области прикладной 
математики. 
Строительный рас- На производство работъ по исправленю зданй 
- астрономической обсерватори разрфшено упо- 
требить 2,236 р. и на ремонтъ но прочимъ зда- 
нямъ университета 687 р. 50 к. | 
Типографиы. На пробр$тене для типографи университета 
матрицъ и шриФтовъ ассигновано 5,937 р. 
Московскя 8%40- Ежегодно увеличивающееся число частныхъ 
г журналовъ, изъ коихъ н$которые пользуются 
большимъ усп$хомъ въ публикБ, и возрастающее 
вм5стБ съ тёмъ соперничество нфкоторыхъ изъ 
НИХЪ СЪ «Московскими вЪдомостями», требовало 
настоятельно, чтобы и это издаште, праносящее зна- 
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чительный доходъ университету, подверглось нф- 
которому преобразованю согласно съ требованя- 
ми времени и обстоятельствъ. На’‘семъ основан, 


. по ходатайству начальства университета, я дозво- 
лилъ издавать «Московсюя вЪдомости» съ 1859г. 
ежедневно. 

Осмотру. По зван!ю попечителя, я неоднократно обозр$- 


валъ университетъ и принадлежаш1я ему клиники, 
и замфчатя мои, клонянияся къ улучшен!ю частей, 
сообщалъ по принадлежности; то-же было испол- 
нено и со-стороны опред$леннаго вм$сто меня по- 
печителя. | 


Ш. УвивеРСИТЕТЪ СВ. ВЗАДИМТРА. 


- 


Высочайшимъ указомъ правительствующему 
сенату 18 тюля 1858 г., попечителю Одесскаго 
учебнаго округа, тайному совфтнику Пирогову все- 
милостивфйше повелно быть попечителемъ 

| Клевскаго учебнаго округа. 
Соетавъ универси- Университетъ св. Владим!ра составляютъ че- 
нь °_ . Тыре Факультета: историко-Филологическй , Физи- 
ко-математическй ‚ юридическй и медицинский. 
Факультетъь Физико-математическ]й раздфляется 
на два разрядя: наукъ естественныхъ и наукъ ма- 
тематическихъ. 

Въ университетЪ чиновнаковъ и преподавателей 
было 96, учащихся 964; изъ нихъ, въ иеторико- 
Филологическомъ Факультет —95, въ физико-ма- 
тематическомъ— 1 16, въ юридическомъ — 1 1 Зивъ 
медициискомъ — 640. 

_ Перривны въ лиз- „Утверждены въ зваши проФессоровъ: экстра- 
| ординарные: Мерингь — ординарнымЪ по частной 
тераши и Мацонз— ординарнымЪ по патологической 

5* 
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анатомии ; адъюнкты: Незабитовский — исправаяю- 
щимъ должность экстраординарнаго профессора по 
каоедрЪ международнаго права, ШЛульеннь —исправ- 
ляющимь должность экстраординарнаго профес- 
сора по каведр$ всеобщей истори. Опредтаены: 
адъюнктъ - проФессоръ Александровскаго лицея 
Талызинь—исправляющимъ должность ординарна- 
го профессора по каеедр$ Физики; магистръ уго- 
ловнаго права Колосовсккии—адъюнктомъ по кавед- 
р уголовныхъ законовъ и законовъ благочиня; 
магистръ хими, помощникъ директора терапевти- 
ческой факультетской клиники Горецк — адъюнк- 
томъ по каеедр$ частной тераши ; помощникъ ди- 
ректераакушерской клиники „Дазаревич=— доцентомъ 
по каоедр$ акушерства. Кандидатъ математиче- 
скихъ наукъ Ромерь прикомандированъ къ унявер- 
ситету для преподавания подъ руководствомъ про- 
Фессора чистой математики. Уволены: ординарный 
профФессоръ Физики Ёноррь—отъЪ службы при уни- 
верситетВ, по прошеню, съ звашемъ заслуженна- 
го профФессора; исправлявший должность адъюнкта 
по каеедрЪ энциклопеди законов$ дня Пилянке- 
вмчё и состоявший при каеедр$ законовъ о госу- 
дарственныхъ повинностяхЪ , кандидатъ Шварць, 
— по бол$зни, согласно ихъ прошен1ямъ. 

Въ бибмотек$ университета имфется 98,393 
тома книгъ и 254 названия пер1одическихъ изда- 
нй. При университетЪ находятся кабинеты: зо9- 
логичесюй, минералогическй, Физический, химиче- 
сюй съ лабораторлею, технологическй съ лабо- 
раторлею, сравнительной апатом1и, патологиче- 
ск и архитектурный, минцкабинетъ; обсерпа- 
тори: астрономическая и метеорологическая, му- 
зей древностей и изящныхъ искусствъ, кабинетъ 
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и театръ фФиз1ологической анатом, собраше ху- 
дожественныхъ произведений , собраше агрономи- 
ческихъ орудй и машинЪ, Фармокологическое со- 
бранге, аптека, гербарй и ботанический садъ, въ 
которомъ было 5,008 видовъ растевшй, въ 35,956 


экземплярахъ. Кромф-того университетъ имБетъ 
типограф1ю, литограФлю и манежт. 


Клыныки. Въ терапевтической факультетской клиникЪ по- 
ложено имфть 20 кроватей; въ-течене года боль- 
ныхъ въ ней было 157, въ амбуляторной клиник 
являлось 500 человфкъ. Въ тераневтическомъ от- 
дфлешя Кевескаго военнаго госпиталя пользова- 
лось 573 больныхъ. Въ хирургической факультет- 
ской клиник полагается 20 кроватей; больныхъ 
было 167, за совфтами приходило 537 человЪкъ. 
Въ хирургическомъ отдБлени военнаго гоепита- 
ля, къ которому присоединено сиифилитическое 
отд$лене,- пользовалось 1,156 человЪкъ , за со- 
вЪтами являлось 93; операщй произведено: въ 
Факультетской клиник? 163, въ госпитальной 124. 
Въ акушерской Факультетской клиникЪ, устроенной 
на 8 кроватей, пользовалось 40 женщинъ, операцлй 
сдфлано 8, за совфтами приходило 73 больныхъ. 

Институты. При университетБ св. Владимтра состояли ин- 
ституты: педагогический ‚, юридический и медицин- 

скй. Въ первомъ находилось 24, во второмъ 11, 

въ третьемъ 81 казенноштныхъ воспитанниковъ; 

всЪ они съ 1 августа 1858г. живутъ на вольныхъ 

квартирахтъ и получаютъ стипендии. Възаведени для 
недостаточныхъ студентовъ живутъ 25 челов$къ. 

Возведение вт уте- Въ 1858 г. удостоено 196 лицъ разныхъ уче- 
т о НЫхЬ степеней и званй, именно: кандидата — 17, 
дфиствительнаго студента — 27, доктора медици- 

ны —3, лекаря— 65, уфзднаго врача— 32, провизо- 
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ра—9, аптекарскаго помощника — 31, повиваль- 
ной бабки — 10 и зубнаго врача — 2. | 

Главтьйция распо- 1) Дабы’ предоставить восиитывающимся въ 

в гимназахъ пансонерамь приказовъ обществен- 
наго призрня большую возможность поступать 
въ университетъ на казенное содержание, носта- 
`новлено имфть въ медицинскомъ институть 16 ва- 
кансй. 

2) Казеннокоштнымъ воспитанникамт универси- 
| | тета, по окончании ими курса, немедленно прекра- 
щается содержане. Но какъ они, по несостоятель- 
ности, не ‘имфютъ средствъ къ жизни до опредф- 
леншя ихъ иа службу, посему опредфлено: каждо- 
му окончившему курсъ штатному казеннокоштно-. 
му воспитаннику педагогическаго и медицинскаго 
институтовъ, удостоенному ученой степени или зва- 
вия, выдавать по день опредфленя на службу, за 
каждый м$фсяцъ впередъ, сумму, причитающуюся 
по штатному назначеню на содержане въ инсти- 
тутБ въ-течене м$сяца одного воспитанника. 

3). По сношеню съ министерствомъ внутрен- 
нихЪ дфлъ послЁдовало распоряжеше объ отпу- 
скё изъ приказовъ общественнаго призрЪая, 
сверхъ суммы, положенной на содержаюе воспи- 
танника приказа, еще по 8 р. 33'/л к. въ годъ на 
каждаго панс!онера, дли прюбрфтеня книгъ и учеб- 
ныхъ пособ1й, которыя должны быть выдаваемы 
панс1онерамъ для пользованя въ-течете универ- 
ситетскаго курса, а во окончанши онаго должны 
быть возвращаемы дяя передачи тБмъ студен- 
| тамъ, которые поступятъ на м$сто выбывшихъ. 

' °’ 4) Повозникшему недоум$н!ю: можно-ли дозво- 
лять стороннимъ слушатезямъ университета пос$- 
щать лекши безъ ограниченя предметовъ, или 
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слбдуетъ для таковыхъ слушателей ограничить 
посфщеше лекцй только по нфкоторымъ предме- 
тамъ, —предложено попечителю Клевскаго учебнаго 
округа, что, согласно съ основною. мыслю поло- 
жешя о производств$ въ ученыя степени, лекция 
университетсмя открыты для каждаго, а самое 
посфщеве лекций по одной какой-либо наук$ или 
по цфлому Факультету предоставлено личному усмо- 
трфнию самихъ слущатедей, съ разр шевя рек- 
тора. 

5) По другому вопросу: должно-ли молодымъ 


‚ аюдямъ, слушавшимъ лекщи до выдержаня пр1ем- 


наго въ увивереитетЪ испытан1я и до зачисления 
въ студенты, пробыть въ университетВ, со дня за- 
численя ихъ въ студенты, четыре года для поду- 
чения ученыхъ степеней, съ присвоенными имъ 
правами, или можно зачислять тф семетры, вт ко- 
торые они слушали лекши до према въ универен- 
тетъ, въ число обязательныхъ х&тъ пребываня 


‚ въ университет? — найдено возможнымъ зачи-` 


тать время бытности въ университет$ въ каче- 
ств$ стороннихъ слушателей въ число лЬтъ обя- 
зательнаго пребывая въ университел ‚ для по- 
лученя правъ, сопряженныхъ съ окончашемъ кур- 
са, если таковые слушатели, кром$ прлемнаго эк- 
замена, удовлетворятъ и всЁмъ прочимъ условямъ, 


_требуемымъ отъ студентовъ тфхъ семестровъ, въ 


Частные курсы 
Аля ПУбликН. 


кои сторонне слушатели по своимъ позпаниямъ бу- 
дутъ зачислены. 

Въ-течене учебнаго года въ университет6 чи- 
тали для публики курсы: 1) профессоръ Вальтер — 
частной опытной физологи челов$ка; 2) профес- 
соръ Селинь—п праматической 00э31и и представ- 
лешяхЪ трагеди Испанской и Английской; 3) про- 
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«Бессоръ Фонбергь — гехнической хим1и и техноло- 
ги; 4) профессоръ Рахтманиновь — прикладной ме- 
ханики, и 5) прохессоръ Матвеев — акушерства, 
для женщинъ, готовящихся къ званю повиваль- 
ной бабки. 

Испытан1ямъ въ университетВ подвергались: на 
званте учителя Французскаго языка — 3, учителя 
уЁзднаго училища — 5. 

Въ учрежденномъ при университет централь- 
номъ архив для актовыхъ книгъ губерый Елев- 
ской, Волынской и Подольской находилось: древ- 
нихЪ книгъ — 5,815, отдБльныхъ документовъ — 
453,381 и актовыхъ книгЪ текущаго столЬия — 
399. Въ 1858 г. засвидфтельствовано докумен- 
товъ и выдано выписей 569, составлено описей 
актамъ 3,010. 

Профессоръ Рахлманиновь посланъ въ Герман!ю, 
Франщю и Англю срокомъ на полтора года, для 
ознакомлешя съ современнымъ преподаванлемъ те- 
оретической и преимущественно практической ме- 
ханики и изучения современнаго построеншя ма- 
шинъ. Профессоръ Иезабитовекй отправленъ въ 
Германню, Франщю, Бельтю, Голланд1ю и Англю, 
срокомъ на полтора года, для ознакомления съ мето - 
дами преподаваня изв$стныхъ въ Европ$ профес- 
соровъ по части наукъ государственныхъ. Про- 
Фессоръ Мерингь командированъ на четыре м5- 
сяца въ Германю и Франщю, а профессоръ об- 
щей теращи и фармакология Беккерь — въ Герма- 
ню, Франщю и Англию, для ученыхъ цфлей. От- 
правленному за границу, для изученя сравнительной 
археологи, срокомъ на полтора года, профессо- 
ру Павлову командировка- была продолжена еще 
на 6 м\еяцевъ. ПрофФессоръ ЛААитюковь, команди-- 
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рованный вЪ январ$ 1857 г. за границу срокомъ 
на полтора года, возвратился изъ путешествая. 
Проессоръ Рахманинов осматривалъ замфча- 
тельные сахароваренные и рафинадные заводы 
въ Кевской губерши, принадлежашие графФамъ 
Браницкому и Бобринскому, Ягненко и Симиревко. 
Профессоръ Ставровскй совершилъ пофздку въ 
Полтавскую губерн1ю для знакомства съ архива- 
ми тамошнихъ помфщиковъ, и нашель въ нихъ 
много важныхъ манускриптовъ, изслБдованемъ и 
описашемъ которыхъ онъ занимается. Хранитель 
минцкабинета Волошинскй посланъ былъ въ раз- 
ныя м$фста Клевской, Подольской и Волынской гу- 
бернй для продолженя начатыхъ имъ археологи- 
ческихъ изслБдован1й и избраня мЪетностей для 
предстоящихъ розысканй. Профессоръ Кесслерб 
совершилъ путешеств!е по сБвернымъ берегамъ 
Чернаго моря и по Таврическому полуострову, съ 
цБлью зоологическихъ розыскай и изслЪдыва- 
ня вообще рыбъ при устьяхъ Днфпра, Буга и 
Днфстра и въ сфверныхъ заливахъ Чернаго моря 
въ частности. Прохессоръ Рогович совершилЪ экс- 
курю въ Полтавскую, Клевскую , Подольскую и 
‚ Волынскую губерши для изслдованшя м$стной 
ФЛОоры и собранмя растенй. ПрофФессоръ @еофи- 
лактовь путешествоваль по Клевской губернии, съ 
цфллю окончательной повфрки приготовленной имъ 
къ издан1ю геогностической карты Юевской гу- 
берши. На издан!е сей карты разрфшено употре- 
бить до 1,760 р. изъ суммъ университета. Про- 
Фессоръ Гогоцкй командированъ былъ въ Москву 
и С. Петербургъ для изученя педагог!и, для озна- 
комленя съ устройствомъ н$фкоторыхъ спещаль- 
ныхъ учебныхъ заведений и со способомъ препо- 
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даваня въ нихъ, а также для личнаго совфщаня 
съ учеными, занимающимися теорлею и практикою 
педагогическою. 

Въ-течене 1858 г. произведено въ универси- 
тетскомъ зданли ремонтныхъ работъ на 4,900 р. 
10 к.; въ то число изъ суммъ министерства асси- 
гновано 2т.р., а остальные употреблены изъ сбо- 
ра за учеше. 


ТУ. Унивверситвктъ ХАРЬКОВСКЕЙ. 


Высочайшимъ указомь 6 Февраля 1358 г. 
всправляавшему должность иоцечителя Харьков- 
скаго учебнаго округа, дЪйствительному статско- 
му совЪтнику Зиновыву всеиилостивф$йше по- 
велфно быть попечителемъ округа. 

Харьковекй университетъ составляютъ четыре 
Факультета: историко-Филологичесяй, Физико-ма- 
тематический, юридический и медицинсюй. Факуль- 
тетъ Физико-математическй раздфленъ на раз- 
ряды математическихъ наукъ и наукъ естествев- 
НЫХЪ. 

Чиновниковъ и преподавателей въ университе- 
Т$ 70, студентовъ 422; изъ нихъ по Факульте- 
тамъЪ: историко-Физологическому — 20, Физико- 
иатематическому——66, юридическому — 122 и ме- 
дицинскому — 214. 

‚Опредълены: баккалавръ ЕКлевской духовной ака- 
дем!и „Добротворскй — ординарнымъ профессо- 
ромъ ро каеедрЪ богоелов!я и церковной истор!и; 
бывций ординарный профессоръ ВКазанскаго уни- 
верситета Па.хман5—тЪмъ-же звантемъ на каоедру 
гогударственнаго благоустройства и благочиня; 
перемфщенный изъ Ришезьевскаго лицея профес- 
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соръ Сокалдьекма — исправляющимъ должность 

экстраординарнаго профессора по каеедрф поли- 

тической экономи и статистики, Докторъ правъ 

Гейдельбергскаго университета Кенигь допущенъ 

къ преподаваню по каведр Римскаго права. — 

Пережмьщены; ординарный проФессоръ по каведрЪ 

педагоги Николай ›4авровскни — тфмъ-же звашемъ 

на каоедру Русской словесности; инспекторъ Кур-_ 

ской гимназии, магистръ Гнхоновичь—алЪъюнктомъ 

по каведр$ Греческой и Римской словесности. — 

Утчиерждены въ звани ординарныхъ профессо- 

ровъ; исправлявиий должность экстраординарна- 

го профессора Клобуцкй — по каведрЁ законовъ 

о государственныхъ повинностяхъ и Финансахъ; 

экстраординарные профессоры: Свиридовь—по ка- 

оедрЪ судебной медицины и Петръ „Чавровскй— по 

каоедрЪ Славянскихъ нарфч!й; адъюнктъ Бейерь— 

исправляющимъ должность экстраординарнаго про- 

Фессора по каеедр$ чистой математики. —Уводены: 

ординарные проФессоры: богословя — прото1ерей 

„Лебедев, Фармакологи и тармаци — Гордтенковь 

и Римскаго права, — №Уицкевичь, по прошенямъ, за 

выслугою срока; ординарный профхессоръ Русской 

словесности Метлински — по болЪзни, аекторъ 

м НЪмецкаго языка Метедеркамне— за выслугою сро- 

ка. Адъюнктъ Юргевичь перемф щенъ праФессоромъ 

въ Ришельевский зицей на каведру Римской словес- 

ности.— Ужерли: ординарные профессоры: хирур- 

г1и— Нарановичь, Греческой словесности — Валиц- 

к и адъюнктъ при физико-математическомъ Фа- 
культеть — Щеглеево. 

Возпелете въ уч- Въ ученыя степени и звавя возведены: докто- 

т" "“ра—1 $ магистра— 2, кандидата— 25, дфиствитель- 

наго студента— 21 ‚ доктора медициныЫ—2, ле- 
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каря— 25; удостоено званий: инспектора врачебной 
управы— |, акушера— 2, оператора — 1, уБзднаго 
врача—9, провизора— 3, аптекарскаго помощни- 
ка—18, повивальной бабки— 2; всего 112. 

Въ университетской библлотекф находилось 
30,050 вазваний, въ 60,894 томахъ, книгъ, руко- 
писей, картъ и эстамповъ. При университет$ на- 
ходятся кабинеты: астрономический , Физический, 
минералогичесюй, ботаничесюй , -зоологическй, 
технологическй, агрономическй , архитектурный, 
анатомический; лаборатор!и химическая и Фарма- 
цевтическая, ботаничесвй садъ, минцкабинетъ, му- 
зей изящныхъ искусствъ, собраня пособлй рисо- 
вальныхъ, иузыкальныхъ и Фехтовальныхъ и ма- 
нежъ. Отъ дочери полковника корпуса горныхъ 
инженеровъ „Чисенко пр1обр$Бтена за 1,148 р. 40 
к. коллекшя минераловъ и металловъ. 

Въ терапевтическомъ отдфлени находилось 
больныхъ 122, за сов$тами приходило 824; въ 
хирургическомъ— больныхъ было 97, за совфта- 
ми являлось 844, операшй сд$лано 15; въ аку- 
шерскомъ — больныхъ было 33, приходившихъ 


‚за сов$тами 45. 


По испытанямъ удостоено званя домашнихъ 


учителей и учительницъ 8 челов къ. 


Съ октября 1857 до апрФля 1858 г. преподавали 
публично : ординарный профессоръ Соколов —при- 
кладную механику, ординарный проФессоръ Коссовь 
—технолог!ю и адъюнктъ Бекетов —техническую 


_хим1ю. Число слушателей было: по первому пред- 


мегу— 28, по второму— 143, потретьему— до 300. 

Заслуженный профФессоръ ботаники Черняевь 
Тздилъ по Харьковской губернии въ м5ста, менЪфе 
посфщаемыя ботаниками, чтобы убЪдиться въ нол- 
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нот собранныхъ уже имъ запасовъ для Украин- 
ской Флоры. Прохессоръ минералогии Борисякб, 
для опред$левя геогностическихъ пунктовъ Харь- 
ковской губернии, ‘важных по нахождению въ нихъ 
матераловъ , употребляемыхъ на желфзныхъ до- 
рогахъ, совершилъ пофздку съ Французскимъ гор- 
нымъ инженеромъ Гильменомъ, состоящимъ при 
этихъ дорогахъ по горной части. Командированы: 
проФессоръ механики Соколов — въ Москву иС. 
Петербургъ, для совЪщан!я съ учеными по состав- 
ленню курса динамики и для осмотра механиче- 
скихъ заведен; профессоръ Физики Лапшинь — 
въ С. Петербургъ, для присутствован!я при изслф- 
довашяхъ, производившихся въ Михайловской ар- 
тиллерйской академи надъ дЪйств1емъ галваниче- 
ской батареи въ 800 Бунзеновыхъ паръ. Отправ- 
лены зн границу: профессоръ Идлински —въ Гер- 
манию и Франщю, на годъ, для практическал`о озна- 
комленя съ современнымъ состояшемъ апатоми- 
ческихъ заведен! й; профеесоръ ‚Демонси— во Фран- 
щю и Герман!ю, на полгода, для ознакомленя съ 
новфйшимъ способомъ лечешя въ лучшихъ госии- 
таляхъ, терапевтическихъ клиникахь и гимнасти- 
ческихъ заведенмяхъ; профессоръ Каченовскй— въ 
Геруманю , Франщшю и Ангмю , на полтора года, 
для усовершенствованя въ предметахъ общена- 
роднаго правовфдфв1я и государственнаго права 
Европейскихъ державъ; адъюнктъ по каведрЪф все- 
общей истори Петровь —въ Гермамю, Италию, 
Франщю, Бель и Англию, на два года; адъ- 
ЮНКТЪ Щеглеевь—въ Германю, Швейцар!ю, Фран- 
цию и Англю (умеръ въ Парижф); адъюнктъ хим!и 
Бекетовь—въ Герман!ю, Франщю и Англ!ю, на годъ 
и три м$еяца; адъюнктъ по каеедр$ сравнительной 
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анатоми и ФИизюлоги Масловеки—въ Германию, 
Швейцарию, Голландлю, Франщю и Ангмю, на 
годъ и три м$сяца. ПослБдшя четыре лица от- 
правлены для усовершенствован1я въ избранныхъ 
ими наукахъ, слушаня лекщй лучшихъ профессо- 
ровъ, посфщеня бибмотекъ и пр. Докторъ Щеа- 
ковв— въ Германю и Францио, на три года, для усо- 
вершенствованя въ патологической Физ1ологи и 
патологический анатомши. Адъюнкту при каеедр5 
судебной медицины Дитрь продолженъ срокъ пре- 
быван!я за границею на 4 мфеяца. 


На ремонтъ универсятетскихъ здай употреб- 
лено 1,362 р. 55 к. КромЪ-того разрБшено упо- 
требить: 550 р.— на устройство каменнаго погреба 
для труповъ при загородномъ анатомическомъ те- 
атрф, 2,326 р. 86!/, к.—на передБлку 274 окон- 
ныхъ переплетовъ въ зданяхъ университета и 452 
р.18!/, к. —на пристройку каменнаго сарая къ ма- 
нежу. | 


_Изъ пожертвованныхъ вдовою ‘титулярнаго со- 
вЪтницею Манько, на устройство при университе- 
т$ галвано-магнитнаго леченя, поступило 20,901 
р. б1к., которые отправлены, впредь до дальнЪй- 
шаго распоряжен1я, въ Харьковеюй приказъ об- 
щественнаго призрф!я, для приращен1я процен- 
тами. 


По представлентю попечителя, предм$ стникъ мой 
изъявиль согласе на учреждене при университе- 
т$ практической гямнастической школы для упра- 
жнен1я студентовъ университета и учениковъ Харь- 
ковскихъ гимназ!й, въ вид опыта, на два года. 

На пробр5теше для типотрах:а университета 
новыхъ шриФтовъ, матрицъ и нБкоторыхъ дру- 


` 


ЗА 1858 ГОДЪ. 57 


тихъ вещей, разр$шено употребить 2,000 р. изъ 
‘суммы сбора за слушане лекций. 

Ветеринарное учи- Въ Харьковскомъ ветеринарномъ училищ чи- 

ге новниковъ и преподавателей было 17, кром$ пре- 
подавателей. вспомогательныхъ предметовъ; уча- 
щяхся находилось 68. При училищ имфются: би- 
биотека въ 1291 томъ, зоотомическй ‚ Физиче- 
ский и хирургический кабинеты, кузница и аптека. 
Въ клиник пользуемо было 978 животныхъ. 


У. УнивеЕРСИТЕТЪ Казанский. 


Его ИмпЕРАТОРСКОЕ Высочество, Гене- 
ралъ-Адииралъ, ВЕлик1й Князь Констлнтинъ 
Николлевичъ и Его ИмпЕРАТОРСКОЕ Высо- 
ЧЕСТВО Принцъ Петръ Георгевичъ Ольденбург- 
сю удостоили принять зван!е почетныхъ зленовъ 
И "ПЕРАТОРСКАГО Казанскаго университета. 
Гостав» универся-  Казансюй университетъ состоитъ изъ Факуль- 
в. тетовъ: историко-Филологическаго, Физико-матема - 

тическаго, юридическаго и медицинскаго. Физико- 
математическй фФакультетъ раздФляется ва раз- 
ряды: наукъ математическихъ и наукъ естествен- 
ныхъ, и Факультетъ юридическй — на разряды 
_ собственне-юридическихъ наукъ я камеральный. 
Въ университетЪ чиновниковъ и преподавателей 
78, учашихся 348; изъ сего числа: въ Факультет 5 
историко-Филологическомьъ— 19, Физико-математи- 
ческомъ — 36,. юридическомъ — 120 и медицин- 
°скомъ — 173. . 
Пере$ны въ мч-  Опредьдены :. докторъ медицины Овсянников — 
а ординарнымъ проФессоромъ по каведр$ Физологи 
и общей патологии; стариый учитель 2-й ВКазан- 
ской гимназш, докторъ Филосочи и древней Фило- 
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логи Шарбе—экстраординарнымъ профФессоромъ 
по каведрф Греческой словесности и древностей; 
магистръ хармащи „Дангель— адъюнктомъ при каее- 
др врачебнаго вешествословя; учитель 1-й Казан- 
ской гимназ1и „Дютрессе — лекторомъ Француз- 
скаго языка. Утверждены въ звали ординарныхъ 
нрофФессоровъ: исправлявиий должность ординар- 
наго профессора Микшевичь — по каеедрф полити- 
ческой экономи; экстраординарный профФессоръ 
Козлов5—по каоедрЪ акушерства и ученя о жен- 
скихъ и дфтскихъ болЪфзняхъ; экстраординарный 
профессоръ Бутлеровь —по каоедрЪ хик'и; экстра- 
ординарный профессоръ Буличь — по каеедр® 
Русской словесности. Перемтщены: ординарный 
профессоръ по каоедр$ гражданскихъ законовъ 
Пахмань — въ Харьковский универеитетъ; ордн- 
нарный прохессоръ Римекаго права Мейковё—вВЪ 
Дерптсекий университетъ. Прикомандированы: учи- 
тель 1-й Казанской гимназли кандидатъ Степанов 
— для преподаваня законовъ государственнаго 
благоустройства и благочиюя; учитель Пензин- 
ской гимназ!и кандидатъ Нелидов — для препода- 
вашя Русскихъ государственныхъ законовъ и эн- 
циклопеди законов дфня; учитель 2-й Казанской 
гямназ1н кандидатъ Кремлевь — для. преподаван1я 
уголовныхъ законовъ и занятия со студентами юри- 
дическою практикою. Уволены по прошен1ямъ: 
адъюнктъ по каоедрЪ естественныхъ наукъ Ваг- 
нер5, лекторъ Французскаго языка 4е-Плдяньи, ор- 


- динарный проФессоръ ботаники Корнутб- Троцкий, 


Учебныя пособя. 


заслуженный проФессоръ фФиз1ологи Берви и ис- 
правлявиий должность ординарнаго профессора 
уголовныхъ законовъ Фогель, за выслугою срока. 

Главная библютека состоитъ изъ 57,520 го- 


` 
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мовъ. При университетЪ находятся: кабинеты: 
нумизматический, этнограФичесяй, хизичесюй, ми- 
нералогаческяй, зоологичесвй, сравнительной ана- 
том, хирургический, Фхармакологическй, техно- 
логический, архитектурный, рисованя и живописи, 
обсерваторти астрономическая и магнитная, хими- 
ческая и Фармацевтическая лаборатори, ботани- 
ческ1й садъ, анатомически театръ и аптека. 
Клиники. Въ терапевтической клиникф, устроенной на 26 

кроватей, больныхъ было 145, за совфтами явля- 
лось 79; въ хирургической, гдЪ также имфется 26 
кроватей, находилось 11] больныхъ, за совфтамя 
приходило 84; операщй произведено 124; въ пови- 
вальном институтЪ пользовалось 80 женщинъ и 
дфтей. 

Возведеше въ уче- Въ 1858 г. удостоено ученыхъ степеней изва- 

и нШ: кандидата — 18, дЬйствительнаго студента 
— 8, доктора медицины— 3, лекаря—22, уфзднаго 
врача — 22, инспектора врачебной управы — 1, 
оператора—1, провизора—], аптекарскаго по- 
мощника— 2, акушера— 3, повивальной бабки— 5, 
зубнаго врача— 1; всего 69. 

Испытан!я заст- - ВЪ университет подвергались испытан1ямъ 

а на зван!я: учителя гимнази —7, учителя уфзднаго 
училища— 18, домашняго учителя—2, домашней 
учительницы— 9. 

Частные курсы для Въ 1858 году продолжалось чтене публичныхъ 

ее лекшй: прикладной механики — проФессоромъ Ко- 
тельниковымь и технологи — адъюнктомъ Чузу- 

| новым5. В 

Путешестви Адъюнктъ по каеедрЪ оперативной хирурми 

ив Сутковскй отправленъ на годъ въ Германю и 
Франшю, для ознакомлешя съ. современнымъ 


состояшемъ практической медицины вообще и хи- 
Часть СИТ. Ото. [. 6 
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рурги въ-особенности. Адъюнктъ по каеедрВ 
судебной медицины Зедериитедть командированъ 
на годъ, также въ Гермашю и Франщю, для заня- 
ти патологическою и микроскопическою анато- 
м1ею, Физ1ологическою и патологическою химею. 
Адъюнктъ по каоедрф технологи Чугуновь, для 
болБе близкаго знакомства съ ходомъ различныхъ 
отраслей манухактурной промышлености, посланъ 
былъ на четыре м$сяца въ разныя внутрення 
губерни. Ордипарный профФессоръ Вазгнер5, ус- 
пфшно трудящийся надъ геогностическимъ атла- 
сомъ губершй, составляющихъ Казанскй учеб- 
ный округъ, командированъ былъ на четыре съ 
половиною м$сяца въ Оренбургскую губернию, для 
изслЪдованя оной въ геогностическомъ отноше- 
ни. За недостаткомъ въ Казанскомъ универси- 
тетф собственныхъ средствъ, расходъ по изданю 
составленныхъ уже проФхессоромъ Вагнеромь гео- 
гностическихЪ картъ губершй Казанской, Симбир- 
ской п Самарской (до 2,520 р.) отнесенъ на счетъ 
процентовъ съ общаго экономическаго капитала. 
На производство построекъ и ремонтъ здашй 
разр$шено употребить 11,502 руб. изъ разныхъ 
принадлежащихъ университету суммъ. 


УГ. УниверситеЕТЪ ДЕРПТСКИЙ. 


На основан!и устава 1820 г., Деритеюй уни 
верситетъ состоитъ изъ четырехЪ Факультетовъ: 
богословскаго, юридическаго, медицинскаго и Фи- 
лосоФскаго. Факультетъ ФилосоФскй раздЪляется 
на два разряда: историко - филологический и Фи- 
зико-математичесяй. 

Въ университет состойлб чиновниковъ и препо- 
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давателей 84, учащихся 542; изъ нихъ: въ бого- 
словскомъ Факультет — 91, юридическомъ — 65, 
медицинскомъ — 270, историко-Филологическомъ 
— 43 и Физико-математическомъ — 73. 

Учебвых пособи. Въ университетской бибмотекЁ находилось 
57,784 назвашя, въ 102,313 нумерахъ. Прира- 
щен!е бибмотеки составляютъ 7,678 сочинений, въ 
11,078 томахъ; въ это число вошла богатая, по- 

: жертвованная бывшимъ проФессоромъ Моргенштер- 
ном бибмотека, состоящая изъ 9,602 томовъ 
Университетъ имфетъ кабинеты: Физический , ми- 
нералогический , зоологичесюй, математический, 
химический, анатомический ‚ сравнительной анато- 
ми, патологичесюй, музей искусствъ (собраше 
монетъ и медалей, картивъ, гравюръ, древностей, 
моделей); центральный музей отечественныхъ 
древностей; обсерватор!ю съ особою бибмотекою; 
собраюмя предметовъ: по части сельскаго хозяй- 
ства, технологи, архитектуры, Фармацевтическое, 
Фармакологическое, и ботанический садъ. На обо-. 
гащене музея искусствъ гипсовыми снимками съ 
древнихъ статуй и другихъ произведений пластики 
разр$шено употребить 1000 р. изъ экономической 
суммы университета. 

Клиники. - Въ терапевтической клиник$ пользовалось 152 
челов ка, приходило за совЪфтами 975; въ хирур- 
гической больныхъ было 923 ‚ операщй произве- 
дено 116; въ клиникЪ акушерской содержалось 72 
женщины; искусственная помощь оказана 14 разъ. 

Перемфвы въ лич- Съ увольнешемъ отъ службы, по прошеню, 

зы ректора универсатета, дЕйствительнаго статскаго 
совЪтника Гафнера, обязанности ректора, съ Вы- 
сочайшаго соизволетя, возложены на ординар- 
наго профессора, дЪйствительнаго статскаго со- 

: . 6* 
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вфтника Биддера. Утверждены: въ зван1и орди- 
нарныхъ профессоровъ — экстраординарный про- 
хессоръ Казанскаго университета Мейковь— по ка- 
оедрф Римскаго и Германскаго гражданекаго 
правъ, общаго законовЪ д5шя и практическо-уче- 
наго правов$ д мя; экстраординарный прохессоръ 
Бульмеринк — по каеедр$ государственнаго и на- 
роднаго права; исправляющими должность ординар- 
ныхъ — экстраординарные проФессоры: Ратдефь 
— по каеедр% историческихъ наукъ, Асмус — по 
каоедр$ зоологи; помощникъ прозектора Купферь 
— прозекторомъ и экстраординарнымъ профессо- 
ромъ; штатный частный преподаватель Ширрень 
— экстраординарнымъ профФессоромъ статистики 
и географ. Опредълены: штатными частными 
преподавателями: по богословскому факультету — 
магистръ „Люткенсь и по медицинскому — докторъ 
Бетхерь. Ассистентъ при хирургической клинакЪ 
и сверхштатный частный преподаватель Шима- 
новскй перем$щенъ экстрасрдинарнымъ профессо- 
ромъ,въ ГельсингФорский университетъ. Уволены 
за выслугою сроковъ по прошенямъ: ординарный 
профессоръ гражданскаго права Отто — съ зва- 
н1емъ заслуженнаго, ординарный проФессоръ экзе- 
гетики и восточныхъ языковъ Кейль, лекторъ 
Русскаго языка Павловск и лекторъ Англ йскаго 
языка „еде. Умеръ ординарный профхессоръ те- 
рати и клиники Эрдман. 
Возведеше въ уче- Въ ученыя степени и зван1я возведено 194 лица, 
А "“ именно: доктора 3, магистра—3 , кандидата — 
23, дБиствнтельнаго студента — 32, доктора ме- 
двцины.—32, лекаря—23, уфзднаго врача — 11, 
акушера— 1, провизора — 19, аптекарскаго по- 
мощника — 31, повивальной бабки — 15. 
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Путешеств!я съ Путешествая съ ученою цфмю предпринимали: 
о профхессоръ Кемтиз5 — въ Австрйещя влад ня, 
Швейцар!ю и сЪ$верную Итамю, для продолжен1я 
начатыхъ имъ въ предшедшемъ году изсаЁ- 
дован!й касательно образовашя глетчеровъ или 
горныхъ ледниковъ; проФессоръ Адедьмань — въ 
Германю и Бельмю ‚ преимущественно для срав- 
- нен!я причинъ м%стныхъ главныхъ болфзней, 
встр$чающихся въ Остзейскихъ провиншяхъ; 
профессоры Кемтицв, Шмидт и Миндингь— въ С. 
Петербургъ , для участя въ опытахъ надъ галва- 
ническою цфиью , произведенныхъ въ Михайлов- 
ской артиллер!йской академи; профФессоръ Гре- 
вингг—вЪ Курляндю и смежныя съ нею губернии, 
для окончан!я предпринятыхъ имъ геогностиче- 
скихъ изслфдовай; помощникъ директора бота- 
ническаго сада магистръ /Шмидт5 — въ Швещю, 
для естественно-историческаго сравненмя остро- 
вовъ Готланда и Эзеля. Кром$-того, профессоръ 
ботаники Бунге и лаборантъ хими магистръ Гебель 
состояли въ ученой экспедищи , отправленной, съ 
Высочайшаго соизволеншя, Русскимъ географи- 
ческимъ обществомъ, въ Перею. 
О строгости испы- Для предотвращеная вредныхъ для студентовъ 
ыы посяБдетв!й отъ непостояннаго посфщеюя ими. 
лекций, попечитель предложилъ преподавателямъ 
употребить боле дТятельныя мфры введешемъ 
строгой и в$рной аттесташи въ усп$хахъ слу- 
маемыхъ студентами курсовъ и отчетливыхъ, 
чуждыхъ неумЁстной снисходительности, испы- 
танй. 
Частных испытавя. На право обученля въ частныхъ домахъ под-_ 
вергались испытанямъ 19 человёкъ , ий на званя 
„ учителей въ казенныхъ училищахъ 13. 


` 
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Съ начала года до апрфля мЪсяца и съ октября 
до зимней вакаши были публичныя лекца: про- 
Фессоръ Кемтць излагать учене о магнитизм$ 
И электричеств, профессоръ Шхиидть — про- 
цессъ питав1я животныхъ и челов$ка. Лекщи 
профФессора Петцольда отвосились къ добываню 


`и технической обработкф металловъ; кром-того, 


онъ читалъ о земледфльческихъ орудяхъ и ма- 
шанахъ. Число слушателей простиралось до 79. 


Нарвская стипендия. Проживающ!е въ Нарв$, бывиие студенты 


Ветеринарное учн- 


зище. 


Здания. 


Дерптскаго университета и друг1я лица, послучаю 
50-л5тняго. юбвлея онаго, составили капиталъ 
въ 1,300 руб. на стипендю одному студенту 
сего университета. Составленный на сей пред- 
метъ Нарвскимъ магистратомъ проектъ правилъ 
утвержденъ мною. 

Въ 1858 г. отстроены вчернф второй Фли- 
гель главнаго университетскаго зданя, два Фли- 
геля апатомическаго театра, починена южная и 
восточная стороны желфзной крыши на главномЪъ 
университетскомъ здавши и увеличено помфщене 
зоодогическаго кабинета, приведены въ порядокъ 
помфщенйя музея искусствъ и минералогическаго 
кабинета; помфщеня, занимаемыя прежде химиче- 


‚скимъ и Физическимъ кабинетами, обращены въ 


аудитории, и начата внутренняя отдЪлка универси- 
тетской церкви. 

Въ Дерптскомъ ветеринарномъ училищЪ чинов- 
никовъ и преподавателей 12, учащихся 26; кром$- 
того 10 студентовъ университета слушали лекщи 
о бол$зняхъ домашнихъ животныхъ. Изъ окончив- 
шихъ курсъ два воспитанника получили зване ве- 
теринарныхъ лекарей. | 

Училище имфетъ: библотеку въ 4,062 тома; 


Путешеств!е съ 
ученою цфа!ю. 


Медаль. 


УП. 


Составъ. 
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кабинеты: Физический, иннералогичесяй, зоологн- 
ческий, химический и патологический; гербарий, со- 
браная: зоохирургическихъ инструментовъ, Фхарма- 
когностическое, зубныхъ препаратовъ и подковъ; 
кузницу, аптеку и клинику. 

Въ клиникЪ пользуемо было 1,209 животныхъ. 

Профессоръ [ессенё совершидъ путешестве въ 
Германю, Голландлю, Бельлю, Даню и Швещю 
для обозрфя ветеринарныхъ учреждевй. Онъ 
участвовалъь и въ собрани естествоиспытателей 
въ Карлеруэ, гдЪ въ одномъ изъ засфдан!й собра- 
шя произнесъ. рфчь о произведенныхъ съ 1853 г. 
въ Росс опытахъ прививашя чумы рогатому 
скоту. | 

По всеподланнфйшему докладу моему, въ 7 день 


‚ юня Высочайше утвержденъ рисунокъ медали 


для награжденя воспитанниковъ Дерптскаго вете- 
ринарнаго училища за удовлегворительное рфше- 
ше предлагаемыхъ на основаши устава задазъ. 


Главный ПЕДАГОГИЧЕСКИЙ ИНСТИТУТЪ. 


Главный педагогический институтъ состоялъ 
изъ двухъ Факультетовъ: историко - Филологиче- 
скаго и хизико-математическаго. Оба Факультета 
раздБлялись на четыре постепенные курса: курсы 


1-й и 2-й, которыми начиналось педагогическое 


образоваше, были предназначаемы для общаго 
Факультетскаго ученя; въ курсахъ 3-мъ и 4-мъ, 
которыми оканчивалось педагогическое образова- 
пе, спещально приготовлялись преподаватели по 
особеннымъ отрасзямъ наукъ. 

Въ циститутЪ находилось чиновниковъ и препо- 
давателей 44, учащихся было 98. 
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Неремфны въ лиз- Уволены: экстраординарный профессоръ по ка- 

Ре еедр$ педагогики Вышнеградскй — по прошеню, 
отъ службы при институтВ, и экстраординарный 
профФессоръ Польскаго языка „Дубровский — за 
упраздненемъ каоедры сего языка. Экстраор- 
динарный проФессоръ по каеедр$ Русской словес- 
ности „Мебедевь повышенъ въ зване ординарнаго- 
профессора по той-же каеедрЪ. 

Числовступявшиъ Въ истекшемъ году поступило въ институтъ 

о - студентовъ 28, выбыло 27. Изъ окончившихъ 
курсъ вс$. удостоены званя старшихъ учителей 
гимназий; но, по ненм$ ню вакантныхъ месть, 
опред$лены: въ старипе учители — 13, въ млад- 
ие — 2, въ военно-учебное и морское в$дом- 
ства — 2, въ домашне наставники — 1. 

Учебный п0собя.  Библютека института, разд$ленная на главную 
"и учебную, состояла изъ 27,205 томовъ. При ин- 
ститутф имЪфлись кабинеты: ФИзический, минерало- 
гичесюй, зоологический, ботанический, химическая 
лаборатор1я и нумизматическая коллекиля. 

Закрыте каведры — Съ прекращенемъ приготовлен1я въ институтЪ 

Польскаго языка. › ь 
учителей для училищъ Царства Польскаго, за- 
крыта въ семъ институтБ каеедра Польскаго 
языка. 

О разрфшенн опре- ВАШЕМУ ИмпЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ бла- 

АЪлять студентовъ 

въ морское вЪдом- ГОоуГодНо было соизволить , чтобы стуленты глав- 

ея наго педагогическаго института, при неим ни для 
нихъ учительскихъ вакансий въ вфдомствЪ мини- 
стерства народнаго просв$ щеня, опредЪлялись, по 
сношеню съ симъ министерствомъ, или переводи- 
лись, при неимБн!и со стороны онаго препятствйй, 
на службу въ учебныя заведеня морскаго вЁдом- 
ства, съ сохраненемъ обязанности осьмил$тней 
выслуги, опредЪленной уставомъ института. 


Ремонтъ здава. 
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Ремонтныхъ работъ произведено на 2,031 руб. 
50 коп. 


Нреобразованеин- Главное правленше училищъ, по разсмотрфни 


ствтута. 


ДЪла о преобразовани главнаго педагогическаго 
института, находило въ организащи сего учрежде- 
н1я недостатки: 1) въ условяхъ пр!ема студен- 
довъ, при которыхъ нердко случалось, что въ 
институтъ поступали молодые люди, не оказывав- 
пле впосл$дстыи ни наклонности, ни достаточ- 
ныхъ способностей къ звашю, для котораго гото- 
вились, и 2) въ самомъ курс, лишенномъ практя- 
ческаго, въ необходимыхъ разм рахъ, прим неня 
преподаваемыхъ студентамъ теор. Обсудивъ су- 
щественные вопросы по сему предмету, главное 
правлен!е училищъ признало сообразнымъ съ цф- 


`‘мю: упразднивъ главный педагогичесюй инсти- 


тутъ, учредить взамБнъ онаго особые педагоги- 
ческае курсы, въ которые принимать молодыхъ лю- 
дей, окончившихъ уже курсъ въ университет$, 
слЪ довательно, избирающихЪъ предлежащее имъ по- 
прище сознательно. А какъ педагогическе инсти- 
туты, существующие при университетахъ, им ютъ 
обще еъ главнымъ педагогическимъ институ- 
томъ: то посему главное правило училищъ при- 
знало полезнымъ учредить упомянутые педагоги- 
ческе курсы во вс$хъ городахъ, гдБ есть уни- 
верситеты. Такая мфра къ улучшеню педагоги- 
ческаго образованмя, съ одной стороны, будетъ 
имфть по-возможности повсемфетное благотвор- 
ное вляше, а съ другой — устранитъ невы- 
годы централизащи приготовленшя преподавате- 
лей для всфхъ краевъ имперш. Педагогические 
курсы соединятъ Факультетское образоване съ 
спещальнымъ и практическимъ. Они должны иро- 
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Учебныя пособя. 


ОТД. 1. — ИЗВЛЕЧЕНИЕ ИЗЪ ОТЧЕТА 


должаться два года и быть открытыми учреждевшя- 
ми. "Для большаго развитя и распространевня пе- 
дагогическаго образованя, предположено до- 
пускать въ оные, кром$ стипендатовъ, и воль- 
ныхъ слушателей, на одинаковыхъ основашяхъ 
въ-отношени услов!й прлема, но съ тБмъ, что 
стипендлаты, по окончани своего образовашя, 
обязываются просзужить ро учебной части в$- 
домства министерства народнаго просв$щевя не 
менфе шести лЪтъ, & вольные слушатели не под- 
чиняются этой обязанности. Какъ стипендатамъ, 
такъ и вольнымъ слушателямъ время пребыва- 
ня въ педагогическихъ курсахъ будетъ зачи- 
таться въдЪйствительную службу —но посл днамъ 
ВЪ такомъ только случаВ, если они, по выход$ 
изъ педагогическихъ курсовъ, поступятъ въ учеб- 
ную елужбу. Положеше главнаго правленя учи- 
лищъ въ 15 день ноября удостоено Высочай- 
шаго утверждения. 


ЛИЦЕИ. 


Т. Ришелькввск!й ЛИЦЕЙ. 


Ришельевск!й лицей состоитъ изъ отдфленй: 
ФИЗИКО - математическаго, юридическаго и каме- 
ральнаго. Въ немъ состояло чиновниковъ и пре- 
подавателей 32, учащихся было 110; изъ нихъ въ 


отдфлешяхъ: хизико-математическомъ — 35, юри- 


дическомъ — 34 и камеральномъ — 41. 

Въ 1858 году выпущено изъ лицея по оконча- 
ни курса 25 студентовъ, изъ нихъ 23 съ правомъ 
на ХП-й класст. | | 

Библотека лицея состояла изъ 8,141 назван1я въ 


” 
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16,444 томахъ, кромф 3,051 тома перюдическихъ 
издан!й, картъ, эстамповъ и рукописей. Въ даръ 
лицею всемилостивф$йше пожалованъ экзем- 
паяръ сочинен1я: «О древностяхъ БосфФора Кимме-_ 
райскаго». Лицей имфетъ кабинеты: Физическй, 
астрономо-геодезический, минералогический, з0040- 
гичесюй, технологический , земледЪльческихъ ору- 
дй, минцкабинеть и химическую лабораторю. 


Перемфны въ лч-  Опредьдены: перемфщенный изъ Харьковскаго 


вомъ составу. 


университета проФессоръ Юргевичь — профессо- 
ромъ Римской словесности;. пер мЕщенный изъ 
1-го Московскаго кадетскаго корпуса, магистръ 
Журавьевь—псправляющимъ должность проФессора 
политической экономи и коммерци. Утверждены 
профессорами исправлявиие должности профессо- 
ровъ: магистръ Богдановскй — по каеедр$ граж- 
данскихъ законовъ и магистръ Максимов — по 
каеедр$ Римскаго и международнаго права. Про- 
Фессоръ политической экономш Сокальскй уво- 
ленъ, для поступлен!я въ Харьковсвй универси- 
тетъ. Умеръ профессоръ Русской словесности 
Зеденецкай. 


Главнёаия раеш- 1)Обиая правила для испытан1я дицъ, желающихъ 


ряжев1я. 


поступить въ высш]я учебныя заведен!я , оказа- 
лось нужнымъ измБнить въ примфнени оныхъ къ 
поступающимъ въ Ришельевсый лицей. Посему 
постановлено требовать отъ испытуемыхъ удовае- 
творительнаго познашя по вефмъ предметамъ , и 
тф, которые хотя въ одномъ изъ нихъ получать 
неудовлетворительную ‘отм$тку, не принимаются 
въ лицей. Окончивше курсъ учещя въ гимназ1яхъ 
съ одобрительными по успЪхамъ и поведеню атте- 
статами принимаются въ студенты безъ вступи- 
тельнаго экзамена; тБ-же изъ нихъ, которые не 
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обучались МЛатинскому языку, допускаются къ 
приему въ лицей только по выдержанш въ семъ 
предмет$ испытаня. 

2) Утверждены новыя инструкщи для помощни- 
ковъ инспектора и педелей по надзору за студен- 
тами. | 

3) Дозволено студентамъпереводить иностранныя . 
сочинен1я ученаго содержан!я по назначению про- 
Фессоровъ; а какъ таюе переводы могутъ прино- 
сить существенную пользу наукЪ, то, для поощре- 


Ня студентовъ въ ихъ трудахъ, удовлетворитель- 


ные переводы предположено печатать на счетъ 
лицея. Сверхъ-того, для доставленшя студентамъ 
средствъ къ практическому усовершенетвованю 
ихъ познанй , опредБлено давать вспомощество- 
ван!я на экскурси въ Крымъ, Бессараб!ю и дру- 
г1я м$ста Новоросейскаго края тёмъ изъ окан- 
чивающихъ курсъ ученя въ лицеЪ, кои изъявятъ 
желане спещально заняться наукою. 


Ученыя путешествия. Отправлены за границу исправляюще долж- 


Здания. 


Ц\ль и составъ. 


ности адъюнктовъ: по каеедр$ чистой математики 
Карастелев —во Францию, на два, года, для обога- 
щен!я себя познантями и для пр1обрЕтевя въ Пз- 
риж$ снарядовъ для Физическаго кабинета, лицея, 
и агрономъ Палиипсестов‚—въ Германию иФран- 
цю, на четыре мЪфсяца, для наблюденая по сель- 
скому хозяйству. 

На разныя подЪлки и ремонтъ здавй лицея 
употреблено 4,795 р. 80 к. 


ЦП. Лицей князя БЕЗбОРОДКО. . 


Ц$ль лицея князя Безбородко, преобразован- 
наго по уставу 24 апрЪфля 1840 г., есть распро- 
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странене свЪдфн1й по части отечественнаго зако- 
новф дня и образован1е юношества для граждан- 
ской службы. 

Въ лицеЪ, съ состоящимъ при немъ пансономъ, 
находилось чиновнаковъ и преподавателей 19, уча- 
щихся 66; выпущено по окончанш курса 13 сту- 
дентов?,: 7 съ правомъ на ХП-Й и 6 съ правомъ 
на ХГУ-й классъ. 

Учебныя пособя.  Биботека лицея заключала 4,299 названий и 
10,960 томовъ квигъ, пер1одическихъ изданий и 
эстамповъ. Въ исполнен1е распоряжев!я предм$ст- 
ника моего, при личномъ въ 1856 г. осмотрЪ лицея 
зам тившаго недостатки библотеки, въ истекшемъ 
году разр$ёшено употребить на пополнеше оной 
нужнЪфйшими сочиненями 1,184 р. изъ лицейскаго 

. капитала. При лицеф находятся кабинеты: Физи- 
ческий, минералогическй, зоологичесюй и минц- 
кабинетъ. 

Здания. Въ истекшемъ году произведена часть почи- 
нокъ въ зданяхъ на счетъ 5,553 руб., разрБшен- 
ныхъ для этого предмета къ употребленю изъ 
суммы лицея, такъ-какъ здавтя, по давности по- 

- стройки (1806-1818 г.), требовали капитальныхъ 
передБлокъ. 

Приношене. Супруга почетнаго попечителя лицея, графиня 

Кушедева- Безбородко, внесла тысячу рублей для 

у основан1я студенческой библлогеки. 


” 


Ш. ДЕМИДОВСКиЙ ЛИЦЕЙ. 


Составз. Демидовский лицей, по уставу 29 ноября 1845 г., 
имфетъ назначешемъ распространене свфдфвй 
по части камеральныхъ наукъ, въ связи съ оте- 
чественнымъ зак оновф$ д5 немъ. | 
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Въ лицеф чиновниковъ и преподавателей 19, уча- 
щихся 43. По окончанш курса выпущено 5 сту- 
дентовъ съ правомъ на ХП-й классъ. 


Перемфны въ 1ч-  Кандидатъ Чебышевь-Дмитруевь опредЁленъ ис- 


вомъ составЪ. 


правляющимъ должность профессора граждан- 


`` скихъ, уголовныхъ и полицейскихъ законовъ, 


Учебныя пособя. 


Здане. 


вместо исправлявшаго должность профессора 
сихъ-же предметовъ Никольскаго, перем$ щеннаго 
въ Московсый университетъ. Уволенъ исправаяв- 
пий должность профессора естественныхъ наукъ 
Головачевь. 

Въ бибмотек$ находилось 3,613 сочиненй, въ 
7,824 томахъ. При лице$ имфются кабинеты: Фи- 
зическй , минерахогическй ‚ зоологический , бота- 
ничесюй, технологическй, минцкабинетъ и хими- 
ческая лаборатория. " 

На разныя исправленя по зданю лицея упо- 
треблено 1,995 р. 


СРЕДЕЯ И НИЗИПЯ УЧЕБНЫЯ ЗАВЕДЕНИЯ. 


1. 


Составъ округа. 


С. ПЕТЕРБУРГСК1Й УЧЕБНЫЙ ОКРУГЪ. 


Гимназии Вологодская, Архангельская и Петро- 
заводская и училища для дфвицъ въ Вологдф и Ар- 
хангельск$ въ 1ю45 1858 г. осчастливлены Вы- 
сочайшимЪ ВлшЕГО И мпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ- . 
СТВА ПОсСфщешемъ. р 





С. Петербургский учебный округъ составляют 
училища восьми губерний: С. Петербургской, Нов- 
городской, Псковской , Вологодской , Архангель- 
ской, Олонецкой, Витебской и Могилевской. 
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Въ округ$ находится 15 гимназий (*), 5 дворян- 
рянскихъ пятиклаесныхъ училищъ, 59 уфздныхъ, 
122 приходскихъ и приготовительныхъ при уЪзд- 
ныхЪъ училищахъ классовъ, 20 училищъ при цер- 
‚ квахъ инобтранныхъ исповфданй и 946 частныхъ 
панстоновъ и школЪ, — всего 467 учебныхъ заведе- 
ный. Пансоновъ при гимназяхъ ий училищахъ 12. 
Чиновниковъ и преподавателей въ казенных учи- 
лищахъ 907. 
Число учащихся. — Въ 1858 году изъ учебныхъ заведешй С. Пе- 
тербургскаго учебнаго округа выбыло 5,104, въ 
_томъ числ 1,988 по окончанм курсовъ; вступило. 
5,108. Къ 1859 году находилось учащихся: му- 
жескаго поза — 16,566, женсквго — 6,800, всего 
23,366. | 
Отврыме в закры- Въ Порховскомъ уфздномъ училищ? , домъ ко- 
т тораго истребленъ пожаромъ, прекращено на-вре- 
мя преподаваше. Открыты: женския училища въ Во- 
логдф (два), Тотьм$ и Усть-Сысольск$ и 10 част- 
ныхъ пансоновъ й школъ. Закрыто 7 частныхъ 
учебныхъ заведений. | 
Преподаван!е. Въ начал текущаго учебнаго округа во всфхъ 
гимназияхъ въ С. Петербург прлостановилось пре- 
подаване законов дВшя, по неим$ тю желающихъ 
обучаться оному; велБдетв!е чего сдЁлано времен- 
ное распоряжеше объ усилени преподаваюшя Ла- 
танскаго языка, начавъ оное не съ 4-го, какъ было, 
асъ 3-го класса. Въ Ларинской гимназ!и, по жела- 
ню значительнаго числа учениковъ высшихъ клас- 
совъ, открытъ частный курсъ Греческаго языка. 
Въ Царскосельскомъ УЁфздномъ училищ введено 
для желающихъ, за особую плату, преподавание 





(*) Со включенемъ училищъ при евангелическихъ церквахъ св. Петра и 
св. Анвы въ С. Петербург$. 
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Французскаго и НЪмецкаго языковъ; въ Архан- 
гельскомъ уфздномъ училищф разрфшено препо- 
давать съ 3 класса опытную физику; въ Кемскомъ 
уфздномъ учвлищф дозволено ввести преподаване 
Норвежскаго языка, изучеше картъ БЪлаго и 
Карскаго морей и СЪвернаго океана и употребле- 
ня компаса. Г 

О допущены въ4  Бывний попечитель С. Петербургскаго учебна- - 

а го округа ходатайствовалъ о допущени въ первую 

щеть ученик. ЗдБшнюю гимназшю, бывшую закрытою, приходя- 
щихъ учениковъ, по примфру другихъ гимназий. 
Гаэвное правлене училищъ, принявъ въ сообра- 
жене, что въ Высочайшемъ указ 29 марта 
1830 года, на основани котораго преобразованъ 
бывший университетсмй благородный пансонЪ 
въ первую гимназ1ю, не заключалось воспрещеня 
принимать въ оную приходящихъ учениковъ, и, 
напротивъ-того, преобразоване это повелёно было 
провзвести на основами устава 8 декабря 1828 г., 
по которому гимназ1!и назначаются для приходя- 
щихъ ученаковъ, утвердило представлеше попечи- 
теля. Впослфдстви допущенъ въ эту гимназию 
пр1емъ полупанеоверовъ. 

О Новгородском — Въ 1857 г. дворянство Новгородской губерния 

- постановило: къ производящемуся на содержа- 
н!е въ благородномъ панс1он$ при тамошней гим- 
наз 20 бЪдныхъ дворянскихъ дЪфтей трехко- 
пеечному и съ дворянскихъ доходовъ сбору, доба- 
вить двЪ копейки, для содержаюмя въ означенномъ 
пансон еще 20 воспитанниковъ. МЪФра эта, 
встртившая тогда препятстые въ исполнении 
по мфстнымъ обстоятельствамъ, возым$ла свое 
дфйстые въ истекшемъ году, и на первый разъ 
принято только десять новыхъ панс1онеровъ; пр1- 
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емъ-же остальныхъ посл$дуетъ въ текущемъ го- 

ду, соображаясь съ количествомъ взноса. 
О капитале учаи- На учрежденное по Высочайшему повелЁн1ю 
о въ 1822 г. въ С. Петербург$Б училище взаимнаго 
т обучения для бЪдныхъ Русскихъ мальчиковъ, отпу- 
скается изъ казны по 2,857 руб. въ годъ. Береж- 
ивост1ю снотрителя' училища изъ остатковъ сей 
суммы составился капиталъ, возроспий въ 1858 г. 
до 21,421 р. Бывиий попечитель округа, не находя 
надобности и даже возможности употребить эту 
сумму на пользу училища, и принимая въ сообраз- 
жене ‚ что она будетъ оставаться безъ употреб- 
зевя, не принося пользы, ходатайствовалъ о пе- 
редач} означенной суммы въ собственность С. Пе- 
тербургскаго университета, для отправленя на- 
счетъ оной молодыхъ людей за границу, съ цию 
Ь праготовлен1я ихъ къ профессорскому званю. По 
положен!ю главнаго правлен1я училищъ, въ 9 день 
1юня 1858г. Высочайше повел$но: сумму учи- 
лища взаимнаго обучешя передать въ вф дне 
попечителя округа, для употребления на надобности 

ввф$ренваго ему управленля. 

О воскресныъ  Ремесленное отдБлеше С. Петербургской го- 
меслевникаь родской общей думы составило приговоръ объ от- 
крытш воскресныхъ классовъ ‘для ремесленпиковъ. 
Находя это предположене полезнымъ и заслужи- 
вающимъ полнаго одобреня по цфли—распростра- 
нить общее и техническое образоваше въ ремес- 
‚ ленномъ сослови, — я увдомилъь министра вну- 
треннихъ дфлЪъ, что для поизщеня ‘воскресныхъ 
‚. влассовъ могутъ. быть предоставляемы дома нф- 
которыхъ. уфадныхъ училищъ, съ назначетемъ не- 
‚ значительной суммы въ прибавокъ служителямъ и 


на отоплене комнатъ въ воскресные дни зимою. 
Часть СИТ. Ото. 1. ° 7 
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Осмотры учнлищь. Первая и третья гимназии въ С. Петербург 


Испытавя част- 
ВЫхХЪ ЛИЦФ. 


_ Здания. 


Принотевля. 


осмотр$ны лично мною въ подробности. 
Попечители бывний и настояний неоднократно 
обозр$вали зА$шня гимназии ‚ уфздныя в кЪкото- 


‘рыя приходекя училища. Инспектору казенныхъ 


училищъ поручено было осмотр$ть учебныя заве- 
деня въ Могилев, ОршБ и Витебскф$. 
Въ-течеше 1858 г. выдано свидфтельствъ: на 
зван!я домалвнихъ наставниковъ , учителей и учи- 
тельницъ— 187, на право первоначальнаго обучешя 


`—107, на производство въ первый классный чинъ 


—62, на зваше учителей—20, на зван1е аптекар- 
скаго помощника — 5 и для поступленя въ медико- 
хирургическую академю— 13. 

Строивпийся для панс1она дфтей канцелярскихъ 
служителей при Петрозаводской гимназии домъ, 
на-счетъ суммъ министерства внутренвих дЪлъ, 
оконченъ. На ремонтъ училищныхЪъ домовъ по 
округу употреблено 10,475 р. 89 к. 

Въ пользу училишъ С. Петербургскаго учеб- 
наго округа принесено разными лицами въ даръ. 
денегъ и вещей на 5,883 р. 65 к. 


П. Московск1Й УЧЕБНЫЙ ОКРУГЪ. 


ВАШЕ ИмЕПРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО ИЗВОЛИЛИ 
осчастливить Высочайшимъ посф щевшемъ и Все- 
милостив фйшимъ вниматемъ гимназ1и Влади- 
м'рскую, Костромскую, Смоленскую ‚ Тверскую и 
Ярославскую, съ состоящими при нихъ панс!онами. 

Въ Смоленск®, кром$-того, Вашему ВЕЛИЧЕ- 
ству благоугодно было удостоать посфщенемъ 
два частные панс1она для д®вицЪ и положить пер- 
вый камень въ основан:е дома лля панстона гимназ1и. 
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Въ Твери Ваше ВЕЛИЧЕСТВО СЪ ГосуддррРы- 
НЕЮ ИмпЕРАТРИЦЕЮ Млр1Ею АлеЕКСАНДРОВНОЮ 
изволили присутствовать при открыт женскаго 
училища, а въ Костром$ осчастливили посфщен1- 
емъ такое-же училище. 


Составь округа. Въ составъ Московскаго учебнаго округа вхо- 
дятъ училища девяти губерый: Московской, Ваа- 
.‚ дам!рской, Калужской , Костромской, Рязанской, 
Смоленской, Тверской, Тульской и Ярославской. 
Въ округ$ находится: 12 гимназий, съ реальны- 
ми курсами пра двухъ изъ нихъ, 84 у6здныхъ и 220 
приходскихъ училищъ; 19 училищу для двицъ, 4 
воскресные класса рисован1я, 3 дополнительные 
курса при уфздныхъ училищахъ и 83 частныя 
школы, — всего 427 учебныхъ заведенйй. Панс!о- 
новъ при гимназ1яхъ и воспитательныхъ заведенй 
при УЗздныхъ, приходскихъ и дБвичьихъ учили- 
щахъ 18. ЧиновниковЪъ и преподавателей въ ка- 
зенныхъ училищахъ 1,287. 

Число учащихся.  Въ-течеше учебнаго года изъ учебныхъ заве- 
дей Московскаго учебнаго округи выбыло уча- 
щихся 7,232, въ томъ чиелБ по окончани кур- 
совъ 2,410; вступило въ училища 7,724 (*). К»ъ 
1859 году находилось всБхъ учащихся 24,865. 

Открыпе и заары- Въ-течеше года открыто въ разныхъ мАстахъ 

--- 1] и закрыто 3 частныхъ учебныхъ заведений. 

Рязанское Барыковское училище для дфвицъ, 
по недостатку средствъ къ улучшение содержания, 
преобразовано, согласно Высочайше утвержден- 





(*) Зам чательно, что сослов!е мЬщанъ, ремесленаиковъ и цфховыхъ 
постоянно занишаетъ первое мфсто между вступающими въ училища. Изь 
вышепоказаннаго общаго числа посл днихъ въ 1858 г. было 3,282. 


Я * 
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ному въ 30 день мая 1858 года Положению о жен-_ 
скихъ училищахъ, въ училище 1-го разряда, и по- 
лучило нанменоваше «Мар!инскаго». Въ Твери 


‚ одинъ женск пансонъ обращенъ въ такое-же 


Испытания част- 
НЫХЪ ЛИЦЪ. 


Осмотръ училищь. 


училище. 
Выдано по испытанямъ свид$тельствъ: на зва- 
не домашнихъ наставниковъ— 4, домашнихъ учи- 
телей — 24 и домашвнихъ учительниц — 118; на 
право производства въ первый классный чинъ—46; 
на, зване учителей у$здныхъ училищъ — 10; на 
основан правиль испыташя ветеринаровъ и 
Фармацевтовъ — 8. 
Четыре Московскя гимнази и гимназтю въ Ту- 
лЪ осматривалъ я лично. о | 
Бывший попечитель округа обозрЪвалъ неодно- 


‚кратно гимназ!и и училища въ МосквЪ, Тверии 


Здания. 


Владим!р$.. 

Инспекторъ казенныхъ училищуъ осматривалъ: - 
гимназии Московскя, Костромскую, Тульскую и 
Ярославекую и нёкоторыя уфздныя и приходскя 
училища. | 

Дая Волоколамскаго приходскаго училища по- 
строенъ на-счетъ дворянства деревянный на ка- 
менномъ ФундаментБ домъ, цфною въ 1,002 руб. 
72 к. 

Для БЪльскихъ праходскаго и у$зднаго учи- 
лищъ разр шено купить домъ за 2,300 р. сер. 

По всеподданнфйшему докладу моему посл до- 
вало Высочайшее разр$шене купить для Туль- 
ской гимназ1и домъ за 12 т. р. на-счетъ общаго эко- 
номическаго капитала гражданскихъ учебныхт за- 
всденй, по неимф нь гобетвекныхъ средетвъ гам- 
назии. 


Првнощения. 
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Исправленй въ училищныхъ домахъ по округу 
произведено на 11,664 р. 21 к. | 

Основатель я содержатель Воскресенскаго при- 
ходскаго училища купецъ Чикинь подарваъ дая 
учащихся въ томъ училищф платья, обуви и книгъ 
и лля надобностей училищнаго дома, всего на 
344 р. 75 к. Въ пользу Каввскаго уфзднаго учи- 
лища, духовнымъ завфщашемъ бывшаго Клинска- 
го почетнаго смотрителя, статскаго совЪфтника 
Ярославоза , завфщана деревня Полушкино съ 28 
крестьянами, въ ней поселенвыми , съ тБмъ что- 
бы собираемо бьымо съ имфшя по бр. съ души. 
Почетный смотритель Серпуховскаго уфзднаго 
училища „Мюбенковь произвелъ исправлен! въ учи- 
лищномъ домф на 200 р., а почетный смотритель 
Клинскаго уфзднаго училища — на 115 р. 41/, к. 
Для Московской 2 гимнази Фридрихсгамеюй 
купецъ Геслинь подарилъ книгъ на 100 р., титу- 
лярный совфтникъ Молчановь — книгъ и другихъ 
учебныхъ пособ1й на 165 р. 9*/; к. и потомствен- 
ный почетный гражданианъ Молчановь устроилъ 
паркетныхъ половъ на 300 р. Для Московской 
реальной гимнази принесены въ даръ превосход- 
ные Физичесюе инструменты на 1,000 руб. отъ 
частнаго лица, пожелавшаго остаться ‘неизвфст- 


вымъ, и отъ почетнаго смотрителя 2 уфзднаго учи- 


лища Степана Хомякова— физическихъ и механиче- 
скихъ снарядовъ на 600 руб. Для Московской 4-й 


‘гимназии мануФактуръ - совЪтвикъ Гучковь пода- 


рилъ собраше Латонскихъ клаесиковъ и руко- 
водствъ къ изучен1ю Латинскаго явыка (27 книгЪ). 
Почетный смотритель Перемышльскаго уфзднаго 
училища, поручикъ Воейковь произвелъ на свой 
счетъ исправления ветхостей въ училищномт дом 
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на 310 р. 18 к. Почетный попечитель Костром- 
ской гимназши Григоровё вт пользу губернскаго 
училища для дЪвицъ пожертвовалъ 1,943 р. 41к., 
а коллежеюй ассессоръ Базилевскй—на женскя 
школы 300 руб. Почетные смотрители уфздныхъ 
училищъ: Пронскаго — Барыковь и Касимовска- 
го-— Таптыковь, пожертвовали — первый 1,000 р. 
на исправлеше деревянныхъ домовъ женскаго учи- 
лища, второй — 200 р., на н5Ёкоторыя исправлевя . 


въ дом$ гимнази. Въ пользу Маринскаго женска- 


го училища въ Твери изъявили желане жер- 
твовать по 1,000 руб.: Тверской гозова Голо- 
винскй — впродолжене 5 лБтъ и временной ку- 
пецъ Пановь — въ-течеше 3. л5тъ. Почетный по- 
печитель Ярославской гимназ!и , надворный со- 
вЪтникъ Михалковь пожертвоваль на потребно- 
ети гимназическаго панс1она 150 руб. Почетный 
смотритель РоманоборисогаЪбскаго уфзднаго учни- 
ляща, кодлежскй секретарь Скульскй произвелъ 
въ училищномъ домЪ исправленай сверхъ смфты на’ 
сумму боле 200 руб. Вром$-того, разными ли- 
цами въ пользу училищъ Московскаго округа по- 
жертвовано 1,762 р. 96'/, к. 


Ш. ЮеВСкКЙ УЗЕБНЫЙ ОКРУГЪ. 


Юевскй учебный учебный округъ составляютЪ 
училища пяти губервй: Клевской, Волынской, По- 
дольской, Полтавской и Черниговской. Въ немъ 
11 гимназй, 9 дворянскихъ учизищъ, 32 уфзд- 
ныхъ и 110 приходскихЪъ, 35 частныхъ учебныхъ 
заведен!й и 9 училищъ при церквахъ иностран- 
ныхъ исповфданй, — всего 206. Воспитатель- 
ныхъ заведен состояло: панстоновъ при гимна- 
зляхъ и дворянскихъ училищахъ — 6, общихъ уче- 


Число учащехся, 


Частвыя испыта- 
вия, 
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ническихъ квартиръ — 8. Чиновниковъ и препо- 
давателей было 788. 

Въ 1857-58 учебномъ году выбыло изъ учи- 
лищъ 3,757 человЪкъ, въ томъ числБ по оконча- 
ни курса 1,486; поступило 4,647; общее число 
учащихся въ христанскихъ у“илищахъ было 
11,505. 

Въ гимназаяхъ ЕКлевскаго учебнаго округа под- 
вергались иснытамямъ: на право обученля чтен1ю, 


‚ письму и ариеметик5 —30 лицъ женскаго пола, на 


Здав\я. 


Приношения. 


Гоставъ. 


зван1я учителей — 1 1, на право производства въ пер- 
вый классный чинъ — 47, для поступлен!я въ апте- 
карсюе ученики — 20 ‘челов къ. 

На перестройки и ремонтныя исправленя въ 
училищиыхъ здашяхъ употреблено 24,005 р. 48/ 
к. Въ МевЪ истреблено пожаромъ принадлежавшее 


1-й гимнази каменное двухъэтажное здане съ Фли- 


гелями и службами. 

Въ пользу учебныхъ заведенй и учащихся при- 
несено въ даръ. 4,107 р. 53 к. ЗвачительнЪйпия 
изъ пожертвован!й были: 1) почетнаго смотрите- 
ая Черноостровскаго дворянскаго училища Свтьй- 
ковскаго (1,087 р. 53 к.); 2) почетваго смотрите- 
ля Златопольскаго дворянскаго училища Б.розди- 
на (9600 р.); 3) почетнаго попечителя Новгород- 
сфверской гимназм Васильчинова (1,000 руб.); 4) 
почетнаго попечителя Немировской гимназ!и гра- 
Фа Потоцкаго (400 р.), сверхъ ежегодно вносимой 
имъ на ремонтъ суммы, и 5) графа Тышкевыча 
(351 р. 68 к.). . 


“ 


УГ. ДЕРПТСК!Я УЧЕБНЫЙ ОБРУГЪ. 


Дерптский учебный округъ составляют учили- 


* 
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ща губерый Лифляндской, Эстляндской и Кур- 
ляндской. 

Въ округ находятся: 4 гимназ1и, изъ коихЪ двф, 
въ РигЬ-и ДеротЪ, съ параллельными класеами, 
рыцарское и Домское училище въ Ревел$ съ кур- 
сомъ гимнази, начальная учительская семинария въ 
ДеритВ, одно реальное училище, 23 уфздныя и 89 
начальныхъ училищъ и 143 частныхъ пансоновъ 
и школъ, — всего 262 учебныя заведевя. 

Воспитательныхъ заведенй, въ коихъ-бы дЪти 
только воспитывались, а дяя обучешя посылались 
въ публичныя училища, въ Дерптскомъ округ не 
существуетъ. 

Чиновниковъ ий учителей въ казенныхъ учили- 
щахъ было 305. ) 

Изъ публичныхъ училищъ выбыло 2,600, изъ 
нихъ 862 съ аттестатами; поступило въ училища 
9,931. Общее число учащихся: въ публичныхъ 
училищахъ — 4,930 учениковъ и 1,935 ученицъ, 
всего 6,865; въ частныхъ учебныхъ заведевяхъ 
— 2,404 ученика и 2,544 ученицы, всего 4.948; 
въ домашнемъ воспитани — 558 учениковъ и 713 
ученицъ, всего 1,271, — итого 7,892 ученика и 
5,192 ученицы, а вс$хъ 13,084. 


Открытие и закры- Въ-течене года открыты 3 начальныя и 19 


т1е училищъ. 


частныхъ училинъ, закрыто 1 начальное и 11 
частныхъ, 


Преподаване имёф- Сверхъ предписанныхъ уставомъ предметовъ, 


ры къ улучшен1ю 
онаго. 


вь публичныхъ училищахъ въ Митав$, РигБ, 
ДерптЪ и РевелЁ ученики православнаго испов$-_ 
дан!я получали наставлеше въ законф Божемъ 
отъ особыхъ законоучителей. Таковое-же наста- 
влен!е ученики получаютъ и въ другихъ учебныхъ 


#4 
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заведешяхъ, гдф есть священники православнаго 
иеповфдавия. | 

По значительному числу учебныхъ заведен! въ 
городахъ, гд$ ваходятся гимназ!и ‚, оказалось не- 
обходимымъ раздфлить ревизю и спещальный 
надзоръ за состояшемъ училищъ между начальни- 
ками казенныхъ учебныхъ заведенй тфхъ горо- 
довъ. ВслЕдствые сего, директорамъ предостав- 


’ленъ надзоръ за учебными заведетями, ии ющиия 


‘ 


высш курсъ, а инспекторамъ гимназий и смотри- 


телямъ у$здныхъ училищт — надзоръ за прочими. 

ИмБя въ виду разнообразие употребляемыхъ въ 
округ учебниковъ, попечитель составилъ особый 
комитетъ для разсмотр$вя учебныхъ книгъ и для 
избраня лучшихъ изъ нихъ; представленный въ 
министерство списокъ такихъ книгъ утвержденъ 
главнымъ правленемъ училищъ. 

Библ1отеки уфздныхъ училищъ Дерптскаго учеб- 
наго округа, служа пособлемъ для преподавателей 
и учениковъ, понынЪ не были доступны посто- 
роннимъ лицамъ. Во внимаши къ тому, что въ 
большей части у$здныхъ городовъ не имфется 
общественныхъ библотекъ и оказывается вооб- 
ще недостатокъ въ средствахъ къ удовлетворе- 
нтю потребности къ умственному образован1ю , в 


‘дабы вмЪетф съ тёмъ предоставить училищамъ 


возможность пользоваться произведенями литера- 
туры, недоступными овымъ при ограниченности 
имфющихся средетвъ, попечитель округа предло- 
жилъ училищныйъ коллечямъ, а гдБ таковыхъ 
не имфется-—городовымъ магистратамъ, чтобы 
они вошая въ ближайния соображевя объ откры- 
ти публичныхъ бибиотекъ , причемъ имъ могло- 
бы быть предоставлено и пользоваше училищными 
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бибмотеками. ВсяЪфдстве сего понын® приняли 
таковое предложене и назначили ежегодныя де- 
нежныя п0особ1я въ пользу библотекъ города: 
Верро, Гапсаль, Валькъ, Вейсенштейнъ и Якоб- 
ШТАДТЪ. 

Попечителемъ округа была постоянно осматри- 
ваемы учебныя заведения г. Дерата, при чемъ учи- 
лища эти найдены въ .совершенно-удовлетвори- 
тельномъ состоянши, я преимущественно парал- 
лельные классы при Дерптской гимназии и 3-е на- 
чальное училище для приготовленя къ поступле- 
ню въ гимназию, которые раваяются лучшимъ за- 
веденямъ въ Европ$. 

По распоряжен1ю попечителя, инспекторъ ка- 
зенныхъ училищъ обозрфаъ значительную часть 
оныхЪ. 

Въ гимназяхъ подвергались испытанямъ для 
полученя: зван!й домашнихъ учителей и учитель- 
ницъ—5 1, права, на, первоначальное обучене—66, 
права на производство въ первый классный зинъ 
— 6 челов$ къ. 


`О шва за учеше. Попечитель, имфя вЪ виду, что въ училищахъ 


округа существовало чрезифрвое разнообразе во 
взамани платы за учете, и что учебныя заведе- 
ня почти вовс$ неимф$ютъ экономическихъ суммъ 
на удовлетворене встрЕчающихся сверхштатныхъ 
издержекъ, составиль новый проектъ правилъ о 
взиман!и платы за учеше и распредфлен1и собира- 
емой суммы. Правила сш, по разсмотрЪфни и из- 
мфнеши оныхъ въ нфкоторыхъ статьяхъ въ глав- 
номъ правленми училащъ, Высочайше утвержде- 
чы 30 мая 1858г 


О ттатБ удравле- [Штатъ управленя Деритскамъ округомъ Вы- 


в1я округомъ. 


сочайше утвержденъ въ 1836 г. Попечитель до- 
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несъ, что нерфдко эстрЪчалось затруднене въ 
прискани на убылыя м$ста по кавцеляр!и упра- 
вден1я способныхъ чиновниковЪ, по недостаточно- 
сти штатнаго жалованья: ибо служащие въ сей кан- 
‚ целярш лица должны быть равно способны къ дЁ- 
лопроизводству на Русскомъ и НЁмецкомъ язы- 
кахъ, и что въ посяБ де годы цфны на всф по- 
требности увеличились. А какъ по опыту оказа- 
лось, что суммы на разъ$зды и на наемъ пом$- 
щен1я могутъ быть значительно уменьшены , то и 
представилась возможность воспользоваться этимъ 
_ избыткомъ для увеличеня жалованья чивовникамъ. 
На этомъ основан составленъ новый проектъ 
штата, по которому общая еумма осталась преж- 
няя, т.-е. 6,088 р. [Штатъ сей, по разсмотрфв!и 
и истравлени въ главномъ правлении училищъ, 
Высочайше утвержденъ 2 мая 1858 г. 
О капител Ма-  Умерций тайный совфтникъ Миддендорфе духов-_ 
р нымъ завё щашемъ предназначилъ учредить, подъ 
названемъ «Уварова Фонъ-Миддендорха Юстовый 
пфФенингъ», капигалъ для вдовъ и сиротъ училищ- 
ныхъ чиновниковъ и пасторовъ т6хъ приходовъ, 
въ которыхъъ состояли его имя , и на стипен- 
ди бфднымъ студентамъ Русскихъ университе- 
товъ. Въ исполневи сего завёщан!я, сынъ покой- 
наго, дЕйствительный статсюй совф тникъ Мидден- 
дорфь представилъ въ билетахъ 1,501 р., посту- 
пивше въ Дерптскую гимназю , которой разрЪ- 
шено принимать и дальнёйше взносы, каще бу- 
дутъ поступать отъ наслфдниковъ завфщателя. 


[\. ХАРЬКОВСКЕЙ УЧЕБНЫЙ ОКРУГЪ. 
Состав. Харьковсый учебный округъ составляютъ учи- 
лища шести губерий: Харьковской, Курской, Ор- 


( 
о 
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ловской, Воронежекой; Тамбовской и Земли Вой- 
ска, Донскаго. | 
Въ округ$ находится 7 гимназ!й, отд ленте вос- 
`точныхъ языковъ при Новочеркасской гимназии, 
2 реальные класса при гимназляхъ, 67 у$здныхъ. 
и окружныхъ училищъ, 114 приходекихъ и 32. 
частныхъ пансоновъ и школъ, — всего 223 учеб- 
ныхъ заведений; воспитательныхъ заведений 7. 
Чиновниковъ и преподавателей въ казенныхъ 
учебныхъ заведенляхъ было 732. 
Открыт и закры- Вообще по округу открыта одна частная шко- 
г 1а, закрыто 3. 
° Число учащихся. Въ-течеше года выбыло изъ учебныхъ заведе- 
ный 4,845, въ томъ числБ 1,723 по окончании кур- 
‚совъ; вступило въ училища 4,806; къ концу года 
находилось всего 11,394 учащихся. 
Испытав!н зат-  Испытавямъ подвергались: на право домашия- 
-- го обучен1я — 40 лицъ, на званте учителей —10и на 
зван!е аптекарскихъ учениковъ—3; на право про- 
изводетва въ первый классный чинъ— 52. 

Здания. Главное здан1е, строившееся хозяйственнымъ 
способомъ подъ наблюдетемт строительнаго ко- 
митета, для помфщен1я Воронежской гимназ!и съ 
благороднымъ при ней панслономъ, окончено. Въ 
дом Курской гимнази произведено исправлен 
на 566 р. 95 к. На исправлеше домовъ Моршан- 
скагои Козловскаго уфздныхъ училищъ разр ше- 
но употребить: на первое—до 4,599 р. 16 к., на. 

_ второе — до 3,041 р. 4 к. На починки въ домф 
СБвскаго у$зднаго училища назначено 2,551 р. 
ТТК. 
Пожертвован!н. Дворянство Курской губерми въ собран1и сво- 
смъ 1856 г. постановило: пожертвованный имъ въ 
185 г., въ ознаменоване соверши шагося тогда 


Осмотръ. 
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двадцатипятилЪт!я царствованя въ. Бозф почив- 
шаго императора, Николая Павловича, капиталъ, 
состоящий изъ 40 т. р., на учреждеюе въ Курек® 
банка и приюта, внести въ ифстный приказъ обще- 
ственнаго призрЗя и проценты съ онаго употреб- 
лять на содержане въ благородномъ панс1он$ при 
тамошней гимнази воспитанниковъ изъ дфтей б$д- 
ныхъ дворянъ Курской губерн. Вм$ст$ сътёмъ 
дворянство ходатайствовало о присвоен этимъ 
воспитавникамъ наименованя «воспитанниковъ Ни- 
колая [». По всеподданнфйшему докладу министра 
внутреннихъ дфлть, послБдовало на это Высочай- 
шее соизволене. 

Сенаторъ, дЪйствительный тайный совфтникъ 
Буткоеь по духовному завфщаню назначиль въ 
пользу Старооскольскаго уфзднаго училища свою 
библотеку, состоящую изъ 983 названий въ 2,658 
томахъ , съ цфмю устройства при училищ$ пуб- 


личной бобл!отеки, —чтд и будетъ приведено въ ис- 


полнеше. Умерш!й помфщикъ маоръ Рубановь, 
по духовному завф щан!ю, назначиль въ пользу 1-й 
Харьковской гимназия 30,000 р., съ тБмъ, что- 
бы на проценты съ оныхъ воспитывались дфти 
бЪВдныхъ родителей. Въ пользу прочихъ учебныхъ 
заведен:й пожертвовано деньгами 2,829 р. 72 к. 

Кром неоднократныхъ посфщенй учебныхъ 
заведенй въ Харьков$, попечитель обозр$дъ учи- 
ища въ Курск$, ОрлхБ, Новочеркасск$ и въ вось- 
ми уБздяыхъ городахъ. 


У. КАЗАНСК!Й УЧЕБНЫЙ ОКРУГЪ. 


ВлшЕ ИмпЕеРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО ВЪ 2] 
день Явгуста 1858 г. осчастливили Высочай- 
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шимъ Своймъ посфщенемъ Нижегородскй Але- 
ксандровсюй дворянсюй институтъ и тамошнюю 
гимназию, и Его ИмпеЕРАТОРСКОЕ ВЫСОЧЕСТВО 
Принцъ Петръ Георгмевичь Ольденбургеюй удо- 
стоилъ своимъ посфщешемъ Симбирскую гимва- 
Ию. 


< ниажесяьоь выд, 


Состазъ опрута. Казанскй учебный округъ составляютъ учили- 
ща десяти губерний: Казанской, Нижегородской, 
Пензинской, Астраханской, Саратовской, Симбир- 
ской, Самарской, Оренбургской, Пермской и Вят- 
ской. Въ округ находится: 2 дворянсме инсти- 
тута, 11 гимназий, 79 уёздныхъ училищъь, пря 
нихъ 17 приготовительныхъ классовъ, 151 при- 
ходское, 3 школы при церквахъ иностранныхъ ис- 
пов дан! и 29 частныхъ пансоновЪ и школъ, — 
всего 292 учебвыя заведенля. Воспитательныхъ 
заведенй при гимназяхъ и уфздныхъ училищахъ 
10. Чиновниковъ й преподавателей въ казенныхъ 
учебныхъ заведенияхъ было 1,068. 

Час учащито  Въ-течен1е года выбьмо изъ училищъь 7,610, 
въ томъ числВ 2,548 по оковчанши курсовъ; по- 
ступило 8,081; къ 1859 году находилось веБхЪъ 
учащихся 17,214 (мужескаго пола 16,176 и жен- 
скаго 1,048). 

Открыв и закры- Открыто 5 приходскяхъ училищъ, четыре жен- 

— а " ке павстона (въ Казани, Нижнемъ-Новгород$, 
СимбирскЪ и СамарЪ), четыре женсвя училища и 
школа для дЪтей обоего пола. Закрыто три при- 
ходсюя учвлаща въ помфщичьихъ вмфняхъ, по 
желан!ю владЪфльцевъ, и четыре женск1я школы. 

Иепытаня част- Въ учебныхъ заведетяхъ округа подвергались 

ее испытанзямъ:; на право домашняго обучемшя — 21 


Здания. 


Приношен!а. 
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человфкъ, на звате учителей—65, на право про- 
изводства въ первый классный чанъ — 70. 


На постройку, по Высочайше утвержденному 
проекту, каменнаго дома для паве1она при Перм- 
ской гимназии, съ разр$ шеншя правительствующа- 
го сената предложено заключить контрактъ съ под- 
рядчикомъ за 32,400 р. изъ суммъ панстона, гим- 
нази и нёкоторыхъ другихъ источниковъ. Дая 
Камышинскаго у$зднаго училища выстроенъ де- 
ревянный домъ, по подряду, за 2,000 р. На по- 
стройку деревяннаго на каменномъ Фундамент 
дома для уфзднаго училища въ Мамадыш разрф- 
шено употребить до 5,250 р. Градской глава г. 
Кузнецка (Саратовской губернши) пожертвовалъ 
деревянный домъ, оцф$ненный въ 3,500 р., дая по- 
м5 щеня женскаго приходскаго училища. На ре- 
монтъ зданй по округу разр$шено употребить 
9,062 р. Зк. 


Помфщикъ Саратовской губерны Шиловекй 
пожертвовалъ 1,000 р. на содержане въ панс1о- 
нЪ при Саратовской гимназ!м одного воспитанни- 
ка изъ бфдныхъ дворянЪ Сердобскаго у$зда. По- 
четный смотритель [Шадранскаго уфзднаго учили- 
ща, капитавъ Ахть принесъ въ даръ училищу раз- 
ныхъ вещей на 359 р. 91 к. 


Осмотръ учебньхъ  Попечитель округа наблюдаль з& ходомъ пре- 


заведений. 


подаван!я и за’управлешемъ учебныхъ заведенй 
въ Казани и обозрЪлъ Симбирскую гимназ!ю и та- 
мошнее уЁздное училище. ПомощникЪ попечителя 
осматриваль Нижегородск Александровск! дво- 
рянскй институтъ, тамотаюю гамназю , нфкото- 
рыя училища и учебныя заведеня въ Казани. 
Инспекторъ казенныхъ училищъ обозрфвалъ 
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`Саратовскую и Самарскую гимназ!ю и нёкоторыя 


училища. 


УП. ОдЕСсСсКк!Й УЧЕБНЫЙ ОКРУГЪ. 


Его ИмпЕРАТОРСКОЕ ВысочЕСТВО, ГосСУ- 
ДАРЬ ВЕЛИКИЙ Князь Михлилъ Никохллевичуъ, 
въ 15 день октября 1858 г., изволилъ удостоить 
пос щенемъ Симфхеропольскую гимназ!ю съ пан- 
стономъ при ней, а 14 того-же м5сяца Ея ИмпЕРА- 
ТОРСКОЕ ВысочЕСТВвО, ГосудаАРЫНЯ ВЕЛИКАЯ 
Княгиня АлеКСАНДРА ПЕТРОВНА ИЗВОлИла ОСМа- 
тривать находяцийся въ СимферополВ частный 
дЪвич1й панеонъ Блюменталь. 


` 





Высочайшимъ указомъ 18 1юля 1818 г. по- 
печителю Клевскаго учебнаго округа, дЪйствя- 
тельному статскому совЪфтнику Ребиндеру всеми- 
лостивЁйше повел$но быть попечителемъ Одес- 
скаго учебнаго округа. 

Одесский учебный округъ составляютъ училища 
губерий: Херсонской, Екатеринославской, Таври- 
ческой, области Бессарабской и градоначальствъ 
Одесскаго и Таганрогскаго. 

Въ округ находится 7 гимназий, 32 уфздныя 
и 67 приходскихъ училищъ, 5 школъ при цер- 
квахъ иностранныхъ исповЪфдан!й и 72 частныя 
учебныхъ _заведен1й — всего 183; пансоновъ пря 
гимназ1яхъ 8. Чиновниковъ и преподавателей въ 
казенныхъ учебныхъ заведешяхъ было 517. 

Въ-течеше 1858 г. выбыло изъ училищъ 3,141, 
въ томъ числБ по окончанш курсовъ 1,102; по- 
ступило 4,002; къ 1859 г. оставалось 9,787 че- 
ловфкъ. 
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О навсонахь при Давно уще существовало предположеше от- 
ВЕНУ крыть при гимназ!и въ Гагонромь пансонъ. Въ ми- 
нувшемъ году предположене это осуществилось, 
благодаря дфятельности бывшаго попечителя 
округа, и пожертвовамямъ почетнаго попечителя 
гимнази, штабсъ-капитана Сомова. Панс1онъ при 
гимнази открыть съ приготовительнымъ при 
= ономъ отд$ленемъ для дфтей чиновниковъ и дво- 
рянъ, съ платою по 285 руб. въ годъ за восии- 

танника. 

Попечитель доносилъ по сему случаю, что по 
мфстнымъ обстоятельствамъ не только полезно, 
но и необходимо принимать въ се заведеше дЪтей 
почетныхъ гражданъ, купцовъ первыхъ двухъ 
гильд1й и иностранцевъ, такъ-какъ Таганрогъь — 
городъ коммерческй, и мног!е жители изъ купече- 
ства и иностранныхъ негощантовъ неоднократно 
выражали крайнее затруднене и невозможность 
дать образоване дЁтямъ своимъ, внБ гимнази- 
ческаго панстона. По положению главнаго правле- 
шя училищъ, въ 3`день ноября, посл довало Вы- 
сочайшее соизволенте на приняте въ сей пан- 
сонъ д$тей почетныхъ гражданъ, купцовъ и ино- 

ь_о странцевъ. 

РавномЪрно, по положешямъ главнаго правле- 

ня училищъ, Высочайше разрфшено допускать 
° въ панстоны при гимназаяхъ: Херсонской — дфтей - 

купцовъ 1-й гильди в почетныхъ гражданъ и ли- 

цейской въ Одессь — д$тей иностранцевъ. 

Недостаточнаго состоян1я дворяне, желающе 
помфщать сыновей своихъ въ панс1онъ при Сим- 
феропольской гимназии , живя въ у$здахъ Тавриче- 
ской губерши, лишены возможности обучать ихъ 
иностраннымъ языкамъ и вообще подготовлять 
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къ постушчен1ю въ гимназ1ю. Для устранешя сего 
и для увеличешя матерлальныхъ средствъ пан- 
с1она, по представлен1ю попечителя, разр. шено 
учредить при СимФеропольскомъ панс1он$ приго- 


. товительный класст.. 


, 
ы 


“ 


Чреподавав!е 


Путешествия съ 
ученою цфлью. 


‚По случаю возвысившихся въ Екатеринослав 
цфнъ на ве предметы первой потребности и по 
невозможности покрывать всф расходы по гимна- 
зическому панелону взимаемою съ’ панс1онеровъ 
платою, по необходимости возвышена оная съ 200 
до 225 р. въ годъ съ каждаго. 

Въ пансон$ лицейской гимназии въ Одессь обя- 
занности нфкоторыхъ комнатныхъ надзирателей 
распространены возложенемъ на нихъ и звания ре- 
петиторовъ; м$ра эта признана полезною особенно 
въ низшихъ классахъ, для обезпеченя усп$ховъ 
учащихся. 

Въ Одесскомъ уфздномъ училищ, сверхъ по- 
ложенныхъ по уставу предметовъ, введено препо- 
даван1е Французскаго языка, техническаго черче- 
ня й коммерческой бухгалтерии ‚, на счетъ город- 
склхъ суммъ. Въ Елисаветградекомъ уфздномъ 
училищ допущено преподаване ро и 
Н$мецкаго языковъ. 

Дворянство Бессарабской области пожертво- 
вало тысячу рублей на пополнен!е- Физическаго 
кабинета Кишиневской гимназии. Для пртобр$тен!я 
инструментовъ командированъ былъ въ Парижъ 
инсоекторъ гимназши Яновскй, спещально-зани- 
маю цися Физикою. При семъ случа$ Яновсюй 
практически ознакомвлея съ успБхами современ- 
ной педагоги, —чт0 было полезно по исправляемой 
имъ должности инспектора. Старпий учитель ли- 
цейской гимнази въ Одесс$ , кандидатъ Миницей 


Прикоглевя. 


Здания. 
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посланъ за границу на годъ для слушаня въ Гер- 
мани, Франции и Ангии леквй всеобщей истори 
и дая ознакомленя въ тфхъ странахъ и въ Швей- 
цари съ устройствомъ средвихъ и нисшихъ учеб- 
ныхъ заведеншй и ео способами преподаваня 
ВЪ НИХЪ. 

Почетный понечитель Кишиневской гимназии, 
надворный совфтникъ Казимфь вызвался вносить 
ежегодно по 60 р. ва усилевте средствъ канцезя- 
рш. дирекщи училищъ Бессарабской области. По- 
четный смотритель Таганрогекаго уфзднаго учи- 
лища, коллежсюй ассессоръ Мюковичь, сверхъ 
вносимой имъ постоявно по сему званю суммы, 
обязался платить еще по 150 р. ежегодно на 
улучшевше быта учителей. Почетный смотритель 
Александровскаго (Екатеринославской губернии) 
уфзднаго училища, надворный совфтникъ Солошичь 


‚ доставилъ 1000 рублей на удовлетвореше на- 


добностей училиица. а 

Отданная въ 1857 г., ст разрфшеня прави- 
тельствующаго сената, за 51,500 руб. постройка 
дома для Екатеринославской гимназ1и начата ВЪ 


‚1858 г. на отведенномъ ло Высочайшему пове- 


л6ню м5етБ и должна быть окончена къ исходу 
1860 г. На исправлеше флигеля при дом @деодо- 
сйскаго уфзднаго учизища, разр$ шено употребить 
881 р. 77 к. На постройки при дом% Бахмутскаго 
уфзднаго училища вазначено 691 р. 771/, к. 


УШ. ВиленСК1Й. УЧЕБНЫЙ ОКРУГЪ. 


ВАШЕ ИмпеЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО ИЗВОЛИЛИ 
осчастливить Всемизотив  йшииъ посфщенемъ: 
въ Мынскь —гимназ1ю съ баагородвымъ при ней 

| 5 
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пансономъ и частный пансонъ для дБвицъ Г-ЖИ 
Стефановичь; въ Вильнь—музеумъ древностей, гим- 
наз1ю, дворянский институтъ, раввинское учили- 
ще, образцовый пансонъ для двацъЪ и конвиктъ 
дяя бфдныхъ учениковъ; въ Ковно — гимназию и 
частный панстонъ для дфвицЪъ г-жи Сявци.л.4о, СЪ ОТ- 
дЪльнымъ при ономъ дфвичьимъ Еврейскимъ учи- 
лищемъ. 

При посфшени Влашимъ Имперллторскимъ 
ВЕличествомъ музеума древностей ‚ попечитель 
Виленскаго учебнаго округа им$лъ счасте доло- 
жить просьбу предсЪдателя и членовъ Виленской 
археологической коммисси о принят сей ком- 
мисс1и и музеума подъ Августфйшее покровитель- 
ство Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВысочЕСТВА Госу- 
ДАРЯ НаслвдникА ЦЕС АРЕВИЧА, — На что и п0- 
саЁдовало Всемилостив$ йшее соизволене. Его 
ИмпеЕРАТОРСКОЕ Высочевство по сему ълузаю 
удостоилъ рескриптомъ предсфдателя коммиссии, 
граФа Тышкевича. 





Виленский учебный округъ составляютъ учили- 

ща четырехъ губернй: Виленской, Ковенской, 
Гродненской и Минской. 
_ Въ округ находится одинъ дворянсюй инсти- 
тутъ, 11 гимназй, 2 реальныя отдфлен{я гимназий 
(при двухъ изъ нихъ параллельные классы), 15 
уфздныхъ дая дворянъ училищъ, 24 приготови- 
тельныхъ классовъ, 66 приходскихъ, 27 училищъь 
при церквахъ иностранныхъ исповфдан!й, 1 казен- 
ный образцовый пансонъ, 2 начальныя дфвичьи 
школы и 24 частныхъ учебныхъ заведенй, въ 
томъ числ одинъ образцовый пинс1онъ. Пансо- 
новъ при гимназяхъ и конвиктовъ. 18. 


Часло учащится. 


Преобразован!е 
училищь. 
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Въ казенныхъ учебныхъ заведешяхъ чиновни- 
ковъ и преподавателей 649. , | 

Впродолжеше года выбыло изъ училищь 4,737; 
ВЪ томъ числЪ 1,887 по окончанш курсовъ. Вновь 
поступило 5,391; наличное къ 1859 г. число уча- 
щихся въ христанскихъ училищахъ 9,190. 

На основан1и штата 1843 года, въ Виленскомъ 
учебномъ ‘округ$ существовали 19 пятиклассныхъ 
училищъ и при гимназляхъ Виленскей и БЪлосток- 


‚ ской особыя четырехклассныя отдЁленя. До 1850 


г. дворянсюя училища соотв тетвовази пяти, а от- 
дфлешя гимназй —четыремъ низшимъ классамъ 
оныхъ. Со введешемъ въ гимназическй курсъ 
преподаваюя законов$ дя и естественныхъ наз- 
укъ и съ прекращенемъ, въ то-же время, препо- 
даван1я Латинскаго языка въ дворянскихъ учили- 
щахъ и въ отдБлешяхъ гимназй, необходимая 
связь сихъ учебныхъ заведен!й съ гимназиями на- 
рушилась: курсы отдфленй гимназ!й и дворян- 
скихъ училищъ, не им$я надлежащей полноты и 
ЦФлости, потеряли свое значеще, самыя-же учеб- 
ныя заведеня утратили цЪль, для которой были 
учреждены, т.-е. дать возможность своимъ воспи- 
танникамъ переходить въ высппе классы гимназии. 
Чтобы вывести отдфленя гимназ!й и дворянсвя 
училища изъ положеня, въ которомъ они долфе 
оставляемы быть не могли, оказалось необходи- 
мымъ или измфнить курсы ихъ , сдлавъ оные за- 
конченными, или согласить съ курсами соотвВт- 
ствующихъ клаесовЪъ гимназй ‚ чтобы возстано- 
вить прежн1я знЯчеше и цфль. Къ приведен!ю въ 
исполнеше предположешя о соглашени курсовъ 
представилось препятстве въ недостаткВ денеж- 
ныхъ средствъ. Съ другой стороны, м$стныя по- 


’ 


96 


--- 


ОТД. 1. — ИЗВЛЕЧЕНЕ ИЗЪ ОТЧЕТА 


гребности указали, что полезнзедворянсяя училища, 
замф нить нфкоторымъ числомъ гимназий и трехклас- 
сныхъ дворянскихЪ-же училищъ. ВслБдетв!е сего, 
попечитель Виленскаго учебнаго округа внесъ въ 
министерство свои предположенля, совершенно одо- 


‘бревныя Виленскимъ военнымъ, Гродненскимъ и 


Ковенскимъ генералъ-губернаторомъ. 
Главное правлене училишъ, разомотр$въ эти 


‚ предположеня, находило и съ своей стороны боль- 


_ шую часть изъ предложенныхъ попечителемъ мЁръ 


соотв$ тетвующими цфли, а приведен1е оныхЪ въ 
исполненте удобвымъ, по им$ющимея для того сред- 
ствамъ. ВелЕдств!е сего главное правлеше училищъ 


‘ роложило; 1) Четырехклассныя отдФлен!я Вилен- 


ской и БЪлостокской гимназ!й преобразовать каж- 


дое вътри параллельные класса сихъ гимназий, такъ- 


_какъ классы эти особенно многочиеленны. 2) Вм$- 


сто 19 пятиклассныхъ дворянскихъ училищъ, учре- 


дить семь гимназй и двфнадцать трехклассныхъ 


уБздныхъ училищъ, съ наименовантемъ сихъ учи- 
лищъ дворянскиии, въ томъ внимани, что, по 
значительному числу бфдныхъ дворявЪ въ краз, 
они будутъ посфщаемы преимущеетвенно дворя- 
нами, и что жители привыкли уже къ этому назва- 
ню. 3) Преподаваше въ каждомъ изъ сихъ учи- 


лищъ распредЪлить между штатнымъ смотрите- 


лемъ и двумя учителями наукъ, а для закона Бо- 
ля и чистописан1и, съ черчешемъ и рисованемъ, 
имфть особыхъ преподавателей. 4) Въ 1858 году 
открыть четыре гимназш; время-же открыт1я 
остальныхъ трехъ иназ!й и самые пункты , гдф 
должны быть учреждены новыя гимназии, пред- 
оставить опред$лить министру, по соглашен!ю съ 
попечителемъ и генералъ-губернаторомъ. 5) Од- 
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новременно съ учреждентемъ первыхъ четырехъ 
гимназий, упразднить дворянская пятиклассныя учи- 
‚; даща ВЪ ПвнскЪ, Новогрудк$ , ПоневЁ жЁ и Кей- 
данахъ, и сверхъ-того въ МозырЁ, Бобруйскф, 
‚ Брест, Пружанахъ, ЛидБ, Вилькомр?$, Тельшахъ 
и Россеннахъ, замфвивъ изъ нихЪ восемь учи- 
зищцъ трехклассными дворянскими уфздными учи- 
зищами. 6) Преобразованте ‘остальныхъ семи пя- 
_ тиклассныхъ дворянскихъ училищъ произвести по 
усмотр$н!ю министра, и 7) смотрителямъ и учите- 
лямъ пятиклассныхЪ дворянскихъ училищь, кой 
поетупятъ въ таковыя-же должности въ трехклас- 
сныя учизища Виленскаго округа, сохранить пра- 
ва на жалованье и пенсю по прежнимъ должно- 
стямъ и производить, до выхода ихЪ въ отставку 
‚ман до позучешя высшяхъ должностей или пенсий, 
на служб добавочное жалованье, вужное дая срав- 
‘неня ихъ окладовъ съ прежними. 

‚ Такое положен1е главнаго правленя училищь и 
штаты новыхЪ семи гимназ1й и 12 у$здныхъ учи- 
лищъ удостоены Высочайшаго утвержденя въ. 
9 день 1ювя 1858 года. 

На семъ основана, въ истекшемъ году откры- 
ты: гимназ!и — въ Линскф, НовогрудкЪ, Поневё жЪ 
и Кейданахъ, и уфздныя трехклассныя дворянск1я 
учизища-— въ Мозыр$, БобруйскЪ, Бреетф, Пру- 
жанахъ, ЛидЪ, Вилкомр$, Тельщахъ и Росс1енахъ. 
ЗатБмъ остается открыть: гимнази — въ Свенця-. 
‘вахъ, МолодечнЪ и Свислочи, и преобразовать пяти- 
класеныя дворянеюя училища въ трехклассныя 
въ Вяльнф, МинскЪ, СлонимЪ и Дрогичин$. 


0’фуйкуюа Кария. Ковенской губернии , Поневфжекаго уфзда, въ 


‚м\стечкЪ Гоганишкель , по завфщантю помфщика 
Карпя, находится двухклассное праходское учи- 
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лище и больница съ 12 кроватями. По вол$ завф- 
щателя, при училищф должна быть учреждена 
учебная агрономическая Ферма. Объ уступк$ не- 
обходимаго количества земли подъ оную произво- 
дится переписка съ министромъ государственныхъ 
имуществъ. Съ учзреждетемъ Фермы и самое учи- 
лище должно быть преобразовано въ агрономиче- 
ское. Между-тЁмъ, по возникшимъ въ управлени 
училищемъ и больницею недоразум$ тямъ , имЪя 
ВЪ виду, что участе почетнаго смотрителя можетъ 
содфйствовать скорфйшему осуществленю воли 
основателя училища относительно учрежден я Фер- 
мы и способствовать благосостояню больницы, Я 
испросилъ Высочайшее соизволеше ВлАшеЕГО 
ИмпеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ИМЪТЬ при [ога- 
шкельскихъ заведешяхъ особаго почетнаго смо- 
трителя. . 

Въ 1699 году князь Вишновецкй и супруга его 
завфщали 3 т. руб. Любешовскому монастырю п1- 
аровъ на воспитане 12 б$дныхъ дворянъ. Испол- 
неше сего завфщан!я прекратилось съ постуше- 
немъ монастырскихъ имфшй въ вфдомство мини- 
стерства государственвыхъ имуществъ. Вса$д- 
стые сего, въ 1744 г. Высочайше повел$но, 
взамЪнъ Фундуша князей Вишшовецкихь, произво- 
дить по 500 р. въ годъ на содержкаше 12 воспи- 
танниковъ, для коихъ при Панскомъ дворянскомъ 
училищ учрежденъ былъ, въ вид$ опыта, особый 
конвиктъ. По оказавшейся невозможности на эту 


.‚ сумму содержать такое число воспитанниковъ, чи- 


сло ихъ въ 1852 г. разрфшено ограничить во- 
семью, сь переводомъ въ Минскую гимназ1ю и съ 
помбщеншемъ въ общую ученическую квартиру. 
По-случаю закрыт!я въ`минувшемъ году общихъ 


ьарьь Ирин © зтиеч зиньы 79 = 


Открыт!е и закры- 


пе училищъ. 


Здавн. 
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квартиръ , въ томъ числ и Минской, попечитель 
ходатайствовать о разр5шеня содержать трехъ 
воспитанниковЪ сего Фувдуша въ благородномъ 
панстонё Минской гимназ!и, подъ названемъ: «пан- 
слонеровъ квязей ВяшнюовецкихЪ», соображаясь 
съ платою, въ которую обходится содержане пан- 
стонера въ томъ заведени. По положен!ю главна- 
го правлен1я училищъ, мфра эта Высочайше 
утверждена въ 9 день 1юня 1858 г. 

Почетный попечитель Ковенской гимназ!в, дй- 
ствительный статскй совфтникъ грахъ Огинсюй 


просилъ дозволеня открыть въ принадлежащемъ 


ему м$стечкЪ Ретовф практическо-агрономическое 
училище, не требуя пособля отъ правительства и 
желая только, чтобы въ-течеше трехъ лБтъ, въ 
вид$ опыта, предоставлено ему было право руко- 
водить эту школу по его личному усмотр$ню и 
на полной его отв$тственности. Въ Самогитии 0со- 
бенно ощутительна потребность въ заведеняхъ ` 
такого рода и потому нуженъ хотя одинъ успш- 


ный примБръ, чтобъ указать другимъ путь къ удо- 


влетвореню этой потребности. По засвид$тель- 
ствованшю попечителя Виленскаго учебнаго окру- 
га и генералъ-губернатора о лачныхъ достоин- 
ствахъ графа Огинскаго, разрЪшено учредить такое 
училище на предложенныхъ помфщикомъ услов1- 
яхъ и дозволено пригласять изъ Прус учителя, 


‚ знающаго Самогитсюй языкъ, для преподаван!я 


практической агроном. Кром?-того открыто че- 
тыре частные женскме пансова и одно приход- 
ское училище. Закрыты одно приходское и два част- 
ныя учебныя заведеня. 

Значительнйшя постройки и исправлен:я про- 
изведены въ здашахъ: Виленскаго дворянскаго ин- 
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ститута—на 25,658 р. 15к.; Виленской гимназ1и — 
на 11,513 р. 54 к. ©.; Ковенской гимназти, — на 
`925р.; Понев$жекой тимнази—на 7,002 р.; въ 
Минской гимназли построена классная мебель на 
1,464 р. 32 к. и въ эдашяхъ гимназии и благороднаго 
пане1она произведено ремонтныхъ и капитальныхЪ 
перед$локъ на 522 р. 20 к. Въ здани Новогруд- 
ской гимнази произведено окончательныхъ ра- 
ботъ на 3,125 руб. На поправку дома бывшаго 
Бфлостокскаго областнаго правлемя, уступленна-, 
| го гимнази взамфнъ гимназическаго здания, упо- 
треблено 6,250 р. 89'/. к. Въ здани Пинской 
гимназши произведено леред$локъ на 1,184 р. 
40 к:. Исправлены дома приходскихъ училищъ: 
Сядскаго—-за 1,251 р. 16 к.и Ворненскаго — за 
_ 910 р. 60 к. Сверхъ-того на починки въ здавяхъ, 
принадлежанцихъ управлен1ю округомъ, употребле- 
но 1,418 р. 6 к. На всф эти исправления и починки 
отпущено изъ строительной суммы министерства 
13,000 р.; остальныя-же издержки покрыты изъ 
собственныхъ средствъ.учебныхьъ заведений и з3- 
‚ имообразно изъ суммъ, въ в5д5и округа нахо- 
дицияся, и сверхъ-того употреблено заимообраз- 
но 5,71} р. 16 к. на сверхсм$тныя работы, про- 
изведенныя въ здании Виленекаго дворянскаго ин- 
‚ ститута. Отъ продажи зданий Бобруйскаго уфзд- 
наго дворянскаго училища выручено 1,735 руб. 
Изъ разр шенныхъ къ производству ВЪ 1858 го- 
ду работъ, устройство дома Тельшевекаго дворян- 
` скаго училища будетъ произведено въ 1859 году; 
‚ работы по устройству сего дома отданы на под- 
рядъ за 4,400 рублей. 
Осиотры учебныхь  Виленскй дворянский институтъ и Виленский ка- 
ры зенный образцовый для благородныхъ дБвицъ пан- 
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слонъ вос5щены бьии Ввленекииъ военнымъ, Грод- 
венскимъ и Ковенскимъ генералъ-губернаторомъ. 

Попечитель Виленскаго учебнаго округа осма- 
’ тривалъ всф учебныя заведентя. въ Вильн$ нахо- 


’; дящяея; по Ковенской губерни—гимназю и чает“ 


ный женскй пансонъ въ Ковно, дворянсвя учи- 
лища: Вилькомирское, Понев$жское и Тельшев- 
екое, гимназю въ г. Шавляхъ и вновь открытыя 
гимназ1и въ Кейданахъ и ПоневЁ5 жЁ и Кретинген- 
ское приходское училище; по Гродненской губер- 
ни-—гимназ1ю съ благородвымъ при ней панс!0- 
° номъ и приготовительнымъ классомъ, приходское 
училище при евангелическо-лютеранской церкви 
въ Гродно и два частные женске. панслона.; . дво-: 
рянск!я училища: Свислочекое, Слонимское, Пру- 
жанское и Волковыеское приходское училище; по 
‚ Мвиской губерни—гимназю съ благороднымъ при 
‚ вей панстономъ, два частные женске панстона въ 
Манск$ и дворянсвя училища: Минское, Мозыр- 
ское и Пинское. 

Помощникъ попечителя и иневекторъ казевныхъ 
училищу Виленскаго учебнаго округа осматрива- 
ли всф учебныя заведешя, въ Вваьнф находяпияся; 
сверхъ-того помощникъ попечителя обозрЪлъ: гим- 
наз1и въ Ковно, Поневфжф и Кейданахъ, Вилкомир- 
ское уфздное дворянское училищ$ и Тоганишкель- 
сеюя Фундушевыя заведен!я; приходское училище и 
госпиталь; въ Гродненской губернии —гимназ!ю съ 
благороднымъ при ней панслономъ, дворянская учи- 
‚ лища Свислочекое в Слонииское; въ Минской гу- 
берн!и— гимназ!ю съ благороднымъ при ней панс1- 
ономъ и проч!я заведен!я въ Минск, Борисов- 
ское приходское училище и Новогрудскую гимна- 
з1ю два раза, а также Лидское дворянское учили- 


— 
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ще три раза. Инспекторъ казенныхъ училищъ 
осмотр лъ въ Ковенской губернии дворянския учи- 
лища: Тельтевское и Вилькомирское и приход- 
свя училища: Жемелянское и Сядское. 

Въ комитетБ, учрежденномъ при Виленскомъ 
дворянскомъ институт для желающихъ занять 
мЪста нреподавателей Польскаго языка, подверга- 
лось испытанямъ 24 лица. СвидБтельствъ на пра- 
во частнаго обучения выдано 112. Спещальнымъ 
испытатямъ подвергались: на званя учителей 
уфздныхъ и приходскихъ училищь— 13, на право 
производства въ первый классный чинъ—30 че- 
ловкКЪ. 

Въ центральномъ архив древнихъ актовыхъ 
книгъ губерний Виленской, Ковенской , Гроднен- 
ской и Минской было 15,419 нумеровъ. Описан- 
ныхъ актовъ находилось 28,422. Выдано выпв- 
сей 162 и произведено 712 справокъ по требо- 
ванямъ присутственныхъ мфстъ и начальствую- 
ЩИХЪ ЛИЦЪ. 

Почетный смотритель училищъ Виленскаго уфз- 
да, титулярный совфтникъ, камеръ-юнкеръ граФъ 
Платер5 внесъ для уплаты за учене 10 бЪдныхЪ 
учениковъ гимнази и Виленскаго уфзднаго дво- 
рянскаго училища 100 р. Дворянство Свенцян- 


скаго уфзда пожертвовало необходимую сумму на, 


каменную пристройку къ училищному здан!ю для 
выгоднаго пом$щеная предположенной къ откры- 
тю гимназ!я, & граждане г. Свенцянъ обязались вне- 
сти на сей-же предметъ 1,000 рублей. Почетный 
попечитель Ковенской гимназии, дЪйствательный 
статеюй совЁтникъ грахъ Огинскй, содержалъ на 
собственномъ иждивени 51 бЪднаго ученика гимна- 
зт. Помфщакъ грахъ Чапек, для вновь открытой 
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въ Кейданахъ гимназш, пожертвовалъ 2,000 руб. 
на устройство кабинетовъ, а жители Кейданъ—ка- 
менный, двухэтажный домъ дли помфщешя учите- 
лей. Для предположенной къ открыто въ Свисло- 
чи гимназии, казенные крестьяне при починк$® гим- 
назическаго здан!я обязались поставить болЪе ты- 
сячи ибшихъ и конныхъ работниковъ, а жители 
м. Свислочи обязались дать 1,500 саж. досокъ. 
Для гимнази въ НовогрудкБ жители города по- 
жертвовали 400 р. на покупку дома для помфще- 
ня инспектора гимназии , а дворянство Новогруд- 
скаго уззда, на устройство для сей гимназ!а каби- 
нетовъ и библ1отеки, пожертвовало по 5 к. съ ре- 
вижской души. Для гимнази въ Пинск дворян- 
ство Пинекаго у$зда внесло 2,000 р. на расходы 
при устройств гимнази, & Еврейское общество 
1-й части г. Пинска на сей-же предметъ предоста- 
вило капиталъ въ 538 р., храняшийся въ Минскомъ 
приказ$ общественнаго призрф ня. 


[Х. ВАРШАВСК!Й УЧЕБНЫЙ ОКРУГЪ. 


Варшавский учебный округъ состоитъ изъ учи- 
аищъ пяти губерний; Варшавской, Радомской, 
Плоцкой, Любаинской и Августовекой. Учебныя 
заведеня Варшавскаго округа раздЁляются на об: 
ипя, спецальныя и частныя. 

Къ общим принадлежатъ: благородный ансти- 
туть въ ВаршавВ, панстонъ для дфвицъ въ Вар- 
шав$, содержимый отъ правительства, 6 Филоло- 
гическихъ гимназй, 17 уфздныхъ Филологиче- 
скихъ училищъ (въ тбмъ числ 6 пятиклассныхъ), 
1,116 начальныхъ, 93 воскресно-ремесленныхъ и 
6 Еврейскихъ начальныхъ училищъ. ._ 
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‚’. ИЩъ разряду спепальныхь учебныхъ заведений 
К относятся: Варшавская. медико-хирургическая ака- 
демя, институтъ сельскаго хозяйства и аЁсовод- 
ства въ Маримонт$, Варшавская реальная гимна- 
я, Варшавская художественная школа, институтъ 
первоначальныхъ учителей въ РадзиминЪ , 2 выс- 
ры ‚.' Ия реальныя заведевя, 9 реальныхъ училищъ, 
Варшавское раввинское училище и воскресно-ком- 

мерческое ‘училище тамъ-же. | 
Въ разрядъ частныхь учебныхъ заведенй вхо- 

дятъ 193 панслона и учелища. 

Вообще учебныхъ заведений въ округ$ 1,451. 
Отдфльныя ‚учре-  Отдфльныя, для пособ1я ‘по учебной части, учре- 
-- ждешя суть: экзаменацонный комитетъ, завЪды- 

вающий и частными учебными ваведен1ями , глав- 
ная библютека округа съ 93,5165 томами, кабине- 
ты, астрономическая обсерваторля и ботанический 


' 


садъ. 
Домашнее воса- Въ частныкъ домахъ занимались преподаван]- 
ее емъ: домашнихъ учителей — 116, домашнихъ учи- 
тельницъ — 119; выдано свид$тельствъ ца звавше 
домашнихъ учителей и учительницъ 72. 
Чиел6 учащикся. — Въ-течене учебнаго года выбыло изъ учебныхъ 
заведен1й учащихся обоего пола 21,620; изъ нихъ 
окончило куреъ въ казенныхъ, спещальныхъ и 
общихъ среднихъ училищахъ 1,459; вновь посту- 
пило 23,668, зат$мъ состояло къ 1859 г. 76,412. 
Открыте учижщь. Въ 1868 г. открято: одна приходская Греко- 
Унитская школа, 16 первоначальныхъ училищъь 
и 22 частныхъ учебныхъ заведений; закрыто: пер- 
воначальныхъ училищтъ 12 и частвыхъ учебныхъ 
заведений 10. | | 
Медико- хирурм-  \'5,, сентября 1858 г. медико- хирургическая 
Ве академ!я осчастливлена была Всемилостив $ й- 
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ннимъ посфщевемъ ВАШЕГО ИмпеЕРАТОРСКАГО 
Величества, причемъ ВаАшЕМУ ВЕличЕСТВУ бд8- 
гоугодно было преподать студентаиъ отеческое 
наеставлен!е. Въ академии открыты уже въ истек- 
шемъ году 3 и 4-й семестры, ила второй годич- 
ный курсъ медицинскихъ наукъ. Учащихся въ 
этомЪ заведении было: въ медицинскомъ курс $ — 
185 и въ хармацевтаческомъ — 67, всего 252. 
Состоявний въ военно-медицинскомъ вЪдомствЪ 


‚ докторъ медицины Гиритевычь утвержденъ препо-‘ 


Юридическая сти. 


пенди. 


Панс!овЪ для д*- 
вицъ въ Варшав$. 


А 


О Русскихъ учи- 
теляхъ. 


давателемъ по каеедрЪ теоретической хирурги въ 
академии, съ оставлешемъ въ военномъ вЪдом- 
ствЪ, и выфстф съ тБмъ разрЪшено отправить его 
на текуший академическй годъ за гравицу въ уче- 
ное путешеств1е. 
На основана Высочайшаго соизволен!я ‚ по- 
слЪдовавшаго въ 11 день августа 1857 г., объ 
увеличен въ универсатетахъ Империи чиела юри- 
дическихъ стипендай Царства Польскаго, въ 1858 
г. зачислены въ университеты Импер!я стипенд!а- 
тами Царства 18 воспитанниковъ Варшавскаго 
учебнаго округа: въ С. Петербургемй— 10 и въ 
Московеюй — 8. | 

Открытый въ Варшав$ въ 1857 г. казенный 
панстонъ для дфвицъЪ, въ короткое время. своего 
существованя снискалъ. полное дов ре житедей; 
посему разрфшено первоначальный комплектъ се- 
го заведеня (на 66 дЪвицъ) увеличить еще 14 пан- ' 
с1онерками. 

Высочайше утвержденныхъ 15 ноября ‚858 
г. положешемъ главнаго правлевя училищъ пред- 


‚ оставлено попечителю Варшавскаго учебнаго 


округа вызывать Русекихъ учителей для подв%- 
домственныхъ ему заведен й , посредствомъ сно- 


` 
9 


° ‚ковъ округа. 
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шен!й съ пачальствами другихъ учебныхъ окру- 
говъ, изъ числа состоящихъ на службЪ въ Импе- 
раи или отставныхъ учителей, извЪстныхъ началь- 
ству по своему образованию, неукоризненному 
поведеню, и преимущественно женатыхъ; есаи- 
же таковыхъ не найдется, то прибЪгать къ избра- 
ню и молодыхЪъ людей, оковчившихъ курсъ наукъ 
въ университетахъ или духовныхъ академяхъ. Для 
привлеченя въ Царство Польское хорошихъ Рус- 
скихъ учителей, выдавать отправляемымъ туда ли- 
цамъ, по прим$ру опредЪляемыхъ въ отдаленныя 
места Импер!и, двойные прогоны по чинамъ и въ 
пособле, не въ зачетъ , годовые оклады, изъ сти- 
пендлальной или экстраординарной суммы округа, 
съ обязашемъ получившихъ такое пособ1е прослу- 
жить въ Варшавскомъ а округ не менфе 
| трехъ лБтъ. „ * 

Отправленезагра- На основани Высочайше утвержденнаго т 

ковь окр. сентября 1857 г. положеня о казенныхъ стипен- 
дляхъ въ Варшавскомъ учебвомъ округ, разр$- 
шено отправить за границу девять бывшихъ вос- 
питанниковЪ реальной гимназии и художественной 
школы, для усовершенетвованя по части архитек- 
туры, механики и химии. 

0бъ усилен прё- < По признанной необходимости усилить въ Вар- 

подаваншя строн- 

тельнаго искус- шавской художественной школ обучеше строи- 

ы | тельному искусству, особенно въ практическомъ 
отношени, преподаваше сего предмета поручено 
чаену правлензя ХЛШ округа путей сообщения, ин- 
женеръ-подполковнику Стуарту. 

Люблинская ви- — Го-случаю приводимой къ окончаню постройки 

вазя съ пайсо- 

ит новаго здавя для Люблинской гимназ1и в для пан- 
слона при оной, ассигновано на внутреннее устрой- 
ство панс1она и на обзаведеше гимназши прилич- 


Еврейска перво- 
начальный учили- 
ща. 


Обозрае  уча- 
лиЩЪъ. 


Число училищь и 
учащихся. 
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ною мебелью 14т. р., изъ остатковъ отъ суммы по 
содержаню при департамент народнаго просв$- 
щевя отдфленя по д$ламъ Варшавскаго учебнаго 
округа. 

По признанной польз} въ устройств$ въ Цар- 
ств$ Польскомъ отдфльныхъ Еврейскихъ перво- 
начальныхъ школъ, увеличено число таковыхъ 
ШколЪ ВЪ ВаршавЪ и приняты мфры къ устрой- 
ству подобныхъ заведенй въ Люблин%, Петрко- 
вф, ВлоцлавкЪ и Кальвар!я, какъ мфстахъ особен- 
но населенныхъ Евреями, на-счетъ мфстныхъ ис- 
тТочниковъ. 

Въ минувшемъ году попечитель округа осма- 
тривалъ учебныя заведен1я въ Варшав$.. Помощ- 
никъ его обозр$валь Люблинскую и Сувалкскую 
гимназши, Ломжинское и Пултусское пятиклассвыя 
училища. Членъ совфта народнаго просв$фщеня и 
вмфстБ визитаторъ Смачнинск осматривалъ Ра- 
домскую и Петрковскую гимназ1и ‚ Келецкое выс- 
шее реальное училяще, Левчицкое и Пинчовское 
пятиклассныя, Ловичское и Сандом1рское четырех- 
классныя и Петрковское реальное уфздныя учили- 
щи, а также реальное НЪмедко-Русское училище 
въ Лодзи. 


х. Училищл въ СивдИРИ. 


Въ Иркутской губерми находится гимназ!я съ 
панстономъ, 3 уфздныя и 15 приходскихъ учи- 
лищъ; въ нихъ чиновнаковъ и учителей 44. Въ- 
теченше года выбыло изъ училищъ 243 челов$ка, 
изъ нихъ 82 по окончани курсовъ; вновь посту- 
пило 392; всБхъ учащихся было 905. 

Въ Тобольской губерни —гимназ!я съ панс1ономъ, 


Часть СШ. Отд. Г. 9 
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9 уБздныхъ и 13 приходскихъ училищъ; чиновни- 
ковъ и учителей 88. Выбыло учащихся 638, въ 
томъ числ 187 окончившихъ куреы ученая; вновь 
поступило 813; общее число учевиковъ 1,439. 
Въ Томской губернии — гимназ!я съ панс1ономъ, 


‚3 уфздныя, 5 приходскихъ училищъ и 2 частныя 


учебныя заведешя; чиновниковъ и учителей 47. 
Выбыло учащихся 190, взъ нихъ 19 по оконча- 
ни ученя; вновь поступило 192; наличное чисю 


_ учащихся 500. 


О ствпендатахъ. - 


Въ Енисейской ’уберни-—3 уфздныя и 9 приход- 
скихъ училищъ; чиновниковъ и учителей 37. Вы- 
было учениковъ 254, изъ. нихъ 134 по окончан 
курсовъ; вновь поступило 286; всего училось 623. 

Въ Забайкальской области - 2 уъздныя и 9 при- 
ходскихъ училищъ; чиновниковъ. и учителей 22. 
Выбыло учащихся 94, изъ коихъ 46 окончили уче- 
в!е; вновь поступило 125; наличное число учащих- 
ся 397. 

Въ Кяхтинскомь градоначальствь —] уЪздноеи 
3 приходемя училища; въ нохъ чиновниковъ и 
учителей 9. Изъ числа учащихся выбыло 66, вновь 
поступило 126; всхъ учившихся 230. 

Въ Якутской области—] уфздное и 2 приход- 
сюя училища, въ коихъ находилось 6 чиновни- 
ковъ и учителей. Учащихся выбыло 49, вновь по- 
ступило 60, всфхъ на лицо 185. 

Всего въ Сибирскомъ краЪ: 3 гимназии съ. пан 
слонами при нихъ, 22 уБздныя и 56 приход- 
скихъ училищъ и 2 частныя учебныя заведеня. 
Чиновниковъ и преподавателей 252, учащихся 
4,279. 

Въ 1835 и 1837 годахъ Высочайше повел$- 
но было содержать въ Казанскомъ университетВ 





Особое воспита- 
тельное заведеве. 
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для учебной и гражданской службы въ Сибири 28 
стипендатовъ изъ воспитанниковЪ Сибирскихъ 
гимназ1й; но до 1858 г. отпускалась сумма толь- 
ко на 14 человЁкъ. Между-тфиъ число кандида-. 
товъ на стипенд увеличивалось и мног1е изъ нихъ, 
въ ожиданши стипендии, терп$ли крайнюю нужду. 
Обстоятельство это внесено было мною на усмо- 
тр$в!е Сибирскаго комитета. ПринявЪ во вниман!е, 
что Сибирь особенно нуждается въ хорошо-обра- 
зованныхъ ‘чиновникахъ, и что для отвращен!я 
этого недостатка необходимо или переводить чи- 
новниковъ изъ внутреннихъ губерний. что сопря- 
жено со многими неудобствами и со значитежны- 
ми расходами, или-же дать средства тамошнимъ. 
уроженцамъ пр1обр$тать необходимое образова- 
не для службы на родинф, — комитетъ призналь 
полезнымъ открыть молодымъ людямъ, съ успЪ- 
хомъ оканчивающимь курсъ въ Сибирекихъ гим- 
назяхъ, средство получать на-счетъ казны выс- 
шее образоваше въ Казанскомъ университет, да- 
бы посвятить себя исключительно службЪ въ Си- 
бири. Руководствуясь симъ, комитетъ полагаль 
существенно необходимымъ содержать въ универ 
ситет® все то число стипендатовъ, какое опредф- 
лено закономъ, съ отпускомъ на 14 остальныхъ 
стипендй— 1,999 р. 97 к. въ годъ изъ государ- 
ственнаго казначейства Такое положенше Сибир- 
скаго комитета удостоено Высочайшаго утвер- 
жден!я въ 1 день ноября 1858 г. 

Забайкальской области, Верхнеудинскаго округа, 
при Онинскомъ Бурятскомъ приходскомъ училищ 
открыто для 15 Бурятъ воспитательное заведене 
на-счетъ отпускаемыхъ ежегодно для того обще- 


ствомъ Хоринскихъ Бурятъ 300 р. 
: 9* 
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Строительные рас- 
ходы. 


Число студентов. 


Выпускъ. 


О воспатаввикахъ 
Уральскаго войска. 
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На работы по устройству дома Тобольской гии- 
наз съ пансономъ разр$шено употребить до 
3,660 р. 71'/ к. По дому Иркутской гимназии на 
разныя подфлки употреблено 549 р. 53 к. Купе- 
чество и граждане города Кургана (Тобольской 
губерн!и) пробр$ли на, свой счетъ домъ за 3,500 
р. для помфщеня уфзднаго и приходскаго учи- 
лищъ, а со-временемъ`и училища для дБвицъ. На 
окончательную отдфлку сего сего дома разрфше- 
но употребить до 3,003 р. 26'/» к. изъ мВствыхъ 
способовъ. На покрыт!е издержекъ по постройк$ 
при уфздномъ училищ въ Тобольск флигеля для 
пом$щеня приходскаго училища употреблено 
1,801 р. 30*/ к. 


ХТ. МЕДИЦИНСКАЯ ЧАСТЬ. 


Въ пяти медицинскихъ фФакультетахъ универси- 
тетовъ состояло 2,290 студентовъ, именно: въ 
Московскомъ— 993, св. Владим1ра — 640, Харь- 
ковскомъ — 914, Казанскомъ — 173 и Дерпт- 
скомъ— 270. 


Выпущенные въ 1858 году казеннокоштные 
медицинске студенты опредфлены на службу: въ 
гражданское в домство—23, въ военное — 16. 


По ходатайству Оренбургскаго и Самарскаго 
генералъ-губернатора, посл$довало Высочайшее . 
повел н!е: предоставить войсковому начальству 
Уральскаго казачьяго войска содержать въ 1-й 
Казанской гимназ1и и въ тамошнемъ университе- 
т по-четыре воспитанника, изъ дфтей чиновниковъ 
войсковаго сословя, съ отнесешемъ издержекъ 
на-счетъ войсковыхъ суммъ и съ тфмъ, чтобы 


О коммисси для 
введен1я чумопри- 
виван!а рогатому 


скоту. 


О сообщенм св$- 
ДЪНЙ для вос вНО- 
медицинскаго жур- 


вала. 


1 
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воспитанники сли, по окончани курса въ гимназии, 
поступали въ университетъ по медицинскому Фа- 
культету, для приготовлен1я ихъ къ служб по 
Уральскому войску въ медицинскихъ должностяхъ. 

Но всеподланнфйшему докладу министра вну- 
треннихъ дфлъ, Высочайше повелфно: учредить 
при томъ министерствЪ, въ вид опыта, на три го- 
да, комитетъ для распоряжений и высшаго наблю- 
деня за м$рами искусственнаго прививан!я чумы 
рогатому скоту и изыскавя вообще средствъ къ 
истребленю и отвращеню скотскихъ падежей. 
Членами въ сей комитетъ со-стороны министер- 
ства народнаго просвфщеня назначены профессо- 
ры Дерптскаго ветеранарнаго училища Гессенз и 
Унтенбергерв. | 

Для доставления военнымъ врачамъ возможно- 
сти слБдить за мфрами, предпринимаемыми для усо- 
вершенствован1я врачебной части, и вмЪстЪ съ 
тфмъ знакомиться съ произведен1ями отечественной 
медицинской литературы, военный министръ изъ- 
явилъ желане, чтобы медицинскому департаменту 
военнаго министерства, для печатан1я въ «Военно- 
медицинскомъ журналВ», были сообщаемы извЪетя 
о вс хъ распоряженяхъ по медицинской части со-. 
стороны министерства народнаго просвфщевя, 
равно-какъ и ученыя медицинсюя диссертации. 
ВслЁдств1е сего сдфлано надлежащее распоряже- 
не по университетамъ. = 


ХИ. ОБРАЗОВАНИЕ ЕВРЕЕВТ. 


Число училщь = Въ учебныхъ округахъ: С. Петербургскомъ, 


учащихся. 


Киевскомъ, Виленскомъ, Дерптскомъ и Одесскомъ, 
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подъ ближайшимъ руководетвомъ министерства 
народнаго просв$фщен!я, находится 123 Еврей- 
скмя учебныя заведеня, содержимыя на-счетъ 
особаго съ Евреевъ сбора, подъ назвашемъ свтч- 
наго. Училища с1и суть: 2 раввинскя, въ Вильн$ 
и Житом1!р%, съ приговительными классами и съ об- 
щими ученическими квартирами; 13 училищъ 2-го 
разряда на степени у$здныхъ, 93 училища 1-го 
разряда на степени приходскихъ, 14 училищуъ для 
дЪвицъ, изъ коихъ одно, въ ОдессЁ, на полномъ 
казенномъ содержанш, а 13 получаютъ пособя. 
отъ министерства, и общественное училище въ 
Риг$, состоящее на степени училища 1-го разря- 
да, на счетъ общественныхъ суммъ. 
Въ вышеозначенныхъ училитахъ находилось 

чиновниковъ и учителей изъ христанъ и Евреевъ 
410, учащихся ‚3538. 

Открыт! въ Одес-  ВмБесто существовавитаго при Одесскомъ ка- 

ое зенномъ Еврейскомъ училищ 1-го разряда па- 
раллельнаго класса, открыто другое такое-же учи- 

| ще въ полномъ составЪ. р 

О раввинскяхь Для Виленскаго раввинскаго училища утвер- 

в. ждена новая табель распред$леншя предметовъ 
преподавания по классамъ и программа Еврей- 
скихъ предметовъ, по которымъ положено воспи- 
танникамъ раввинскаго отдфлен!я, поступающимъ 
на практику къ раввинамъ, преподавать ифкото- 
рые предметы Еврейскаго закона и такимъ обра- 
зомъ устроить теоретическо-практичесюй рав-° 
винсюй классъ. 

Въ 1858 г. послдовалъ въ Виленскомъ рав- 

винскомъ училищ седьмой выпускъ учителей и 
четвертый выпускъ раввиновъ, а именно выпуще- 
но: учителей 2 и раввиновъ 4. 
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‚Изъ Житомфскаго раввинскаго училища сдЁ- 
ланъ. пятый выпускъ педагогическихъ воспитан- 
НИКОвЪ ВЪ ЧиСлБ 9 и второй выпускъ раввиновъ 
въ числ5 2. 

и. Для приведевшя въ извЪстность ученыхтъ в учеб- 
° ныхъ заведен и частныхъ учителей и меламдовъ 
й для надзора за тёми заведешями и за лицами, 
занимающимися обучемемъ Евреевъ, въ 1845 г. 
‘учреждены губернскя и уфздныя Еврейскя учи- 

лищныя коммиссли. 

Коммиссш эти предположено закрывать, по 
мЪрЪ устройства казенныхъ Еврейскихъ училищъ 
и опред$леня особыхъ лицъ дая надзора за ними 
и за частнымъ. вослитанемъ Евреевъ. На семъ 
основанш въ 1858 г. разрфшено закрыть Еврей- 
сюя училищныя коммисси въ Курляндккой губер- 
н!и. Въ настоящее время таковыя коммиссш суще- 
ствуютъ еще въ губерняхъ: Витебской, Могилев- 
ской, Виленской, Ковенской, Гродненской, Мин- 
ской, ЕЛевской, Подольской, Волынской, Херсон- 
ской, Екатеринославской, Таврической, Черни- 
говской, Полтавской, Бессарабской области и въ 
Тагаврогскомъ градоначальств$. 

0 неревод% казе-  Ш]о0-случаю пожаровъ, истребившихъ м$стечки 
ныхъ Еврейскихъ : 
училище. „Дюбавачи и БЪшенковичи, находивийяся тамъ ка- 
зениыя Еврейскя училища $-го разряда переве- 
. дены въ м8стечко Дубровну и въ г. Суражъ. 
Издляйе учебни- Въ минувшемъ году окончено печатане вазна- 
7 ‚ ченнаго дая Еврейскихъ училищъ Еврейско-Рус- 
скаго словаря, и приступлено къ печатаню Русско- 
‚ Еврейскаго словаря, з также напечатано 2-е изда- 
| не Извдеченй изъ книги Хае- Адамь. 
О свкзномъ сбору. Пересмотръ положений о коробочныхъ сборахъ, 
на счеть котерыхъ предполагается отнести со- 
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держане казенныхъ Еврейскихъ училищъ, въ ии- 
нистерствВ внутренних д$ль еще ве конченъ. По- 
сему испрошено Высочайшее разр$шене ва 
продолжен1е взиманя свьчнаго её Евреевь сбора на 
нын8 существующихъ правилахъ, впредь до 
утвержденя новаго положемя о коробочныхъ 
‘сборахъ. 


ИМПЕРАТОРСКАЯ АКАДЕМ1Я НАУКЪ. 


Составъ. ИмпЕРАТОРСКАЯ академ!я наукъ состоитъ-изъ 


трехъ отдВленй: а) хизико-математическаго, 6) Рус-- 


скаго языка и словесностя в)и историко-Филологи- 
ческаго. Въ нихъ дЪйствительныхъ членовъ: по 
1-му отдБленю— 21, по 2-му—18, по 3-му— 12, 
всего 51 ординарныхъ и экстраординарныхъ ака- 
демиковъ и адъюнктовъ. 

Перемвы въ ич- Утверждены по избраню: экстраординарный 

А. академикъ Гротв и прото!ерей Павскй — въ зван!и 
академиковъ ординарныхъ по отдБленю Русскаго 
языка и словесности; адъюнкты: „Дубровскй, Зи- 
нинь и Кокшаровь — въ зван!и. экстраординарныхъ 
академиковъ, первый-—по отд5лен1ю Русскаго язы- 
ка и словесности, второй — но хим1и, посл дий —по 
мивералоги. Опредюлены: экстраординарный ака- 
демикъ Веселевски— исправляющимъ должность не- 
премфннаго секретаря академии, на мфсто уволен- 


наго отъ сей должности, по прошевпю, ординар- 
наго академика Миддендорфа; переводчикъ при 


Азлатскомъ департаментЪ министерства иностран-. 


ныхъ дфль, надворный совфтникъ, въ зван!и к&- 
меръ-юнкера Вельяминовь-Зерновз — адъюнктомъ 
по Части мусульманскихь языковъ; старший 
учитель гимназии въ Берлинф докторъ Наукь — 


“ 


Труды 4-го в 3-го 
отдфленйЙ. 
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экстраординарвымъ академикомъ по классиче- 
ской ФИлОлог!и; Докторъ Философ Вминнеке — 
адъюнктъ-астрономомъ при Николаевской глав- 
ной обсерватории. На основан!и новаго штата сей 
обсерватор!и 17 декабря 1857 г., занимавшие по 
прежнему штату должности помощниковъ дирек- 
тора Струве 2-й, Деллень и Вагнерь (изъ коихъ 
первый былъ и вторымъ астрономомъ) утвер- 
ждены въ должностяхъ старшахъ астрономовъ, и 
изъ нихъ Струве — въ звани вице-директора или 
втораго астронома. 

Директоръ обсерватория академикъ Струве 1-й 
всемилостивЪйше уволенъ за границу впредь 
до выздоровлевя. 


Ученыхъ разсужден!й представлено было :. чле- 
нами 1-го отд$леня— 27, 3-го отд$леня— 15, уче- 
ными, состоящими при академи,—3; сторонними 
лицами сообщено въ 1-е отд леше 27 и въ 3-е—12 
статей. Сверхъ-того были представлены академи- 
ками отчеты о присланныхъ на разсмотр$ше и 
обсуждеще академ сочинемяхъ, изобрфтеняхъ, 


‘монетахъ и пр. 


Къ текущим издатямъ академш принадле- 


жатъ. 


1) Записки (Мёшогез), въ 4-хъ отдФлахъ. 

2) Ученыя изв$стмя (ВиШейпз), въ 2-хъ отдф- 
лахъ. о 

3) См$сь (МЕ]ап5ез), въ 6-ти отдФлахъ. 

4) Отчетъ о трудахъ академии за истекший годъ. 

5) Отчетъ о 27-мъ присуждени ДемидовскихЪ 
наградъ. 

6) Отчетъ о 2-мъ присуждении У варовскихъ на- 
градъ. 
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7) Русеюй сборникъ (Вейг&се) Бера и Гедьмер- 
сена. 

.8) Матералы къ познаню прозябаемости Рос- 
сйской импери, Рупрехта. 


Отдфльно изданы слфдующия сочинения: 


Оконченныя: 


Шифкера, Сазгеп’5 Озца све СгашшайкК. 

Шифнера, Сазтгеп’?; Лешззе, Озбак ипа Ко!- 
зсве СташтайК. 

Дорна, Амзгабе аз МиВатшедалзсВеп Эс Вт &- 
%еПегп. Кн. ТУ. 

Броссе, Пигодисйоп её 14а Мез 4ез тайёгез 4е 
| Базбоге 4е ]а Сеогяе. 

Кеппена, Города и селеня Тульекой НЫ 

Черта, Словарь къ изданю «Изсяфдованя объ 


Иранскихъ Курдахъ». Кн. Ш. 


° Черта, Еотзсвиисеп @бег @1е Кигдеп. Т. Ц. 
Боннеля, Визв18сй-Глувпд1зсве СЪгопоэтарМе. 
Шуберта, Ехрозё 4ез {тачаих азгопопидиез её 

сводез1иез еп Визе, ахес зирр16теп. 
„Дестуниса, Историческое сказаше инока Ком- 

нина и инока Прокла, о разныхъ деспотахт. 
Опись трудамъ покойнаго академика, дЪйстви- 
тельнаго тайнаго совЪфтника Буткова. 


Неоконченныя: 


Миддендорфа, ЭПугзВе Везе. ГУ Ва. Г ТН. 

Миддендорфа, Путешестве по Сибири. т. ТУ. 
Отд. 1 

Бетли ’а, Санскритскй словарь. Т. П, вып. 5 
би?7, Т. ПГ, вып. Г. 
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Шифнера, Сазтеп’з Кетеге ЗсйгШеп. 
‚ Струве, Каталогъ книгамъ бибмотеки Нако- 
лаевской главной обсерваторли. | 
Шифнера, А. Зспбртешз везаштене Зевгйеп. 
Т. }и.2. В 
Шифнера, Не4епзасеп 4ег Мшизз. Таагеп. 
‚ `Вельяминова-Зернова, Сочинене Шерихъ-Намё 
Энельмана, Хронологичесяя изсаЪдованя въ 
области Русской и Ливонской истории. 
Шренка, Атиг-Весе. 
‘Вейссе, З$етп-Са(]ор, т. П. 
Бартоломея, Гейге пиш1зтайадиез её агерёо- 
1051а1ез. > 
Труды 3-го отд$- Въ засфдашяхъ 2-го отдфлешя читаны были 
членами очередныя Филологичеекя разсуждения, 
обсуживались разные предметы, относяшеся къ 
отечественному языков дфню, также сочиненя, 
поступавпия отъ чденовъ отсутствующихъ ий кор- 
‹ респондентовь и отз постороннихъ литерато- 
ровъ; разсматривазись матер!алы для Областнаго 
в Общаго Словарей Руескаго ‘языка и рфшались 
„вопросы, возникавпие взъ переписки и сношенй 
отдфленя съ разными лицами. Сверхъ сихъ заня- 
т1й, взены отдфлевя участвовали въ сужденшяхъ 
о вриевоени наградъ за сочиненя, поступави!я въ 
академтю на Демидовскя и Уваровскя премии. 
Въ истекшемъ году отдФлевше издало: „Допо.лке- 
не къ Областному словарю Ведикорусскаю языка и 
первый томъ Словаря Церновно-Славянскаго языка, 
составаеннаго академикомъ `Востоковымь. Оно 
продолжало ‚ въ прежнемъ объем и по прежне- 
‘му плану УИченыя запмски‘и Извъсптил, подъ редак- 
ею академика  Срезневскагд, равно и Саяскрито- 
` Русский словарь, составляемый `Коссовичемь. 
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° Учено-литературныя сношеня съ иностранны- 
ми Славянистями въ истекшемъ году, подобно 
предъидущимъ, постоянно продолжались. 

По 1-му (Русскому) отд$лению библотеки, на- 
ходящемуся въ завфдыван!и академика Куника, 
къ числу состоявшихъ по спискамъ книгъ, посту- 
пило въ 1858 г. 1,801. Общее число кнагъ и ру- 
кописей составляло 37,067 нумеровъ. _ 

По 2-му (вностранному) отдфленшю, завфды- 
ваемому академикомъ Беромз, приращен!е состоя- 
л0 изъ 3,305 книгъ; за симъ общее число томовъ 
составляло 92,555. | | 

Академя имфетъ кабинеты: Физический, мине- 
ралогическй, зоологический, ботаничесвий и анато- 
мическ!й; минцкабинетъ; музея: Египетскй, Азлат- 


сюй и этнографический и химическую лабора-. 


торю. 

Въ 3-й день марта 1858 г. Его ИмпеРАТОР- 
СКОЕ ВысочЕСТВО ГосудаАРЬ Наслвдникъ Це- 
САРЕВИЧЪ ий ВЕликй Инязь Николай Але- 
КСАНДРОВИЧЪ СЪ Августфйшими своими братья- 
ми Изволилъ удостоить посфщешемъ малую обсер- 
ватор!1ю академии. 

Въ сей обсерваторв находилось 90 инструмен- 
товъ (частю старыхъ), 689 книгъ и 58 руко- 
писей. 

Въ Виленской обсерватории было 107 аинстру- 
ментовъ и приборовъ и 1,550 книгъ. 

Въ Николаевской главной астрономической об- 


| серватория состояло главныхъ астрономическихъ и 


геодезическихъ. инструментовъ 30, принадлежа- 
щихъ къ нимъ снарядовъ 168, часовъ и хрономет- 
ровъ 18, приборовъ для изм5реня линий 21, метео- 
рологическихъ инструментовъ 36, общихъ вспомо- 


—- —- 


 —ы-- - —=ы—_—ы—- —- 


Демвдовокия на- 
грады. 
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гательныхъ снарядовь 87; вЪ механической ма- 
стерской инструментовъ 64; въ бибмотек$ книгъ 
7,381 и диссертащй 8,113. 

При Николаевской обсерватории признано нуж- 
нымЪ надстроить на двухъ Флигезяхъ по этажу 
для жительства членовъ сего учрежденя, число 
коихъ должно увеличиться по новому штату 17 
декабря 1857 г. Работа эта отдана съ подряда 
за 17,987 р. и должна быть кончена яЬтомъ 1559 
года. 

Демидовскихъ наградъ по 27-му конкурсу при- 
суждено 8, изъ коихъ одна полная, въ 1,428 р., и 
7`половинныхъ, въ 714 р. каждая. | 

Полной преми удостоено сочинеше Гошкевича: 
Японско-Русск!й словарь. (Рецензенты: Виконтъ 
де- Рони въ Париж$ и „Леонтьевски). 

Второстепенныхъ премий: 1) Заблоцкюо, Руко- 
водство къ изученю и леченмю сихилитическихъ 
болЁзней. (Рецензентъ — вице-президентъ медако- 
хирургической академи Г.лтьбов®). 

2) Барона ‚Дельвига, Руководство къ устройству 
водопроводовъ. (Рецензентьъ — инженеръ-гене- 
ралъ-ма1оръ Кербедзь). 

3) Попова, Истор!я возмущеня Стеньки Рази- 
на. (Рецензенть — академикъ Устрялово). 

4) Майкова, Истор!я Сербскаго языка. (Рецен- 
зентъ — академикъ Срезневск1й). 

5) Шжидта, Ощегзисвипсепт @ег Фе зПаг1све 
Еограйноп уоп ЕйзЧапа, №огд-Глу1ап4 ипа Оезе]. 
(Рецензенты: академикъ Гельмерсень и докторъ 
Пандерз). 

6) Пыпина, Очеркъ литературной истори ста- 
ринныхъ сказокъ Русскихъ. (Рецензентъ—акаде- 
микЪ Срезневск). 
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Уваровскя пре- 
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Награды Гарели- 
на и Баранова. 


Ученых путеше- 
отв. 
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7) Чистовича, Исторя С. Петербургской ду- 
ховной академия. (Рецензентъ— академикь Устря- 
4085). 

Изъ сочиненшй, представленныхъ на конкурсъ 
„Уваровснихь премий, удостоено почетнаго отзыва 
сочиненше Д. Равинскаю: «Обозрф ше Русскаго гра- 
вирован1я на металлЪ и на дерев до 1725 года. 
(Рецензентъ —Влад. Стасово)... 

Число премий; присуждене коихъ предоставае- 
но академи, увеличилось но одному особенному сзу- 
чаю: 4 1юля 1857 г. празднованъ былъ въ горо- 
дВ Владим!рЪ семисотлЬтнй юбилей его осно- 
ваня. Почетвые граждане: Гарелин и Барановь, 
бывше на торжеств, возымфли, мысль, въ озва- 
менован1е анаго; назначить прем1ю за составлене 
подробной«Истори великаго княжества Владим!р- 
скаго» и предложили на сей предметъ 1,100 р. 
сер. Акалемя, съ. Высочайшаго разрфшеня, 
принявЪ с1е пожертвованше, пригласила на кон- 
курсъ историковъ по составленной программ тре- 
буемой истори. Срокомъ представления сочиненй 
назначено 4 юля ‚1861 года. 

Аральская экспедишя, снаряженная для есте- 
ственно-историческихъ изелфдованй на рЪкБ 
Сыръ-Дарь$ и за Аральскомъ морЁ, подъ на- 
чальетвомъ. магистра Сьверцова, возвратилась. 
Путешестве это едва не стоило жизни ученому 
иепытателю природы, который былъ раненъ и 
отведенъ въ паБнъ Коканцами, но потомъ возвра- 
щенъ- содЪйствемъ мЕстнаго начальства. Путе- 
шественнаки занимаются нынЪ разборомъ и раз- 
работкою собранныхъ ими учевыхъ матерлаловъ. 

Академикъ Берь осмотр$лъ музеумы въ Сток- 
ГолЬМЪ, Берлин, Фрейбургф, Лейден$ и Амстер- 
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дамЪ, съ цфаю изучить Формы человЪческихъ че- 
реповъ разныхъ народовъ Европы и западной 
Азш, и дополнить нашу коллекшю тЪми типами, 
которыхь въ ней недоставало. Главным предме- 
томъ его путешествий было войти съ совфщаше 
съ Европейскими учеными о ередствахъ устано- 
вить, по предварительному обсужден!ю, рацональ- 
ную и единообразную систему изм рен!я череповъ. 
По предложеню Бера, ученые условились пригла- 
сить извфствыхъ антропологовъ съ$хаться въ бу- 
дущее лЁто на совфщанше въ Гёттингенъ. 

Академикъ Гельмерсень Фздилъ въ Олонецкую 
губерню. Онъ дополнилъ и довершилъ изел$до- — 
ваше этого края въ геологическомъ отношении, . 
произведенное имъ въ прошедиия два лБта; пос$- 
`° тилъ край на сфверъ отъ Петрозаводска до 
озеръ Выга. и Сега, равно-какъ и южную часть 
Петрозаводскаго уфзда до р$ки Свири, составляю- 
щей его границу. Въ этомъ путешестви Гель- 
мерсенъ дозналъ окончательно, что песчаникъ, 
изъ коего состоитъ западный берегъ Онежскаго 
озера, простирается далеко на западъ, & доритъ 
находится и на лёвомъ берегу Свири. 

Академикъ Абиль, по Высочайшему повелф- 
ню, командированъ, на два года, на Кавказъ для 
управленя горными развЁдками, тамъ предприня- 
тыми. Это путешестве послужитъ къ дополненю 
прежнихъ розыскан1й по геологи и Физической 
географии того края. 


Академикъ Купферь, по званшю директора глав- 
ной Физической обсерватора, посланъ былъ на 
чегыре м$сяца въ Германю и Франщю для сов$- 
щан1я съ тамошними учеными. 

Академякъ Леппек», по распоряженю министра 
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государственныхъ имуществъ, командированъ 
былъ съ ученою цю въ Тавраческую губернию, 
до лВта 1859 г. 

Академики Фрицше и Берь Фздили съ ученою 
ц$жмю въ Герман!ю и Англию, и академикъ Весе- 
ловскй—въ Германю, Бельгю, Франщю и СЪвер- 
ную Италию. 

Академикъ Срезневсый осматривалъ Москов- 
скую синодальную библотеку и библотеки Тро- 
ицкой лавры и Воскресенскаго монастыря. 


`Корреепондентъ отд$лемя Русскаго языка и 
словесности Майков отаравился въ Грешю для 
разъясненя, между прочимъ, нфкоторыхъ тем- 
ныхЪ вопросовъ о существовании Славянскаго 
элемента посреди Ново-Греческаго населення. 

Академикъ Видемань собиралъ въ Кураяндекой 
губернии матер!алы къ пополнен1ю сочинен1я умер- 
шаго академика Ш@грена «о Ливахъ». 

Кандидать С. Петербургскаго университета 
Лерхь посланъ быль въ Хиву и Бухару для пр!об- 
р%теня восточныхъ рукописей и монетъ. | 

Ихъ ИмпеЕРАТОРСК1Я ВЫСОЧЕСТВА, ВЕЗИК!Е 
Князья АлЛЕКСАНДРЪ А лЕКСАНДРОВИЧЪ, ВлАДИ- 
М1РЪ АЛЕКСАНДРОВИЧЪ и АлЕКС:Й АлЕКСАН- 
ДРОВИЧЪ 26 ноября изволили осматривать типо- 
граФ!ю и словолитню академи, а 28 ноября удо- 
стоилъ посфщенемъ эти заведения и Его Импе- 
РАТОРСКОЕ ВЫСОоЧЕСТВО, ГОСУДАРЬ НАаслвд- 
никъЪ ЦЕСАРЕВИЧЪ и ВЕЛИК!Й Князь Николлй 
АлЕКСАНДРОВИЧЪ. 

Факторъ типогравли Нагель, Фздивиий за гра- 
ницу для обозр$юя типограе1й и словолитень, по 
порученю академи, прлобр$4ъ тамъ разныхъ ве- 
щей, для усовершенствован!я академической типо- 


Старыя издания. 
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граеи, на 2,969 р. 60 к.; кром$-того здЪсь пр1- 
обр$тево шрифхтовъ, красокъ и другихъ матера- 
зовъ на 5,281 р. 78 к. | 

По накопленю въ книжномъ магазин экадеми 
въ большомъ числ экземпляровъ многихъ ста- 
ринныхъ изданй академши, большею частю Рус- 
скихъ переводовъ съ иностранныхъ языковъ, по- 
ложено н8ёкоторое число экземпляровъ сихъ со- 
чиневй разослать въ даръ гимназлямъ и семина- 
раямъ. 


ПувБличныя БИБЛ1ОТЕКИ. 


Число публичных бибмотекъ въ губернскихъ 
и УБздныхъ городахъ простиралось въ 1858 г. 
до 50. Ближайшее завфдыване оными возложено 
на губернаторовъ и губернскихъ предводителей 
дворянетва. Существоваме бибмотекъ зависитъ` 
отъ пожертвован!й частныхъ лицъ и платы, взи- 
маемой за право пользоваться книгами. Пособе 
получаютъ только три бибмотеки: Одесская — по 
1,000р., изъ городскихъ доходовъ, Кишиневская—- 
по 285 р., изъ суммъ Бессарабской области, и 
Тифлисская—по 1,570 р., изъ суммъ, находящихся 
въ распоряжен!и наместника Кавказскаго. 

Въ минувшемъ году дано разр5шеше открыть 
публичныя бибмотеки : вв Нижнемв-Новгородъ—при 


‘Тамошнемъ Александровскомъ дворянскомъ инсти- 


тутЪ, и в Мебедяни — при уфздномъ училищф. 

По изъявленному покойнымъ дфйствительнымЪъ 
тайнымъ совфтникомъ Бутковымь желаю, чтобы 
его библотека, состоящая преимущественно 
изъ книгъ историческаго и ученаго содержатя, 
была пожертвована на устройство публичной би- 


Часть СШ. Ото. 1. 10 


Порядокъ откры- 
т!я частныхтъ учи 
ЛиЩЪ. 
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бмотеки въ.г. Старом Осколь (Курской губернии) 
съ наименоватемъ ея «Бутковскою», сд$лано ра- 
споряжене о пруем?, означенвыхъ книгъ и о приня- 
ти мЪръ къ открытю бибмотеки. . 


Ученыя ОБЩЕСТВА. 


Изъ существующихъ въ разныхъ краяхъ 
Импер!и ученымъ и литературвыхъ обществъ, 17 
подчинены вфдфн!ю министерства народнаго про- 
свфщеншя. Отпускаелыя нТфкоторымъ изъ нихъ 
пособ1я отъ правительства, именно: въ С. Петер- 
бургЪ, минералогическому—2,857 р. 10к., въ Мо- 
сквЪ: испытателей природы— 2,857 р. 10к., исто- 
р1и и древностей Россйекихъ—1,428р. 50 к., въ 
Одессе, истори и древностей—1,428`р. 57 к., по 


`Высочайше утвержденному журналу государ- 


ственнаго совфта по департаменту экономи, 3 
октября и 9 ноября 1857 г. исключены на 1858, 
1859 и 1860 годы изъ см$ты расходовъ мини- 
стерства народнаго просвфщенля, съ отнесешемъ 
оныхъ на собственныя средства министерства. 


Частное И ДОМАШНЕЕ ВОСПИТАНТЕ. й 


Въ 1835 году принято было по министерству 
правиломъ, чтобы на открыт1е вновь веякаго част- 
наго учебнаго заведен1я предварительно испраши- 


валось разр$ шение министерства, съ представле- 


нмемъ побудительныхъ къ тому причинъ и основа- 
шй, на коихЪ панстонъ или школа предполагаются 
къ учрежденю. Ялелая сколько возможно облег- 
чать средетва къ повсемфетному распространентю 
частныхъ училищъ, а съ тёмъ вмЪет$ сократить 
излишнюю переписку, я нашелъ возможнымъ и по- 
лезнымъ предоставить попечителямъ учебныхъ 
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округовъ право разрфшать отвкрыте частныхъ 
учебныхъ заведен!й, съ соблюдешемъ въ точности 
установленныхъ на сей предметъ правилу. 

Число частых  Частныхъ учебныхъ заведений въ Империи бы- 

рее _ 20 668; въ томъ числ мужескихъ панс!оновъ 50, 
панстоновъ для дБвиць 226, школь 392; учащих- 
ся въ нихъ обоего пола было 24,036. 

Образцовые пв-  Образцовые панслоны для дБвицъ въ западныхъ 

= губершяхъ существуютъ въ ВильнЪ, Минск$, К1- 
евЪ, Жатом! р, ВитебскЪ и Полоцк$. На содер- 
жане ихъ производится 10,500 р. изъ государ- 
ственнаго казначейства, и 1,000 р. особо на Вя- 
ленскй пансонъ изъ процентовъ съ капитала на 
усилен!е женскаго воспитания въ Виленскомъ учеб- 
номъ округ$. 

Домашние учитев.  Въ-течеше 1858 года выдано 416 свидЪ- 
тельствъ на зваше домашнихъ наставниковъ, учи- 
телей и учительницъ и 24—на исправлеше сихъ 
должностей. Правительствующимъ сенатомъ утвер- 
ждено въ службЪ по учебной части 49 домашнихъ 
учителей, принадлежавшихъ къ податнымъ состо- 
ян1ЯМЪ. | 

О домашнихъ 1чя- По положеню главнаго правлен!я училищъ, въ 

В т" 29 день марта послфдовало Высочайшее соиз- 
волеше: зачислять въ дЪйствительную службу вре- 
мя, проведенное домашними наставниками и учи- 
телями изъ Русскихъ подданныхъ за границею, въ 
обученв д$тей въ домахъ т5хъ Русскихъ поддан- 
ныхъ, которые по обязанностямъ службы прожи- 
ваютъ въ чужихъ краяхъ, съ тёмЪъ , чтобы озна- 
ченные наставники и учители, поступая въ такой 
домъ, предъявляли свидЪтельство на свое зване 
въ наши мисси и присыдази ежегодно въ мини- 
стеретво народнаго просвфщеня отчеты о свойхъ 

ь 10* 
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О дом призржня 
ближняго въ Яро- 
сзавл$. 
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занят1яхъ, съ приложенемъ одобрительныхъ сви-, 
дфтельствъ объ исполнен!и своихъ обязанностей и 
о нравствепныхъ качествахъ отъ мисей и отъ 
лицъ , у коихъ они занимаются обучешемъ д$тей. 

Въ ЯрославлЪ съ давняго времени существуетъ 
благотворительное заведене, подъ названшемъ: 
«Домъ призрф ня ближнаго», состоящее въ вЪдф- 
н!и начальника Ярославской губернш. При этомъ 
дом$ находится воспитательное отдфленше для бЪд- 
ныхъ дворянъ и вообще свободнаго состояня дф- 
випъ. Учебный куреъ заведеня удовлетворяетъ 
требованямъ, назначеннымъ для желающихъ во- 
лучить зван1е домашнихъ учительницъ. Кончившя 
курсъ дфвицы получали свидБтельство отъ Дома 
призрЗ я ближняго, разм$щаемы были въ част- 
ные домы, для обученя д$тей; потомъ, дабы об- 
лечь ихъ право въ установленную по министер- 
ству народнаго просв щен1я Форму, испытан1е ихъ 
дЪлалось въ присутствия директора Демидовскаго 
лицея и училищъ Ярославской губерви, и отъ не- 
го уже выдавались имъ свидфтельства на право 
первоначальнаго обученя въ частныхъ домахъ. 
Въ видахъ положительнаго опредфленля права вы- 
пускаемыхъ дЁвицЪ, вполнф соотвфтствующаго 
пр!обрфтеннымъ имъ познанямъ , и для обезпече- 
ня будущности ихъ внф заведеня, начальникъ 
Ярославской губерни ходатайствовалъь объ удо- 
стоени воспитанницъ помянутаго заведеня, посл 
выпускныхъ экзаменовъ, свидЪтельствами на зва- 
не домашнихъ учительницъ. Главное правлене 
училищъ опредфлило, что окончившимъ курсъ вос- 
питанницамъ заведеня при Ярославскомъ дом 
иризрЪн1я ближняго могутъ быть выдаваемы, уста- 


новленнымъ порядкомъ , 'свад$ тельства на зване 
ы } 
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домашнихъ учительницъ, посл выпускнаго испы- 
таня, —но съ тёмъ, чтобы при семъ испытании, на 
основаи Высочайше утвержденнаго 1 юля 
1834 г. Положевя о домашнихь учителять и учи- 
тельницахь, присутствовали директоръ Демидов- 
скаго лицея и профессоры, къ предметам препо- 
даваня коихъ относится испытанте, и чтобы самое 
испытане вполн$ соотв тствовало предиисаннымъ 
для сего правиламъ. 


О высшемь 48-. Главное правлене училищу, разсмотр$ въ пред- 


вичьемъ училище 
въ Реведв. 


< 


Объ учелищахъ въ 
Дерат$. 


ставлеше попечителя Дерптскаго учебнаго окру- 
га, объ открытш пря Ревельскомъ высшемъ го- 
родскомъ дЪфвичьемъ училищ , въ вид опыта, на 
три года, класса для образованя домашнихъ учи- 
тельницъ, 28 февраля 1858 года, разрЪЬшило эго, 
съ тёмъ, чтобы испыташе выпускным воспитан- 
ницамъ на зване домашнихъ учительницъ было 
производимо въ присутствии директора училищъ, 
почетнаго попечителя и сов$та гимназии, на оено- 
ваня изданныхъ для сего правилъ. 

По ходатайству попечителя Деритскаго учебна- 
го округа, главное правлене училищъ 11 апрф- 
ля 1858 г., разрфшивъ распространеше соста- 
ва двухъ `Дерптсекихъ городскихъ дБвичьихъ учи- 
лищъ, вм етЪ съ тфмъ предоставило воспитанни- 
цамъ.оныхъ права начальныхъ и домашнихъ учи- 
тельницъ, съ выдачею имъ, на основан испыта- 
тй, свидфтельствъ на означенныя званля. 


ДЕПАРТАМЕНТЪ НАРОДНАГО ПРОСВЕЩЕНИЯ. 


Авлопровзводство. 


’ 


Въ 1858 году въ департаментъ поступило 
14,673 бумаги; исходящихъ было 10,252; къ 1859 
г. оставалось неисполненныхъ 44. 


Сита расходов?. 


Капиталы. 


Учебяики. 
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Отчетъ объ оборотахъ суммъ по вдомству ми- 
нистерства народнаго просвфщеня отправленъ въ 
государственный контроль къ опредфленному для 
того времени, т.-е. къ 1 !юля. 

Въ архивф департамента къ 1858 г. находи- 


о дось 128,977 дБлъ; въ-течене года поступило 


3,586; всего состоитъ 132,563 дБла. | 

По государственной росписи на 1858 г. ассиг- 
новано было министерству народнаго просвф$ще- 
вя на всф расходы 2,881,012 р. 99 к. 

Къ 1859 году г остояло капиталовъ: 

_Общаго экономическию гражданскихъ учебныхъ 
заведений — 806,167 руб. 11'/‹ коп. 

Призрьюшя домашнихь наставниковь в учителей 
— 102,513 р. 79'/› кон. 

Пенслонниго для приходскихь учитедей—1 2,628 
р. 72°/. к 

На содержане Еврейскихь училищ — 372,185 
р. 54 к., Еврейскаю пенбоннаго — 9,986 р. 

На учреждене ветермнарныхь учебныть заведен 
—126,972 р. 14 коп. 

Хозяиственной суммы департамента народнаго 
проев$щеня — 51,072 р. 87\ коп. 

Суммы на покрыт!е расходовъ по ученому ко- 
митету главнаго правлен!я училищь — 12,822 р. 
4'/, коп. 

Къ 1858 году оставалось въ книжномъ мага- 
зинф книгъ и учебныхъ пособй 242,262 экзем- 
пляра. 

Къ тому поступило вновь отпечатанныхъ и пр! - 
обр\тенныхъ покупкою отъ авторовъ и издателей 
и книгопродавцевъ 211,023. Изъ того числа упо- 
треблено 228,809; къ 1859 г. оставалось 224,476 
экземнляровъ. 


} 


О’ Щукавонъ рыл- 
КЗ. 


Археографическая 
КОММиСС1 8. 
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Съ отданныхъ по контрактамъ лавокъ Шуки- 
на рынка причиталось дохода за 1858 г. 68,425 
р. 83 к., да недоимочныхъ за 1857 г. 3,234 р. 36 
коп., всего 71,660 р. 19 к. 


Въ то число поступило 69,993 р. 50 к. Затёмъ 


(къ 1859 г. оставалось въ недоимкВ 1,666 р. 69 к. 


Археографическая коммисс!я, занимающаяся из- 
датемъ памятниковъ исторяческихъ и юридиче- 
скихЪ, относящихся до Росси, не только продол- 
жаетъ съ ревностю свои труды по плану преж- 
нихъ л\тъ, но и увеличила ихъ въ 1858 году, 
предпринявъ новое издане— Писцовыхь книгь. Воз- 
можность къ такому распространеню круга сво- 
ихъ занятй, поставленному ей впрочемъ въ обя- 
занность Высочайше утвержденными для нея пра- 
вилами , она получила вслфдствае дарованнаго ей 
ВлАшимъ ИмпЕРАТОРСКИМЪ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ ПРри- 
бавленя 3,427 руб. 83 коп. сер. къ отпускав- 
шейся доселБ сумм$ на ея издамя. Такимъ обра- 
зомъ въ 1858 году ею были приготовлены слду- 
юшя печатаемыя нын® издан]я: 


1) УШ томъ Полнаго собраня Русскихь льтопи- 
сей. Этотъ томъ будетъ заключать въ себф вторую 
половину такъ-называемой Воскресенской дътопи- 
сн, которая до-сихъ-поръ еще не была издана и 
въ которой описаны событя, преимущественно 
касающяся Московскаго государства. Она начи- 
нается 1351 годомъ я оканчивается 1541 — на- 
шестнемъ на Россю Крымскаго хана Санпъ-Ги- 
рея. Настоящая половина Воскресенской лБтопи- 
си печатается по тремъ неизвфстнымъ прежде 
спискамъ, изъ коихъ основнымъ при издайи при. 
нать списокъ, хранящйся въ имиераторской Па- 
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-рижской библ1отекЪ , доставленный въ коммисс1ю 


чрезъ наше посольство въ Парижф. 


2) УП томъ .Дополнена къ Актам5 историче- 
скимб. Онъ долженъ содержать въ себ матерла- 
лы царствован1я Оеодора АлексЪевича; но по оби- 
лю этихъ матер1аловъ, все еще пополняющихся 
новыми документами, сообщаемыми изъ разныхъ 
мЪстъ въ археограхическую коммисслю, они не 
могутъ уметиться въ одномъ томЪ. Содержание 
ихЪ, интересное само-по-себЪ$, получаетъ т$мъ 
большую важность, что до-сихъ-поръ извфетно 
было въ печати лишь самое незначительное число 
актовъ, поясняющихЪ это зам чательное парство- 
ване. 


3) П томъ Актов, относящихея до юридическа- 
20 быта древней Росси, печатаемыхъ на иждивенте 
члена коммиссли, статскаго совфтника Калачова, 
будетъ заключать въ себ продолжене материа- 
ловъ, относящихся, по своему содержаню, къ 
юридическимъ терминамъ, которыми характери- 
зуются разныя группы дфловыхъ бумагЪъ вЪ древ- 
ней Россш. Термины эти расположены въ алфа- 
витномъ порядк$. 


4) Второе издаше сочннешя Котошихина: О 
Росси в5 царствоваше Алексъя Михайловича. Оно 
напечатано на основан1и подлинника , полученнаго 
изъ Упсальской библ1отеки, и будетъ дополнено 


нфкоторыми новыми матер1алами и св дЪ ями, от- 


носящимися до самого Котошихина, также подроб- 
нымъ указателемъ собственныхъ именъ и техни- 
ческихъ терминовъ, встр$чающихся въ этомъ лю- 
бопытномъ сочинении. 

5) Собране актовь на Латинскомъ, НЪмецкомъ 
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Журналь — мипи- 
стерства народна- 
го просвфщения. 
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и Русскомъ языкахъ, относящихся къ истории с№ь- 
веро-западной Руси. 

6) Хронологический Указатель къ стариннымъ 
актамъ, относящимся до Русской истори и Рус- 
скаго права. Какъ матер1алъ для этого Указателя, 
напечатанъ предварительно перечень вс$хъ изда- 
ний, гд$ оомфщены акты означеннаго содержанйя. 

7) Г томъ Писцовыхь книгь. Для обозр$нйя мате- 
р1аловъ, которыми надлежитъ воспользоваться при 
этомъ издани, членъ коммисс1и Савваитов5, назна- 
ченный редакторомъ Пиецовыхъ книгъ, былъ 
командированъ: въ Москву, гдЪ хранится большая 


`ихъЪ часть въ архив$ министерства юстищи и въ 


главномъ архивф$ министерства иностранныхъ 
дЪлъ. ПослЪ такого предварительнаго подробнаго 
ихъ обозрфя, положено начать издаше Писцо- 
выхЪ книгъ съ Новгородскихъ, какъ по важности 
содержаня, такъ и по древности этихъ послФднихъ. 
Первый томъ будетъ заключать въ себф Перепи- 
сную оброчную книгу Деревекой пятины. 
+Курналъ министерства народнаго просв$щен!я 
продолжалъ издаваться на прежнемъ основани 
по утвержденной для него министерствомъ про- 
грамм. Направленше его — серьезно-ученое. Въ 
немъ помфщались статьи по разнымъ отраслямъ 
наукъ, составленныя большею част!ю лицами, при- 
надлежащими къ ученымъ сословямъ , и въ-0со- 
бенности къ университетамъ. Статьи мелкмя по- 
стоянно знакомили читателей съ важнфйшими из- 
суБдовашями и открыгями въ области наукъ, осо- 
бенно по части естествознашя. Редакщя имфла 
при этомъ въ виду доставить учителямъ подв$до- 
мыхъ министерству учебныхъ заведений въ про- 
винщяхъ возможность слфдить за ходомъ если не 
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всЪхъ наукъ, то по-крайней-мЪрЪ тфхъ, которыхъ 
движевше и успфхи столь тфено связаны нынЪ съ 


‚развиттемъ и благосостояшемъ обществъ. Въ от- 


дя критики было разсмотр$но и оцфнено нф- 
сколько замфчательнфйшихъ ученыхъ сочиненй, 
& также постоянно обозр$вались замфчательнй- 
пя статьи Русекихъ журналовъ по всЪмъ отрас- 
лямъ наукъ и литературы. Перечень этотъ можеть 
служить важнымъ пособлемъ при общихъ истори- 
ческихъ изображеняхъ зная и литературной дЪ- 
ятельности въ России. 


КАНЦЕЛЯР!Я МИНИСТРА. 


Въ 1858 году бумагъ было: входящихъ 3,338, 
исходящихъ 2,563. 

Предложенный ФранцузскимЪ правительствомъ 
проектъ конвенщи о взаимномъ обезпеченя правъ 
литературной собственности разсмотр$нъ быдъ 
въ министерств$ народнаго проевфщенля, и, по со- 
вфщани съ разными учеными и литераторами, со- 
общено мною заключеше по сему предмету мини- 
стеретву иностранныхЪ дВаъ. 

26 августа 1858 года воспослБдовало Высо- 
чайшее соизволеше ва отправлене Лейпцигскаго 
профессора Тишендорфа на востокъ , для ирюбрф- 
теня въ пользу Русекаго правительства замЪча- 


тельныхъ древнихъ рукописей, находящихся въ 


монастырскихъ бибмотекахъ. На путевыя издерж- 
ки всемилостив$йше пожаловано Тишендорфу 


3,000 р., а на прюор$теше рукописей —5,000 р. 


изЪ государственнаго казначейства. Тишендорфь 
долженъ быль выфхать изъ Лейицига въ ноябрЪ 
1858 года. 
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Въ 24 день декабря 1858 г. ВАШЕМУ Импе- 
РАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ благоугодно было по- 
велфть представлять Вамъ краткое извлечен:е изъ 
замфчательнфйшихъ сочиневй, появляющихся въ 
современной пергодической литературф. Это при- 
нято къ исполнению съ начала 1859 года. 


Профессору Московскаго университета Соловь- 
еву, занимающемуся составленемъ истории Росси, 


испрошено разрфшене на разборъ подлинныхъ 
дфлъ и бумагъ въ государственныхъ и другихъ 
правительственныхъ архивахъ, для извлечен!я изъ 
сихъ актовъ свфдЪй, нужныхъ для продолжен1я 
его труда. | 

Въ-течене 1858 года поднесено ВАШЕМУ 
ИмпеРАТОРСКОМУ БВЕлИиЧЕСТВУ 12 сочиненй, 
удостоившихся Высочайшаго внимая. 

Занят!я канцеляр1и по ценсурной части заклю- 
чаются въ особомъ отчетЪ по главному управае- 
н!ю ценсуры. | 


ЦЕНСУРА. р 


а) Въ иИмпЕРПИ. 


О ценсурныхь пра- Въ истекшемъ году главному управлен1ю цен- 
ВилахЪ д18 разсмо- [2 
трьши статей, от- Суры объявлены. Высочайше утвержденныя праз- 


и вида для руководства внутренней ценсуры при 
и" разсмотрЁв!и и пропуск$ къ напечатан!ю статей, 
°. относящихся до предиринятаго освобождешя кр$- 
постнаго состояня, и до прочихъ предметовъ со- 

временныхъ государственныхъ вопросовъ и пра- 
вительственныхъ распоряжений. Отъ н5сколькихъ 
минястерствъ и другихъ вдомствъ государствен- 


наго управленя назначено по одному довфренному 
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чиновнику, для предварительнаго разсмотр$ня 
предполагаемыхъ къ печатан!ю статей, относя- 
щихся до сихъ въЪдомствъ. 

Объ увеличен Въ декабрЪ, по всеподданнфйшему докладу мо- 

и ет ему, Высочайше повелфно : для усиленя спосо- 
бовъ внутренней ценсуры , по-случаю значитель- 
наго умноженя повременныхъ издан!й, прибавить 
въ С. Петербургскомъ и Московекомъ ценсур- 
ныхЪ комитетахт, къ настоящему штатному чис- 
лу ценсоровъ, въ первомъ—двухъ, а въ поса$д- 
немъ— одного, и при главномъ управлении ценсуры 
прибавить къ настоящему числу чиновниковъ 0со- 
быхъ поручешй У[ класса еще одного такого-же 
чиновника. 

а Главное управлеше ценсуры, сл$дя постоянно 

ценсуры. за духомъ и направлен1емъ литературной дЪятель- 
ности въ Росси, и наблюдая какъ непосредствен- 
но, такъ и при пособии особыхъ чиновниковъ, за 
точнымъ исполненемъ правилъ ценсурнаго устава, 
разр$шало возникавие въ кругу дЪйств1й подв$- 
домственныхъ ему м$стъ и лицъ недоум5 тя и во- 
просы, и вообще руководствовало ценсоровъ въ 
сомнительныхъ случаяхъ; о важнБйшихЪъ-же дЪ- 
лахъ представляло свои заключеня на Высочай- 
шее благоусмотр$ те. Сверхъ-сего, главное упра- 
влен!е ценсуры занималось разсмотрёшемъ про- 
екта новаго устава о ценсур$, составленнаго въ 
министерств народнаго проев$ щения. 

‚ Число вышедших Число вышедшихъ въ свЪтъ въ 1858 году со- 

Р—- чинен1й оригинальныхъ простирается до 1,577, 
переводныхъ—до 284. Первыя, взятыя въ одномъ 
экземплярЪ, заключалотъ въ себЪ 13,679 печат- 
ныхЪ листовъ, вторыя — 2,489. Всего вышло. 
1,861 книга, въ 16,1068 печатныхъ листахъ. 


Пер!одическя из- 
дания. 
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Изъ числа издававшихся въ 1857 году журна- 


- ловъ и газетъ, съ истеченемъ года прекратилось 


издане газеты «Молва» въ МосквЪ. Въ 1858 го- 
ду начали выходить въ свЪтъ журналы и газеты: 
1) Иллюстращя; 2) СЁверное с1яше, на Армян- 
скомъ языкЪ; 3) Листокъ для всЪхъ; 4) Кавказцы 
или подвиги и жизнь замфчательныхъ лицъ, дЬй- 
ствовавшихъ на Кавказ; 5) Бопщагз-В]а{; 6) 
Часъ досуга; 7) СвЪтопись; 8) Московская меди- 
цинская газета; 9) ВБстникъ промышлености; 10) 
Семейный кругъ; 11) Атеней; 12) Журналъ для 
землевладфльцевъ; 13) Сельское благоустройство; 
14) Солдатская бес$да; 15) Народное чтен!е; 16) 
Русская газета; 17) Рисовальщикъ; 18) Весель- 
чакъ; 19) Поденфжникъ; 20) Журналъ охоты; 
21) Школа рисованя; 22) Драматическй сбор- 
никъ; 23) Меркурий модъ иностранныхъ и Петер- 


. бургекихъ; 24) БибллограФическя записки; 25) 


Шехеразада; 26) Промышленый листокъ; 27) 
Русски бибмографическй листокъ. Сверхъ-сего 
подчинены общей ценсур$ три изданя, разсема- 
тривавпияся прежде другими вфдомствами: Воен- 
ный сборникъ, Морской сборникъ и Чтеше дая 
солдатъ. Число пер1одическихъ издан!й, выходив- 
шихъ въ 1858 году , разсматривавшахся ценсур- 
ными учрежденями вЪдомствами министерства 
народнаго просв$щенля, доходило до 165. 

Въ 1858 году посафдовало Высочайшее со- 
изволен!е на выпускъ двадцати новыхъ пер!оди- 
ческихъ изданй, и еще тридцать таковыхъ раз- 
рЪфшено главнымъ управленемъ ценсуры, на ос- 
нован!и предоставленнаго оному Высочайшимъ 


‘повехж5шемъ 9 ноября 1857 года права 
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Сравнительныевы-  Изъ сравненя числа книгъ ученыхъ и учебна- 


воды. 


наго содержаня за 1858 годъ съ числомъ ихъ 
за 1857 годъ усматривается, что въ 1858 году 
оригинальныя сочиневя этихъ разрядовъ умножи- 
лись 55 книгами. Сличеше частныхъ итоговъ по 
разнымъ отраслямъ человфческихъ знай пока- 
зываетъ, что въ послБднемъ году особенно уве- 
аичился объемъ сочиненйй по части геограаи, эт- 


нограч1и и путешествй , а также истори всеоб- 


щей и иностравныхъ государствъ, наукъ юриди- 
ческихъ и государственныхъ; уменьшился-же — 
по богослов!ю иновфрческихъ исповЪф дай, по на- 


_укамъ мелицинскимъ , математическимъ и воен- 


Ввозъ кингъ. 


Раземотр$н1е иво- 
странвыхь книгъ. 


нымъ. Между оригинальными сочиненями соб- 
ственно литературнаго содержаня, сравнительно 
съ 1857 годомъ, оказывается увеличене въ со- 
браняхъ сочинен1й, энциклопедическихъ слова- 
ряхъ, альманахахъ и лирическихъ стихотворен!- 
яхъ; уменьшене-же — особенно въ романахъ ив 
повфстяхъ. 

Сравнительно съ 1857 годомъ увеличился вы- 
ходъ книгъ на языкахъ восточныхъ и особенно на 
Еврейскомъ. 

Общее число ввезенныхъ изъ-за гравицы въ 
Росею въ 1858 году книгъ составляло 1,614,874 
тома. Въ 1857 году число это простиралось до 
1,613,862 томовъ. Слфдовательно привозъ ино- 
странныхъ книгъ увеличился въ 1858 году на 
1,012 томовъ. 

Изъ числа поступившяхъ на разсмотр$ те въ 
1858 году книгъ неипзвфстнаго ценсурЪ содержа- 
шя, раземотр$ во въ томъ году въ комитет цен- 
суры иностранной 1,586 сочинешй ‚ въ 2,244 то- 
махтъ, а иногородными ценсурными комитетами въ 


Высъылее внитъ за 


границу. 


Ценсура внутрен- 
вяЯ. 


Ввозъ кВигъ. 


> 


Общий выводъ и 
заключен:е. 
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Ригф, Вильн$, ОдессЪ и Клевф, и отд льными цен- 
сорами въ Ревеля и Дерпт$ — 876 сочиневшй въ 
1,403 томахъ. Въ 1858 году подверглись запре- 
щеню преимущественно сочиневтя политичесмя, 
романы, пов$сти и сочиневя историческая. 

По прошевямъ квигопродавцевъ и другихъ 
лицъ выслано обратно за границу 2,114 еочине- 
ний, въ 7 ‚423 томахъ, запрещенныхъ и позволен- 
ныхЪ съ исключенями. 


6) Въ Царствз Польскомъ. 


На разсмотрфн1е Варшавскаго ценсурнаго ко- 


митета представлено въ 1858 году, по ценсурЪ 


внутренней, рукописей и печатныхъ книгъ 556. 
(противъ 1857 года менфе 8-ю). Изъ этого числа 
одобзе!о къ печатаню 465, возвращено авторамъ 
для пспгавленя 20, не одобрено 10, осталось къ 
раземотрфню на 1859 голдъ 61. 

Въ 1858 году привезено изъ-за г. аницы 38,651 
сочинене, въ 173,857 томахъ. Этотъ годъ пре- 
восходитъ предылуций въ привоз$ иностранныхъ 


книгъ ва 7,954 названя, а по количеству томовъ 
—на 52,733. 

Въ 1858 году, въ вБдометвЪ министерства на- 
роднаго просв щеня ваходилось: а) въ Импер!и: 
2,432 учебныхъ заведен!й съ 133,618 учащихся; 
изъ нихъ: въ университетахъ и главномъ педаго- 
гическомъ институтф было 4,982, въ лицеяхъ— 
219, вт, ветеринарныхъ училящахъ — 94, въ 
гимназаяхъ — 22,270, въ уфздныхъ училищахъ— 
28,358 , въ приходскихъ— 53,659, въ частныхъ 
пансонахъ и школахъ — 24,036, въ Еврейскихъ 
казенныхъ училющахъ — 3,538; 6) въ Варшав- 
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скомь учебном окруь: медико-хирургическая 
академя съ 343 студентовъ; училищъ 1,451; 
въ нихъ учащихся: въ среднихъ учебныхъ заве- 
дешяхъ — 3,988, въ уфздныхъ — 4,665, въ на- 
чальныхЪъ — 60,809, въ частныхъ панслонахъ и 
школахъ— 6,607. 

За тфмъ совокупное число учебныхъ заведенй 
составляло 3,883 , а число учащихся 210,030. 

Въ сравнеля съ 1857 годомъ число учащихся 
въ Импер!и увеличилось: въ высшихъ учебныхъ 
заведеняхъ —на 198, въ среднихъ—на 1,996, въ 
уфздныхъ училищахъ— на 92, въ приходскихъ— 
на 844, всего на 3,130. Въ ЦарствЪ`Подльскомъ, 
учащихся вообще прибыло 2,069. Общая при- 
быль учащихся въ Империи Царств въ 1858 г. 
простирается до 5,199, что составляетъ около 
трехъ процентовъ. 

Обращаясь къ училищамъ въ частности, ока- 
зывается, что самое большое приращене учащих- 
ся (около 10%) было въ гимназяхъ и вообще въ 
среднихъ училищахъ; за симъ слфдуютъ выспия 
учебныя заведенмя въ Импери— университеты, ли- 


_цеи и ветеринарныя училаща, гд$ приралцене уча- 


щихся составляетъ боле 4%; наконецъ въ низ- 
шихЪ училищахъ прибыль не составляетъ и 2%. 

Хотя Фактъ‘о значительномъ увеличен1и числа 
учащихся въ гимназляхъ показываетъ, что у насъ 
начинаетъ возникать стремлене къ высшему обра- 
зован!ю, и это тфмъ замфчательнзе, что но Мо- 
сковскому округу значител’ная часть поступив- 
шихъ въ эти училища въ 1858 году принадлежа- 
ла къ сословямъ м$фщанъ, ремесленниковъ и це- 
ховыхъ; но не менЪе того, число учащихся въ при- 
ходскихъ и уфздныхъ училищахъ, предназначен- 
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ныхЪ собственно для народнаго образовашн, въ 
которыхъ передаются знаня, необходимыя для 
каждаго гражданина, къ какому-бы сословю онъ 
ни принадлежаль, оказывается непомЁрно малымъ, 
сравнительно со вс$ми христ1анскями государства- 
ми Европы. | 

Приходемя училища подвфдомственны мини- 
стерству народнаго просв$щеня только въ го- 
родахъ и м$фетечкахъ, въ крестьянскихт-же се- 
лешяхъ они принадлежать министерству госу- 
дарственныхъ имуществъ и другимъ вфдомствамъ. 
Ограничиваясь одними приходскими училищами, въ 
полномъ завфдыван!и министерства народнаго про-. 
свфщен!я состоящими, и Уфздными училищами, въ 
городахъ Импери находящимися, оказывается, 
что въ первоначальныхъ училищахъ одинъ уче- 
никъ приходится на 600 городскихъ жителей и 
одянъ учашийся въ уфздныхъ училищахъ на ты- 
сячу обывателей городовъ. Конечно, главную при- 
чину такого грустнаго явленя должно искать въ 
равводупйи вообще жителей къ образовантю дф- 
тей; но справедливость требуетъ сказать, что и 
училища не возбуждаютъ къ себ$ сочувствия. Это 
происходитъ главнфйше отъ недостатка способ- 
ныхъ и достаточно приготовленныхъ учителей; 
отъ неудовлетворительной методы преподаван:я и 
несоотв тствующаго потребностямъ учащихся 
распред$лешя научныхъ предметовъ. Подобные 
недостатки, хотя и въ меньшей степени, заключа- 
ются и въ среднихъ училищахъ. Все это я осм$- 
лилея изъяснять во всеподданнйшемъ доклад мо- 
емъ 23 октября 1858 года, предъявленномъ въ 
сов т министровъ и удостоенномъ Высочайша- 
го вниман!я ВАШЕГО ИмПпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ- 
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СТВА. Показавъ въ немъ со всею откровенностью 
недостатки въ учебныхъ заведенмяхъ министер- 
стерства народнаго просв$щевшя, я имфлъ счасте 
изложить и средства къ устранешю ихъ. 
Средства с1и, по моему мн$н1ю , заключаются: 
въ улучшени матер!альнаго положеная учителей 
среднихъ и низшихъ училищьъ, въ правильно-орга- 
низованномъ приготовлеши сихъ учителей, въ из- 
м$невя курса наукъ и снособа преподаваюя ихъ 
и въ издании необходимыхъ учебниковъ. 
ВсеподданнЪйшее ходатайство мое объ увели- 
чен!и содержан!я учителей, тертфвшихъ въ этомъ 
отношении самую крайнюю нужду, удостоилось ми- 
лостиваго внимая ВАШЕГО ВЕЛИЧЕСТВА. Хотя 
испрашиваемое увеличеше совершилось оконча- 
тельно въ послБдующемъ уже году; но я не могу 
умолчать объ этомъ важнйпемъ для министер- 
ства народнаго просв$щеня событв. Семнадцатое 
число апрБля 1859 года, въ которое удостоились 
Высочайшаго утвержденя прибавочные штаты 
для низшихъ и среднихъ училищъ въ Империи, оста- 
нется навсегда счастливЪё5ыйшимъ днемъ для бЪд- 


‚ныхъ труженаковъ на поприщ% народнаго образо- 


ваня, которые всегда будутъ благословлять вы- 
сокоторжественный день рождешя Вашего ВЕ- 
ЛИЧЕСТВА. 

О м$5рахъ, принятыхъ къ бол$е правильному и 
практически-организованному приготовлентю пре- 
подавателей для среднихъ училящъ, подробно объ- 
яснено въ стать о зам$нф главнаго педагогиче- 
скаго института въ С. Пегербург$ открытыми пе- 
дагогическими курсами въ городахъ, гдф находят- 
ся университеты. Остается учредить на прочныхъ 
основашяхъ сехинари для приготовленя препода- 
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вателей уфздныхъ и приходскихъ училищахъ. Счи- 
тая предмегъ сей важнфйшвмъ въ управлени ввф- 
реннаго мн министерства, а съ другой стороны 
избЪфгая по-возможности обременения государ- 
ственнаго казначейства, я поставилъ себЪ обя- 
занностю, собравъ всф ифстныя свфдЁния, до то- 
го относянияся, и мнфя спешалистовъ по сей ча- 
сти какъ внутри Роса, такъ и за границею , со- 
ставить проектъ въ такомъ видЁ, чтобы`онъ об- 
вималъ одно существенное и требовалъ-бы по-воз- 
можности наииенфе расходовъ. Все это составитъ 
предметъ занятйй будущаго времени. 
Потребность изм$невя курса наукъ и методы 
‘преподавания ихъ въ низшихъ и среднихъ учили- 
щахъ давно уже была призназа въ министерств} на- 
роднаго просвЁщенля. ВсхВдстве сего, учрежденъ 
при главномъ правлени училищъ ученый “коми- 
тетъ, котораго главная обязанность-—составлен1е 
новыхЪъ проектовъ уставовъ для учебныхъ заве- 
денй министерства народнаго проевф щеня. Про- 
ектъ устава для гимназий я нашелъ уже состав- 
леннымъ до ветупленя моего въ управлене мини- 
стерствомъ. Но какъ заключающеся въ немъ пред- 
меты имфютъ тБеную связь съ проектами уста- 
вовъ для низшихъ училищъ, и с1и должны даже 
ему предшествовать: то я усилиль работы учена- 
го комитета по составлению означенныхъ проек- 
товъ, которые, какъ я надфюсь, будутъ изготов- 
лены въ 1859 году и подвергнуты одновременно- 
му обсужденю съ проектомъ устава для гимназий 
в дальнфйшему разсмотр$в!ю установленнымъ за- 
конодательнымъ порядкомъ. ВмЪст$ съ симъ, бу- 
дутъ и иняты мфры къ издан!ю учебниковъ, сооб- 
разныхъ съ настоящимъ состояшемъ наукъ, по- 
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средствомъ консурсовъ и достаточныхъ премий за 
удовлетворительныя сочинезня. | 

По управленю университетами, главное внима- 
н!е было обращаемо на зам щенте вакантныхъ ка- 
еедръ достойными проФессорами и открыт:е но- 
выхъ каоедръ по-м$рф необходимости и возмож- 
ности. Для вБрнЪйшаго достижен1я сей цфли , мё- 
ра, допущенная съ 1856 года въ Московскомъ 
университет® и состоящая въ подготовлени моло- 
дыхъ людей, наиболфе способнфйшихъь для про- 
Фессуры, при самомъ университет$, и въ отправ- 


лени потомъ ихъ за границу для дальнфйшаго усо- 


вершенствованя въ иэбранвомъ каждымъ изъ 
нихъ предметё, распространена постепенно и по- 
мБр$Б средствь на друме учебные округи. На 
этомъ основанш, въ минувшемъ году отправлено 
было за границу до 20 лицъ съ ученою цю; 
сверхъ-того, значительное число профФессоровъ 
путешествовали въ Росе1и для обогащеня себя 
познанями, потребными для преподаваемыхъ ими 
предметовъ. 

Симъ я пр!емлю см$лость окончить отчетъ ми- 
нистерства народнаго проствф щения за 1858 годъ, 
въ управлен1и котораго я принималъ участе по- 

- сл5дне девять мЕсяцевъ. 


Подписалъ: Министрь народнаго просвпщензя Е. К овалевскай. 


высочайния новельния 
ЗА 1юЮНЬ И ТЮЛЬ 1859 ГОДА. 
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27. (6 пюня) 065 открыты упаднаго училища в г. Семипа- 
датинскт. 

ГосудаРЬ ИмПЕРАТОРЪ, ПО ПОЛОЖешю Сибирскаго коми- 
тета, Высочайше повелфть соизволилъ: 

1) Открыть нынф-же въ городф Семипалатинск уЪфздное 
училище на тфхъ-же основашяхъ, на коихъ существуютъ въ 
Сибири подобныя училища, и во всемъ согласно Высочайше 
утвержденному въ 17 день апрфля текущаго года новому 
штату Омскаго уфзднаго училища. 

2) Потребныя по таковому штату деньги на содержане 
въ Семипалатинск® ‘убзднаго училища 3,160. с. въ годъ отпу- 
скать изъ государственнаго казначейства, обративъ эту из- 
держку въ текущемъ году на счетъ суммы, назначенной по го- 
сударственной росписи на чрезвычайные расходы, а съ буду- 
щаго 1860 года вносить въ смЁту министерства народнаго 
просвф щения. 

28. (6 юня) О приготовлеми вё Императорскихь С. Пе- 
тербургскомь и Московскомь университетахь десяти Кавказскихь 
м Закавказскихь уроженцевь для занятая учительскых5 должно- 
отей по Кавказскому учебному окруцу. 

ГосудаРЬ ИмПЕРАТОРЪ, ПО ПОолоЖеню Кавказскаго ко- 
митета, Высочайше повелБть соизволилъ: 
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1) По случаю закрыт1я главнаго педагогическаго институ- 
та, вм сто положенныхъ въ семъ институт$ 10-ти студентовъ 
изъ Кавказскихъ воспитанниковъ для приготовления въ учители 
Кавказскаго учебнаго округа, им$ть съ этою-же цфлю впредь 
въ С. Петербургскомъ и Московскомъ университетахъ, въ обо- 
ихъ выфстЁ, десять студентовъ изъ Кавказскихъ-же воспитан- 
никовъ, сверхъ тфхъ студентовъ, кои приготоваяются вЪ сихъ 
° университетахъ на-счетъ казны для другихъ родовъ государ- 
ственной службы, зам щая эти вакансш тёми Кавказскими вос- 
питанниками, кои начальствомъ Кавказскаго учебнаго округа 
будутъ положительно для сего избраны. 

2) Назначеше университета, въ которомъ каждый студентъ 
долженъ быть приготовляемъ, и каеедры, къ какой онъ гото- 
вится, предоставить ближайшему усмотр$ню и соглашен!ю 
главнаго начальства Кавказскаго учебнаго округа и управляю- 
щаго дЪлами Кавказскаго комитета, по сношеню съ министер- 
ствомъ народнаго просвфщения. 

3) На содержаше каждаго изъ поступавшихъ на сли вакан- 
си студентовъ отпускать изъ казны по 300 руб. сер. въ годъ, 
по сношеню управляющаго дЪфлами Кавказскаго комитета съ 
министромъ ‹Финансовъ. 'Студентовъ сихъ считать казенными 
Кавказскими стипендатами того университета, гдЪ будутъ обу- 
чаться. | 

4) Обязать ихъ непремфнно слушать особые педагогические 
курсы, при университетахъ учрежденные, и 

5) Означенныхъ студентовъ, наравнф съ прочими студен- 
тами изъ Кавказскихъ воспитанниковъ, подчинить всфмъ вооб- 
ще правизамъ, о казенныхъ Кавказскихъ воспитанникахъ по- 
становленнымъ. 


29. (16 юня) О стипендии генерала-отэ-артидлерзи Глинки 1-20. 
ГосудаАРЬ ИмПЕРАТОРЪ, ПО Положению комитета миНи- 
стровъ, всаЪдствле представления министра народнаго про- 
свфщеня, Высочайше повелфть соизволилъ: учрежденную 
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вЪ 1851 году въ Демидовскомъ лицеё, на-счеть процентовъ 
съ капитала, пожертвованнаго владЪфльцами и управляющими 
частными горными заводами Уральскаго хребта, стипендтю, 
согласно изъявленному жертвователями тогда-же желаню, вы- 
раженному въ чувствахъ признательности къ генералу-отъ- 
артиллери Глинкф за его попечительное управлене горными 
Уральскими заводами, именовать стилендёею генерала-оть-ар- 
тиддери Глинки 1-20. 


30. (17 юля) О раздьлени подвтьдомсетвенностм женскихь 
училище. 

‚ ГосудаРЬ ИмПЕРАТОРТ, по Всеподданнёйшему докладу то- 
варища министра народнаго просв$щевя, Высочайше пове- 
лфть соизволидъ: чтобы женская училища, учрежденныя и учре- 
ждаемыя на-счетъ пожертвований частныхъ лицъ, дворянства ий 
городскихъ обществъ, состояли въ вЪдомств$ министерства на- 
роднаго просвфщеня согласно положеню, Высочайше утвер- 
жденному 30 мая 1858 года, не исключая и тБхъ, кои будутъ 
пользоваться августфйшимъ покровительствомъ ГосудаАрРЫНИ 
ИмпеРАТРИЦЫ; ТЁ-Же изъ женскихъ училищъ, которыя полу- 
чаютъ средства на свое содержаше отъ вЪдомствъ, состоящихъ 
подъ управленемъ Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА Прин- 
ца Ольденбургскаго, должны состоять въ вЪдфнш Его Высо- 
ЧЕСТВА. | 


31. (21 1юля) О предоставлени намтстнику Кавказскому 
одобрять драматичесня тесы къ представленю па театрах 
Кавказскаго и Закавказсказо края. 
_^. На основании ст. 52-й Уст. о ценс. Св. Зак. т. ХТУ изд. 1857 
года, драматическая сочиненя одобряются къ представленю 
на театрахъ ПШ-мъ отдфлешемъ Собственной Его ИмпЕРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Канцелярии. | 

Нынф ГосудаРЬ ИмПЕРАТОРЪ, ПО представленю г. на- 


мЪстника Кавказскаго и положеншю Кавказскаго комитета, 
12* 
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Высочайше соизволилъ повел$ть: одобрене драматическихъ 
сочинен!й къ представлен1ю на театрахъ Кавказскаго и Закав- 
казскаго края, во вниман!е къ отдаленности сего края отъ сто- 
лицы, предоставить самому намфствику. 


—щ>>—__ 


ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО. 


ВЪ ПРИСУТСТВИИ СВОЕМЪ 
ВЪ ЦАРСКОМЪ СЕЛЬ 
СОИЗВОЛИЛЪ ОТДАТЬ 

НО МИНИСТЕРСТВУ НРОДНАГО ИРОСВЬЩЕНИЯ 


СЛВДУЮЩИЕ 


ПРИКАЗЫ: 


ЛР 96. 6 1юня 1859 года. 
УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ ЗА ГРАНИЦУ: 

Почетный смотритель БЪлевскаго уфзднаго училища, кол- 
лежекй секретарь Плдечко и надзиратель бдагороднаго панс1она 
Черниговской гимназии Горжковскй — оба на четыре иф- 
сяца. : 

27. 11 1юня 1859 года. 
КОМАНДИРУЕТСЯ ЗА ГРАНИЦУ СЪ УЧЕНОЮ ЦВ ЛЮ: 

Ассистентъ при акушерскомъ отдфлени Факультетской кли- 
ники ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго университета, докторъ. 
медицины Гольск:й на два года. 


УТВЕРЖДАЕТСЯ: 


Отставной ма1оръ Деменковз, по выборамъ, въ должности 
почетнаго попечителя Курской гимнази, на, трехлфт!е. 
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ОБЪЯВЛЯЕТСЯ ВЫСОЧАЙШАЯ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ- 

ЯИЧЕСТВА БЛАГОДАРНОСТЬ. 

Инспектору казенныхъ училилщъ Казанскаго учебнаго 
округа, дЬйствиТельному статскому совфтнику Чашныкову, 
бывшему инспектору 2-й Казанской гимназии, коллежскому ас- 
сессору Петерману, состоящему нын$ инспекторомъ той-же 
гимназ!и, коллежскому ассессору Ефремову, старшему учите- 
лю сей гимнази Бал.лону и студентамъ ИмпЕРАТОРСКАГО Ка- 
занскаге университета: хизико-математическаго Факультета — 
2-го курса Шапошникову, 3-го курса Жедринскому и меди- 
цинскаго — 1-го курса Якоби и 5-го курса Петру Сысоеву, — 
за особенное усерде, оказанное ими къ спасеню здавй озна- 
ченной гимназш во время бывшаго 25 минувшаго мая въ г. 
Казани пожара; а также лицамъ, участвовавшимъ въ пожер- 
твовани до 300 р., собранныхъ по подписк& въ ИмпеРАТОР- 
скомъ Казанскомъ университетЪ и тамошнихъ гимназяхъ, въ 
пособ1е пострадавшимъ отъ помянутаго пожара. 


Ле 98. 18 1юня 1859 года. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ ЗА ГРАНИЦУ: 


Ординарный экадемикъ ИмпЕРАТОРСКОЙ академ наукъ, 
дЪйствительный статсюй совфтвикъ Якоби, на двадцать девять 
дней сверхъ каникулярнаго времени. 

Секретарь при президент ИмпЕРАТОРСКОЙ академ на- 
укъ, коллежеюй ассессоръ Клейберь, по бол$зни , на четыре 
м5еяца. 

Младиий учитель Владим1рской гимнази Ренье — на два съ 
половиною м%сяца. вто 

Почетный смотритель училищъ Новоалександровскаго у$з- 
да, коллежсюй регистраторъ грахъ Морчкони — на шесть м$- 
сяцевъ. 
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Смотритель Россенскаго казеннаго Еврейскаго училища 
1-го разряда „Машкевмч — на двадцать девять дней. 
ПРОДОЛЖАЕТСЯ СРОКЪ ОТПУСКА ЗА ГРАНИЦЕЮ: 


Ординарному профессору ИмпЕРАТОРСКАГО С. Петербург- 
скаго университета, статскому совфтнику К АО 
му — по 1 августа 1859 года. 





8 29. — _ 24 ня 1859 года. 
| ПРОИЗВОДИТСЯ ЗА ОТЛИЧЕЕ: 


Въ надворные совфтники — экстраординарный прохессоръ 
ИмпЕРАТОРСКАГО С. Петербургскаго университета и препо- 
даватель института корпуса инженеровъ путей сообщенй, 
коллежеюй ассесоръ Скобдиков5 (18 юня 1859 г.). 


УВОЛЬНЯЕТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ ПО ПРОШЕНШЮ: 


Членъ главнаго правлешя училищъ, тайный совфтникъ 
Адеркась, съ мундиромъ, должности ПриСРОеНЕЫИт (6 Юн 
1859 г.). 


ВЪ ПЕТЕРГОФЬ, 
Ле 30. 7 юля 1859 года. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ ЗА ГРАНИЦУ: 
Инспекторъ казенныхъ училищъ Харьковскаго учебнаго 


округа, дЕйствительный статскюй совфтникъ Гюринё — до 1 


сентября 1859 года. о 
Чиновникъ особыхъ поручен!й при главномъ управления 

ценсуры, статсюй совфтникъ Елагин — на три м$сяца. 
Почетный смотритель училищъ Ошмянскаго уфзда, коллеж- 

сый регистраторъ графъ Чедуховск:й — на шесть м$сяцевъ. 


\ › 
Подписалъ: Товарищ министра народнаго просвъщеная 
_ Николай Мухановь. 


— - 
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НАГРАЖДЕНЫ: 
а) Орденами св. Станислава. 


2-й степени: Корреспонденть ИмпЕРАТОРСКОЙ академш 
наукъ, проФессоръ восточныхъ языковъ и главный библлотекарь 
Тюбингенскаго университета Рот5— въ награду его ученыхъ тру- 
довъ по разработкВ древнфйшихъ памятниковъ Инд ской лите- 
ратуры и семилБтнее сотрудничество въ составден!и аздаваемаго 
МупеЕРАТОРСКОЮ академею наукъ «Санскритскаго словаря» (14 
1Ю4Я). 

3-Й степени: Законоучитель Лютеранскаго исповЗданя въ 
Пензинской гимназш Августъ Воллейдтз — въ награду отлично- 
усердной и ревностной службы (12 апрля); Французск!й вице- 
консулъ въ Парамарибо Барнет5-Люонз — за пожертвоваше имъ 
для нашихъ музеевъ особенно-замВчательныхъ коллекщй отицъ и 
насЪкомыхъ (6 1юня). 


6) Подаркамм. 


Ценсоръ С. Петербургскаго ценсурнаго комитета, надворный 
совЪтникъ Далаузовь й `инспекторъ и прохессоръ Лазаревскаго 
института восточныхъ языковъ Эминз — за поднесеше Его ВЕ- 
ЗичЕСТВУ, Первымъ — сочинен1я: «Румынсюя господарства Мол- 
дав!я и Валах1я» и вторымъ — переведенной пмъ съ Армянскаго 
языка на Русс «Истории Армена Моисея Хоренскаго, я тописца 
У вЗка» (6 мая); непрем$нный секретарь Императорскаго Обще- 
ства естественныхъ наукъ въ ШербургВ Августь Лежолй — 
за поднесене Его ВЕлЛИЧЕСТВУ экземпляра первыхъ четырехъ 
томовъ «Записокъ» сего Общества (14 юля). 


в) Наперснымз крестомв. 


Законоучитель Слуцкой гимназш, Римскокатоличесь!Й священ- 
НикЪ Плохоцкй. — въ награду отлично- усердной и ревностной 
службы (12 апрФая). 


129 "Г.Е = в ысочайгптя 


СЯО ТА ТТЕОСв РЖИ ПАЕТОГЕ 2 СПЕ:ч В ИЯ ЖЬ 
ЕЕ АЖЬ ИДЕТ РЫБЫ ГРУ ЗЕЕЕ: 


НАГРАШДЕЕШ- 
а, Ормьяжи с9. Ака. 


2-й СТЕЕЕИ: Ели о тРТСТЬ 722 17ТКЕО УЪЗГЕЫ О учити- 
2. т;итосуей Ноитеуъь 4; гяжал дьилай. 

2-й СТЕЕЕЕ: тот тРТОЛЬ Сато к ГИЯТЬЕЯ, СЯЕСИ- 
ЕХКЪ [:1271Ъ (С жири/-95. 


Заколотчителн гиирагй: Орюекой — пруглерей Григор 
Я ащимя; СВАШОННЕЕи: Б-р Коьской — Васшгй Аеменска, 
Рфмкуюклилий — Петрь „{блонимия, Новгородской — Басапй 
Орилтлкй. 2-8 Микльтой — АрЕСЕЙ Сол4ря5-Митайлвь, Ка- 
дужхкий — Аркиаятрь Рожо-стлялиски; УБзлныхь учаляшь: про- 
тогереа: Мелынскаго — Макеихь Скзормимь. СЪьсьзго — Петръ 
Спяруклча, КаевподолЛЬскаГО ДБоранскаго — священевьь Андрей 
Стефамовскай. 


в, Кажилалкаим. 


Заклноучители: Новочеркасской гимна н—<вящениикъ [оаБимъЪ 
Фесенклвь; уБздныхь училвщъ: протоерен: Сольвычегодскаго — 
Михаиль Шаллуровз и Яренскаго — Михаялъ Геормевсми; свя- 
щениики: Малоархангельскаго — {оаннъ оановз и Мценскаго— 
Алек-Ъй Измайлозь; перваго ДЖонецкаго окружнаго учизища — 
Андрей Члсовныков5; приходскихъ училищь: Мигулинскаго — 
Петрь Попов5, Филоновскаго — АлексЬй Трояновсми, Михайлов- 
скаго —Стеланъ Александров, Саратовскаго-Ильннскаго — [аковъ 
‘Палимпсестов5. 


г) Скуфьею. 


Законоучители: гихназй: НовгородсЁверской — протоерей Па- 
велъ Крыловскй; священники: Могилевской — СтефФанъ Гласко в 
2-й Харьковской — Тоаннъ Вертеловсый; УЪздныхъ учизлищъ: 
протоереи: Боровскаго — Евгемй Чертковь и Грязовецкаго — 
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Николай Лутндинскй; священники: Бахмутскаго — Михаиль Ни- 
китин5, Мещовскаго — Тоаннъ Виноградов, Золотоношскаго — 
Тоаннъ Думитрашков и СОаранскаго — Петръ Охотинз; приход 
скихъ училищъ: Якиманскаго въ Москв$ — Петръ Покровскй, 
Серпуховскаго тамъ-же — Симеонъ Мясоьдовь, Семеновскаго, въ 
Серпуховскомъ уфздЪ, — Григорй Мадининз, Кишиневскаго пер- 
ваго — Симеонъ Исааковз, Тульскаго для дЪвицъ — Александръ 
Глазолевз, Сарапульскаго — деодоръ Утробинз, Качалинскаго — 
Петръ Никольск, АлексЗевскаго —Жоаннъ Одоламскй, 1 и 9-го 
Орловскихъ — Михаиль Александровскй, Елецкаго — Павелъ Бу- 
тлаин5, Ливенскаго — Тоаннъ Красреитов, Роменскаго ланкастер- 
скаго — деодоръ Дзаконенковь, УстьмедвЪ дицкаго — Тоаннъ /Мо- 
1065 и Бабаевской школы взавмнаго обучешя — Тоаниъ Хижня- 
ков. | 


НижескВдующе священнослужители, по удостоен1ю святЪйшаго 
синода, за службу по учебнымъ заведенямъ министерства народ- 
наго просвЪщешвшя: " 


ВАГРАЖАНИЫ: 
Набедренникомь. 


Законоучители училищъ, священники: Серпуховскаго узд- 
наго — Алексёй Протопопов5 и Царскосельскаго приходскаго — 
Павелъь Бдазовьъшщенскай. 


Обзявдено благословене святъйшаго синода. 


Законоучителямъ: священникамъ: училищъ уфздныхъ: Бен- 
дерскаго — Иль Кужбь и Великоустюжскаго — Арсеню Шопову; 
приходскихъ: Кишиневскаго втораго — Пимену Проценко; д1ако- 
намъ: Тверскаго и Арбатскаго, въ Москв, — Тоанну Дроздову в 
Пречистенскаго, тамъ-же, — АлексВю Цвьткову. 


имнисСтТЕРскя РАСНОРЯЖЕНИЯ 


ЗА ТЮНЬ И ТЮЛЬ 1859 ГОДА. 


—=>— 


13. (8 юля) О взиманш платы с5 воспитанников панстона 
Симферопольской гимнази на первоначальное обзаведеве. 

По представлен!ю исправляющаго должность попечителя 
Одесскаго учебнаго округа, товарищъ министра народнаго про- 
свфщеня разр$шиль: при поступлении въ пансонъ Симферо- 
польской гимназ1и воспитанниковъ взимать единовременно на 
первоначальное обзаведевле по 50 руб. сер. съ каждаго. 


14. (10 тюля) О введены во 2-ю С. Петербургскую гимназю 
преподаваня гимнастики. | 

По представлен!ю начальства С. Петербургскаго учебнаго 
округа, министръ народнаго просвёЗщен1я разр шилъ ввести 
во 2-ю С. Петербургскую гимназю преподаване воспитанни- 
камъ, въ свободное отъ занят!й время, гнмнастическихъ упраж- 
ненй, съ платою преподавателю по 150 р. с. въ годъ изъ эко- 
номической суммы гимназии. 


15. (20 пюля). - | 
ПОЛОЖЕНТЕ 


ОБЪ УЧРЕЖДЕНТЕ ПРН ИШИКРАТОРСКОМЪ КАЗАИСКОМЪ УНИВЕРСИТЕТ КУРСА ПО- 
ВИВАЛЬНАГО ПСКУССТВА ДЕЯ ЗОЛЬНОПРИХОДЯЩИХЬ УЧЕЩИЦЪ. 


(Утверждено товарищемъ министра народнаго просвфщен!я 30 1юая 1859 г.). 


1) При медицинскомъ ФакультетЬ ИмпЕРАТОРСКАГО Ёз- 
занскаго университета учреждается курсъ повивальнаго искус- 
® 
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ства для вольноприходящихъ ученицъ, содержащихся на соб- 
ственномъ иждивении, съ цфмю умножен!я образованныхъ пови- 
вальныхъ ока число коихъ въ семъ краБ весьма недоста- 
точно. | 

2) Ученицы повивальнаго искусства при Казанскомъ уни- 
верситет® принимаются изъ всякаго состояня, оВрАСтомЬ не 
моложе 20 и не старфе 40 л$тъ. 

3) Желающя поступить въ число ученицъ подаютъ въ на- 
‘чад учебнаго года, не позже 1-го сентября, въ медицинсюй 
Факультетъ, на простой бумаг, прошеше, къ которому прила- 
гаютъ: 1) письменный вядъ на проживаюе, 2) метрическое о 
рождени и крещени свидЪтельство и 3) свид$тельство о хо- 
рошемъ поведенш отъ м$стнаго начальства, гд$ проживали въ 
послБднее время. 

4) Медицинсюяй факультетъ, по получения прошения в доку- 
ментовъ, испытываетъ поступающихъ (чрезъ одного изъ чле- 
новъ своихъ) въ способностяхъ, умфньйи читать и писать по- 
Русски; удостовЪряется въ отсутствии тВлесныхъ недостатковъ, 
препятствующихъ заняйямъ повявальной бабки, и удовлетво- 
рившихъ требовашямъ принимаетъ въ число ученицъ, о чемъ 
извф$щаетъ профессора акушерства. 

5) Полный курсъ учевя совершается въ одинъ годъ. Въ 
первомъ полугоди ученицы слушаютъ у профессора акушер- 
ства, отдфльно отъ студентовъ, теор!ю повивальнаго искусства 
по программ$, утвержденной медицинскимъ Факультетомъ, и въ 
то-же время упражняются въ клиникЪ въ изслБдованш жен- 
СкихЪ половыхъ частей и таза, равно. въ изслБдовани зерка- 
ломъ, стетоскопомъ, въ выслушивани бен младенческаго 
. сердца и въ н$которыхъ техническихъ премахъ, однимъ сло- 
вомъ упражняютъ глазъ, ухо и осязаше для будущихъ своихъ 
занятй. Во второмъ полугодли он учатся принимать въ ро- 
дахъ подъ руководствомъ профессора в занимаются повторе- 
н1емъ пройденной въ первомъ полугоди теорв. Въ-течеше обо- 
ихъЪ полугодй онф поочередно`дежурятъ въ родильномъ отдф- 
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лени клиники и помогаютъ клинической повивальной бабкф въ 
ея служебныхъ занят!яхъ. | 

6) По окончания курса, ученицы, удостоенныя профессо- 
ромъ акушерства допущешя къ экзамену, подаютъ въ Факуль- 
тетъь прошешя, къ которымъ прилагаютъ: 1) свидтельство 
прохессора о томъ, что выслушали у него -теорю повиваль- 
`наго искусства и съ успБхомъ принимали. въ родахъ; 2) свид$- 
тельство градскаго начальства о томъ, что въ-течеше всего 
времени своего пребываня въ город вели себя благонравно. 

7) За симъ ученицы подвергаются въ полномъ присутствия 
Факультета испытан!ю и, по удовлетворвтельномъ выдержан 
онаго, удостоиваются звания повивальной бабки со всфми пра- 
вами и преимуществами, дарованными сему зван!ю въ Россй- 
ской Импери. На это зваве онф получаютъ отъ университета 
установленныя свидЪ тельства. ТЪ изъ ученицъ, которыя не вы- 
держатъ испытаня, оставляются въ курсф еще ва годъ, но 
если и по истечени сего срока не выдержатъ испытавя, то 
увольняются изъ курса безъ дипломовъ. | 

8) За обучете повивальному искусству при .Казанскомъ 
университетв никакой платы съ ученицъ не полагается. 





‚. МШРИБАЗЫ 
| ПО ВЪВДОМСТВУ 
МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНИЯ. 
/ 16. 6 ня 1859 года. 
ПРИЧИСЛЯЕТСЯ КЪ МИНИСТЕРСТВУ, 


Директоръ училищъ Тульской губерши, коллежский сов$т- 
НИКЪ Андруевск:й- Адександровиче—съ увольнешемъ, по про- 
шеню, отъ настоящей должности. 
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ОПРЕДЗЛЯБТСЯ. 


Изъ отставныхъ, коллежсюй секретарь, магистръ Рачин- 
скзй — адъюнктомъ ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго универ- 
ситета, по каведИЪ ботаники. 


НАЗНАЧАЮТСЯ, 


Инспекторъ Вятбкой врачебной управы, докторъ медицины, 
коллежский совфтникъ Розовь, и ординаторъ терапевтическаго 
отдфлен1я клиники ИмпПЕРАТОРСКАГО Харьковскаго универси- 
тета, лекарь Добровольскзй — врачами: первый при Вятской 
гимназш, а послёднйй при 1-й Харьковской гимназ!и и панс1он$ 
оной, съ оставлешемъ въ настоящихЪъ должностяхъ. 

Инспекторъ Тульской гимназ!, надворный совфтникъ Гал- 
рын — директоромъ училищъ Тульской губернии. 

Троицкосавск!й городовой врачъ, лекарь, коллежский ассес- 
соръ Марцинкевич — почетнымъ смотрителемъ Троицкосав- 
скаго уфзднаго училища, съ оставленемъ въ настоящей дод- 
Жности, 

‚Магистр Дмитрзевь — исправляющимъ должность эк- 
страординарнаго профессора ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго 
университета, по каоедрф государственнаго права Евроцей- 
скихъ державъ (29 апрфля 1859 г.). 


УТВЕРЖДАЮТСЯ: 


Ординарный проФессоръ ИмпЕРАТОРСКАГО С.'Петербург- 
скаго университета, дЕйствительный статскмй совфтникъ Ку- 
торга 1-й — въ званш заслуженнаго профессора. 

Ординарные профхессоры ИмпеЕРАТОРСКАГО Харьковскаго 
университета, статские сов тникя: Зернинз и Палюмбецкй— 
деканами Факультетовъ сего университета: первый—историко- 
ФИЛОлОоГическаго, & посл5днй — юридическаго, по 1 ‘января 
1862 года. 

Исправляющий должность адъюнкта ИмпеЕРАТОРСКАГО Мо- 
сковскаго университета, по каеедрВ всеобщей истори, ма- 
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гистръ Вызинск:й — исправляющимъ должность экстраорди- 
нарнаго профессора по той-же каоедр$ (20 мая 1859 г.). 

Исправляющ!й должность адъюнкта главнаго педагогиче- 
 скаго института, состоящий въ 9 класс$, Скворцовв — въ 
этомъ званш (28 апр$ая 1859 г.). 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ ПО ПРОШЕНЯМЪ, 


Почетный смотритель Гатчинскаго уфзднаго училища, по- 
ручикъ 9едоровь. 


—. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ. 


ИмпЕРАТОРСКОЙ академш наукъ ординарный академикъ, 
тайный совфтникъ Остроградскз&, и экстраординарный ака- 
демикъ, статскй совзтнакъ Видеманз — въ разныя губернии, 
на 29 дней сверхъ каникулярнаго времени. 

Членъ главнаго правленя училищъ, дЪйствительный стат- 
ский совфтникъ князь Дертведевъ—въ Харьковскую и Полтав- 
скую губерви, на 29 дней. 

Начальникъ отдфлен1я департамента народнаго просв$ще- 

шя, надворный совфтникъ Пещуров — по болзни, въ разныя 
‚ губерни, на четыре м$сяца. 


ОБЪЯВЛЯЕТСЯ ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ МИНИСТЕРСТВА: 


Почетному смотрителю С. Петербургскаго Вознесенскаго 
уфзднаго училища, коллежскому регистратору Иясникову—за 
пожертвоване пятисотъ руб. сер. въ пользу вв$реннаго попе- 
чен!ю его училища. | 

‚ 


„№ 17. 19 1юня 1859 года. 


ПРИЧИСЛЯЕТСЯ КЪ МИНИСТЕРСТВУ: 


Докторъ Философи Лейпцигскаго университета Дувке. 


% , 
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ОПРЕДЪЛЯЮТСЯ: 


Изъ отетавныхъ, титулярный совфтникъ, докторъ есте- 
ственныхъ наукъ Бекетов5 — адъюнктомъ ИмпЕРАТОРСКАГО 
Харьковскаго университета, по каеедр$ ботаники. 

Окончивший куреъ въ Ришельевскомъ лицеф съ правомъ ва 
чинъ 12 класса Кассо и изъ отставныхъ, коллежский регистра- 
торъ Григоров5 — почетными смотрителями у$здныхъ. учи- 
лищъ: первый Кишиневскаго 1-го, а посхБдей Чухломскаго 
(Костромской губернии). 


УТВЕРЖДАЮТСЯ: 


_ Ординарный профессоръ ИмпЕРАТОРСКАГО С. Петербург- 
скаго университета, дйствительный статсюй совфтникъ Срег- 
невскзй— деканомъ историко-Филологическаго Факультета сего 
университета, на четыре года. = 

Ординарные профессоры ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго 
_ университета: д®йствительный статскй совфтникъ Баршевь и 
статск!й совЪтникъ Соловьев — деканами Факультетовъ сего 
университета: первый юридическаго, по 31 декабря 1860 г., а 
второй — историко-Филологическаго, на четьтре года. 

Адъюнктъ ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго университета, 
коллежский сов$тникъ Матюшенковь — экстраординарнымъ 
профхессоромъ сего университета по каоедрф теоретической 
хирурги и оФтальм1атраи. 


НАЗНАЧАЕТСЯ: 


Ординарный профхессоръ ИмпеЕРАТОРСКАГО Московскаго 
университета по каеедр$ теоретической хирурги и офтальм1а- 
три, статсюй сов$тникъ Басов — ординарнымъ-же профес- 
соромъ сего университета по каоедр$ оперативной хирургии. 


ПЕРЕВОДИТСЯ: 
Калужский губернскй уголовныхъ д$лъ стряпчйй, титуляр- 
ный совфтникъ Самарин.—почетнымъ смотрителемъ Епифан- 
скаго (Тульской губернии) у$зднаго училища. . 


! 
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УВОЛЬНЯЮТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ ПО ПРОШЕНЯМЪ: 


Ординарный профхессоръ ИмпЕРАТОРСКАГО  Московскаго 
университета, дЪйствительный статский ‘совЪ?никъ Инозвмцевь. 

Почетный смотритель Московскаго 3 уфзднаго училища, 
коллежеюй секретарь Устинове. 

Б$льсюй уфздный врачъ лекарь ГТараввич — отъ дол- 
жности врача при Пор$чекихъ (Смоленской губернш) уфзд- 
номъ и приходскомъ училищахъ. 

Ценсоръ С. Петербургекаго ценсурнаго комитета, надвор- 
ный совфтникъ „Дубровскай увольняется отъ занят его по 
ученому комитету главнаго правлен1я училищ. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ: 


Департамента народнаго просвфщеня: врачъ надворный 
совётникъ Повтедьс5 въ г. Выборгъ; старший помощникъ сто- 
лоначальника, надворный совфтникь Колчин въ С. Петер- 
бургскую губерн!ю и старший помощникъ начальника архива, 
коллежеюй ассессоръ Михневичь въ Тверскую и Тамбовскую 
губернн, — всё трое на 29 дней. 

Почетный попечитель Вологодской гимнази, коллежский 
ассессоръ Брянчанинов5 — на четыре м$сяца, въ разныя 
губернии. 

Канцелярскй чиновникъ департамента народнаго просв$- 
щен!я, коллежеюмй регистраторъ „Меонтьевь — въ С. Петер- 
бургскую губерню на 29 дней. | 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ СРОКЪ ОТПУСКА. 


Директору училищъ Симбирской губерви , статскому со- 
вфтнику Гриппенбергу до 1 августа текущаго года. 

Старшему столоначальнику ‘департамента нареднаго про- 
свфщеня, коллежскому совфтнику Проневскому — на два м?- 
сяца и старшему помощнику столоначальника сего же департа- 
мента, Коллежскому секретарю Иванову 2-му на одинъ м$- 
СЯЦЪ. 
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Ле. 18.. -`.‘ 17 оля 1859 года. 
НАЗНАЧАЕТСЯ: 


Инспекторъ БЪлостокской гимназш, коллежеый аесессоръ’ 
Тапяерэ—исправаяющимъ должность директора училищъ Грод- 
ненской губерниа. 


УТВЕРЖДАЮТСЯ: 


Исправляющий должность профессора Харьковскаго вете- 
ринарнаго училища, коллежскй т Пороховь — про- 
Фессоромъ сего училища. 
| Коллежсеюе совЪфтники, всправаяющуе должность экстра- 
_ ординарныхъ профФессоровъ’ ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго 

университета по каеедрамъ: Русской словесности и истор 
Русской литературы — Буслаевь и Рииской словесности и древ- 
ностей—.Меднтьевв —исправляющими должность ординарныхъ 
профФессоровъ по тёмъ-же каеедрамъ. 

Адъюнктъ ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго университета, 
по каоедр$ Физики и Физической географи , коллежскй ассес- 
соръ Люби мовь—исправляющимъ должность экс траординарна- 
го профессора по той-же каеедр$. 


ОПРЕДВЛЯЮТСЯ. 


Почетный членъ врачебной управы Варшавской губернии, 
докторъ медицины, надворный совфтникъ Хадубинскй — ис- 
правляющимъ должность ординарнаго проФессора ИмпеРАТОР- 
ской и Царской Варшавской медико-хирургической академия, 
по каоедр$ частной тераши и терапевтической клиники. . 

Старший помощникъ кодиФикацонной коммиссш. Царства 
Польскаго, коллежекй совЪтникъ Губе и состоящий при той- 
же коимисси кандидатъ правъ Лагуна — исправзяющими дод- 
жность адъюнктовъ пра ИмпЕРАТОРСКОМЪ С. Петербургскомъ 
университетЪ, первый—по каоедр$ гражданскихъ законовъ, & 
послднй —по каеедр$ уголовныхъ и администратнвныхъ зако- 
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новъ Царства Польскаго, съ оставлешемъ на службЪ и приком- 
мисСли. о | — 

Докторъ медицины фон5-Гольсть—ординарнымъ профес- 
соромъ ИмпЕРАТОРСКАГО Дерптскаго университета ‚ по каее- 
дрф родовспомогательнаго искусства женскихъ и дтскихъ бо- 
лЪзней. | . 

Изъ отставныхъ , статеюй совфтникъ Станисдавскй — 
ВЪ ИмпЕРАТОРСК1Й Харьковсюй университетъ ординарнымъ 
профессоромъ, по каоедр$ энциклопеди законов дВая и Рос- 
сйскихъ государственныхъ законовъ. 


ПЕРЕВОДИТСЯ. 


Директоръ училящъ Гродненской губерши, статеюй совфт- 
никъ Максимовь — директоромъ Шавельской тимназии. 


ЗА ПРЕДСТОЯЩИМ УПРАЗДНЕНТЕМЪ, НА ОСНОВАНШИ ВЫСОЧА й- 

ШАГО ПОВЕЛЬШЯ 15 НОЯБРЯ 1858 Г., ГЛАВНАГО ПЕДАГОГИЧЕ- 

СКАГО ИНСТИТУТА, УВОЛЬНЯЮТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ ПРИ ОНОМЪ, СЪ 
1 ПОЛЯ СЕГО ГОДА. 


а) Заслуженный проФессоръ, тайный совфтникъ Остро- 
градскьй. | 

6) Ордиянарные профхессоры, дЁйствительные статсюе со- 
вътники: „Ленцё, Бранть, Куторга, Срезневск:й и Савич5; 
статске сов тники: Воскресенскай, Бдумь, Вернадскзи, Бла- 
гзовъщенскай, Штейнмань, Рупрехть, Лебедевь и исправая- 
юший должность ординарнаго профессора Французской словес- 
ности, коллежский ассессоръ Бужо. 

в) Адъюнкты , статсюе совфтники: Пчельниковь, Смир- 
нов; коллежский совфтникъ Михайлов; надворный совфт- 
никъ /`‘умаликь; коллежеюй ассессоръ Будаевь и состоящий 
въ 8 классф Скворцов — съ оставлешемъ Смирнова, впредь 
до окончательнаго упразднентя института, при должностяхъ 
ученаго секретаря и старшаго надзирателя при институт$. 

г) Архитекторъ, титулярный совфтникъ Демине и врачъ, 
штабъ-лекарь, надворный сов тникъ Кребель. - 
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'УВОЛЬНЯЮТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ: 


Ординарный проФессоръ ИмпеЕРАТОРСКАГО Московскаго 
университета, статскюй сов$тникъ Диммермань и преподава- 
тель, коллежеюй секретарь Павловск:й — по-случаю прекра- 
щен!я преподаван1я въ семъ университетё законовъ “Царства 
Польскаго. | 

Адъюнктьъ ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго университета, 
коллежский аесессоръ Ма#ковь—по прошеню. 

Почетные смотрители училищь: Остерскаго уфзднаго — 
коллежск секретарь Миклашевскай и БЪлостокскаго у$зда — 
губернск секретарь Скирмунтз, по прошевшямъ. 





Почетный смотритель Новоградволынекаго дворянскаго 
уЁзднаго училища, коллежский ассессоръ Вчедько — отъ сей 
должности по-случаю ‘назначеня его судвею въ Житомирский 
уБздный судъ. 


УВОЛЬНЯЮТСЯ ВЪ ОТПУСКЪ: 


Чиновники особыхъ порученй: при министр$ народнаго 
просвфщеня, статей сов$тникъ Смирновё и при департамен- 
т `народнаго просв$щеная, надворный СОВЪТникЪ Поржец- 
к:й, первый — въ Ярославскую губернию на три мфеяца, & по- 
сяЪ дей — въ Москву и Смоленскую губерню на два м$сяца. 

Департамента, народнаго просвф$щеншя: старший помощникъ 
столоначальника, титулярный совфтникъ Спасск — въ Вы- 
боргскую губернию... на 29 дней, и канцелярский чиновникъ, кол- 
дежек!й секретарь Энаедьманз — въ Лифляндскую губернию, 
на 28 дней. 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ СРОКЪ ОТПУСКА. 


Почетному смотрителю Петровскаго уфзднаго училища, ти- 
тулярному совфтнику Лупандину — до. 11 августа 1859 года. 
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ОБЪЯВЛЯЕТСЯ ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ МИНИСТЕРСТВА: 


‚ Бывшему почетному попечителю Курской гимназии, коллеж- 
скому ассессору князю Салтыкову—за изъявленное имъ же- 
лаше жертвовать пожизненно, въ пользу сей гимназия, по’ 300 
руб. въ годъ, на прумноженше гимназической бибмотеки и на 
улучшенте кабинетовъ: Физическаго и естественныхъ ваукъ. 

‚ Почетному попечителю Московскихъ гимназй, гвардии по- 
ручику князю Гагарину—за пожертвоване 500 руб. въ позь- 
зу Московской 4-й гимнази, = : 

Помощнику губернскаго архитектора ` Казанской губерн- 
ской строительной и дорожной коммисси, титуляряому совЪт- 
нику Жайворонкову—за безмездный въ-течеше 8 лтъ при- 
смотръ надъ работами по исправленю и перестройкВ зданий 
нфкоторыхъ Фздныхъ училищъь Казанской губерн!и. | 


.Л 19. 30 1юля 1859 года. 


УТВЕРЖДАЮТСЯ: 
Экстраординарный профессоръ ИмпеРАТОРСКАГО Дернт- 
скаго университета, по каоедр церковный истори и Бого- 
словской литературы ‚ надворный совфтникъ фонз-Энгедь- 
:ардтз и исправаяющий должность ординарнаго. профессора 
того-же университета, по каоедр$ чистой математики, падвор- 
ный совфтникъ Гельмаина5 — ординарными профессорами по 
тфмъ-же каоедрамъ. 


` 


ОНРЕДЗЯЯЮТСЯ. 


Старший ветеринарный врачь при Лифляндской палат го- 
сударственныхъ имуществъ, коллежсвй секретарь Унтербер- 
герь — исправляющимъ должность адъюнкта въ Деритское ве- 
териварное училище. ы 

Ассистепгъ клиники Харьковскаго ветеринарнаго училища, 
магистръ вегерииарныхь наукъ Стевановз — сверхштатнымъ 
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эдъюнктомъ. сего училища, съ увольнешемъ отъ настоящей 
ДожноСти. | | | 

Изъ отставныхъ, коллежский секретарь, магистръ матема- 
тическихъ наукъ Эверсмань — астрономомъ-наблюдатедемъ 
при ИмпЕРАТОРСКОМЪ Казанскомъ университетв. 

Студенты главнаго педагогическаго института, неоковчив- 
ше курса, учителями въ уфздныя училища; Медвюдевь — ВЪ 
'Трубчевское, Куна ховичь — въ Суджанское, Сокод0в5 — въ 
Мценское, Казанск:й — въ Б$агородское, Невдачин — въ 
Орловское, Покроескзй — въ Дмитровское, Геракдитовь — 
в Харьковское, Дубняковь —- въ Брянское и Высоцк — 
въ Задонское, — ве$ съ обязанностю прослужить по учебной 
части министерства народнаго просв$щевя не менфе 8-ми 
1Вть (17 дя 1859 г.). 


УБОЛЬНЯЮТСЯ ОТЪ СЛУЖБЫ: 


Почетный смотритель городскихъ начельныхЪ учидищфь въ 
МоеквЗ, губернсый секретарь князь Грузинский, по про: 
шеню, | у 

Почетный смотритель Чаусовскаго уфзднаго училища, ‘ти- 
тулярный совфтвикъ Любомирскуй, по прошеню. 

_ Почетный смотритель Мологскаго уфзднаго училища, кол- 
лежск!й секретарь князь Шаховской — отъ сей должности, по 
случаю назначеня его чиновникомъ для особыхъ порученй 
министерства Финансовъ У1Ш класса (30 1юня 1859 г.). 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ СРОКЪ ОТПУСКА: 


Чиновникамъ особыхъ порученй: при главномъ управле- 
ни ценсуры, статскому совфтнику Водкову и при министр$ 
народнаго просв5щеня, коллежскому сов$тнику Ефремову — 
первому на 28 дней, а второму на три недФли. . 

Старшему помощнику столоначальника департамента на- 
роднаго проевфщен!я, надворному совЪтнику Кодчину, на 29 
дней. 


- 
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Бывшему директору учизищъ Орловской ‘губернии, стат- 
‚ скому совфтнику Зимовскому—дозволяется носить вЪ отстав- 
кф мундиръ, означенной должности присвоенный. 


ОБЪЯВЛЯЕТСЯ ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ МИНИСТЕРСТВА: 


Потомственному почетному гражданину Василю Джури- 
чу, за пожертвованше 500 р. ©. въ пользу Таганрогской гим- 
назии. | 
Подписалъ: Товарищ министра пароднаго просвъщешя 

| Николай Мугханов. 


око В еек 


УТВЕРЖДЕНЫ: 
По университетам: 


‘’Харьковскому: Членъ главнаго правленя учвлащуъ, дЗйетви- 
тельный статскй совЪтникъ киязь Дертелевз — въ зваши почет- 
наго члена (9 1юня). Г 

Казанскому: Берлинскй профессоръ К. Б. Рейхерт5 — въ 
зван1и почетнаго члена (21 1ю4я). 


И 1. 
СЛОВЕСНОСТЬ, НАУКИ И ХУДОЖЕСТВА. 





_ ВВЕДЕНГЕ ВО ВСЕОБЩЕЕ ЯЗЫКОЗНАНИЕ. 
лвл. 
(Продолжензе). 


$ 22. 06зорь предыдущего хода изсльдованя. Отступлевя отв 
правильной формы в5 образован языкове. 


& 
Мы достигли теперь того пункта ; къ которому предназна- 


чено было вести настоящее изсл$доваше. Припомнимъ въ ко- 
роткихъ словахъ содержан1е предыдущаго, сколько это нужно 
для связи съ посл дующимъ. 

Весь изложенный нами взглядъ въ сущности состоитъ въ 
томъ, что язык вмЪст$ (съ ближайшимъ своимъ значешемъ и 
назначешемъ) есть необходимое восподнене мышленя и есте- 
ственное развитзе того дарованзя, которое знаменуетъ въ чело- 
вфк$ его челов$ческую природу. Но это развите не есть обна- 
ружеше инстинкта, который можно было-бы объяенять Физ1о- 
логически. Оно не есть и актъ непосредственваго самосозна- 
ня, ни минутнаго произвола и свободы, и при всемъ томъ оно 
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немъ и свободой, в происходитъ въ немъ изъ глубины его ин- 
дивидуальности, для него самого неизслБдимой, и изъ дъятель- 
ности дарованныхъ ему силъ. Оно вподн$ зависитъ отЪ энерём 
и отъ формы того тодчка , которымъ человфкъ; безъ участя 
своего самосозная, даетъ движеше всей своей духовной 
индивидуальности (См. выше 89, 86, 87). Отъ. этой 
связи съ индивидуальною дъйствительностью ‚ равно и отъ дру- 
гихъ, привходящихъ причинъ, это развите подчиняется вм$ет$ 
условямь, окружающимъ челов$ка въ м!рЪ и даже оказываю- 
щимъ свое вллян1е на актъ его свободы. Такимъ-образомъ въ 
язык$, какъ онъ является у челов$ка въ дЪйствительности, раз- 
личаются между - собою два зиждительныя начала: внутреннее 
чувство языка, 4ег тоеге ЗргасВ$1о (разумФя подъ этимъ выра- 
жен1емъ не особенную силу, & всю духовную способность въ- 
отношенли къ образован1ю и употребленю языка, слдова- 
тельно только ея направлен!е), и эвуке въ его зависимости отъ 
свойства органовъ и въ качеств$ передаваемаго по наслфдству. 
Внутреннее чувство языка господствуетъ надъ нимЪъ изъ-внутри 
себя; оно всему даетъ движеше. Звукъ самъ по себ былъ- 
бы страдательнымъ, воспринимающимъ Форму веществомъ. 
Но, превращаясь силою проникающаго его чувства языка въ 
звукъ чденораздьльный и чрезъ-то совм$щая въ себф, въ нераз- 
лучномъ единств$ и всегдашнемъ взаимодфйств!и, и разумную 
и- чувственвую силу, онъ становится въ язык$ истинно-и, по 
видимому, даже самостоятельно-творящимь своею символическою 
д\ятельностью началом. Какъ вообще законъ существованя 
челов ка въ м таковъ, что онъ ничего не можетъ извести 
изъ себя, что въ ту-же минуту не сдЪлалось-бы массой, обратно- 
дЪиствующею на него самого и обусловливающею дальнфйшее 
его творчество, такъ извукъ, претворяемый внутреннимъ чув- 
ствомъ языка въ членоразд$льный, видоизмВняеть потомъ 
своим дЪйствнемъ на душу взглядъ и ир!емы самаго внутрен- 
няго чувства языка. Такимъ-образомъ всякое дальнфйшее со- 
зидаше въ языкЪ не есть только продолжеше простаго перво- 
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начальнаго направления, а‘есть усложнее этого аоелдняго 
дфйств!емъ созданнаго прежде. Такъ-какъ природная способ- 
пость говорить есть общий даръ всему челов честву и каждый 
челов къ имфетъ въ себЪ ключъ къ пониманию вефхъ языковъ, 
то значитъ , что ферма всЪхъ языковъ въ сущности одинакова 
и во всфхъ должна достигать общей цфли языка. .Рагличе мо- 
жетъ состоять только въ средствахъ и только въ границахъ, 
совмЕстныхъ съ достижешемъ цфли. Между-тЁмъ это различе 
весьма разнообразно и является не въ однихъ только эвукахб, 
въ которыхъ одни и т6-же предметы получали-бы для себя 
только разные знаки, но и въ употреблеми звуковъ, какое 
дается вмъ внутреннимъ чувствомъ языка въ-отношени къ его 
Форм, даже въ особенной идеф Формы языка. Одна внутренняя 
потребность слова могла-бы произвести во всей формальной 
сторон$ языка лишь однообразае, потому-что внутреннее чувство 
в9 всБхъ людяхъ требуетъ правильнаю и впрказо самому-себЪ 
строевшя языка, какимъ можетъ быть только одно. Но въ дй- 
ствительности выходитъ иначе, часто во-йричин® обратяаю_ 
влзялзя звука, частю-же по-причий$ индивтдуальности внутрен- 
ияго чувства въ явлеши. ДЪло зависитъ отъЪ эмерами салы , съ 
какою внутренняя потребность слова дБйствуетъ на звукъ и 
вреобразуетъ его во всфхъ, даже тончайшихъ его оттфнкахъ, 
ВЪ живое выражене мысли...А эта энергя не везд$ можетъ 
быть одинакова , не везд$ дЪйствуетъ съ одинаково напряжен- 
ностью, живостью и`послфдовательностью. Не везд$ также оди- 
нажово она поддерживается наклоаностью къ символическому вы- 
ражен1ю мыслей иэстетическимъ чувствомъ богатетва и гармония 
звуковъ. При всемъ-томъ внутрениее чувство языка, по своему 
стремленю, все-таки д5йствительно направлейо къ одинаковости 
въ явыкахъ, и его господство даже неудачный Формы старается 
какъ-нибудь возвратить къ правальному пути, Звукъ, напротивъ- 
того, дВйствительно, есть начало, которое плодить разнообразие въ 
язывахъ: ибо онъ зависитъ отъ свойства ореанов5; ими глав- 
нымъ образомъ производится вабука, которая, какъ оказывается 
1* 
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изъ правильнаго анализа, составляетъ основу каждаго языка. 
Звукъ, и именно чденораздьльный, имфетъ, далБе, свои собствен- 
ные, част!ю на легкости, част!ю на благозвуч1и выговора осно- 
ванные закомы и обычаи, ‘которые хотя и сами опять ведутъ къ 
однообраз!ю, но въ частномъ примфнени образуютъ разности. 
Наконецъ, такъ-какъ мы никогда не имфемъ дфла съ языками, _ 
внолн$ изолированными и совершенно вновь возникающими, то 
звукъ всегда непрем$нно примыкаетъ (въ своихъ законахъ и 
обычаяхъ) къ готовому, стало-быть, къ чужому. Въ этомъ-то 
въ совокупноестя заключаются причины необходимаго различя 
въ строенш языка. Языки не могутъ получить одинаковаго 
строен!я, потому-что`говоряшце ими народы различны и обу- 
словливаются не одинаковыми положен1ями въ своемъ суще- 
ствовании. | | 

Изъ разсматриваня языка вообще (ап св) должна оказаться 
форма, которая изо всБхъ возможныхъ Формъ наиболте соотвтт- 
ствуетз цплям5 языка: преимущества и недостатки существую- 
щихь Формъ можно оцфнивать по степени, въ какой он при- 
ближаются къ той Форм. (СлБдуя этимъ путемъ, мы нашаи, 
что Форма эта необходимо отличается тфмъ, что наиболЪе при- 
норовлена къ общему ходу развит!я человтческаго духа, содЪй- 
ствуетъ его возрастан1ю ‚, наилучшимъ образомъ устроиваеть 
его дъятельность, не только облегчая соразм$рное настроевше 
всЪхъ его направлевй, но и вызывая такое настроеше ихъ 
совокупности своею собственною прелестью. Но дъятедльность 
духа имфетъ цфл!ю не одно только внутреннее свое возвышене: 
на этомъ пути она увлекается и къ внфшней цфли — воз- 
вести м:росозерцаме въ научное здаше и въ этомъ направлени 
опять дФйствовать творчески. И это мы принимали въ разсмо- 
трфше, изъ котораго и оказалось несомнфннымъ, что для этого 
расширеня области человфческаго кругозора навлучшимъ обра- 
зомъ или наиболфе служитъ нитью совершенньйшая форма языка. 
Потому мы вошли въ разсмотрф$е этой Формы подробн$е ия 
сдфлалъ опытъ показать свойство этой Формы на такихъ пунк- 
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тахъ, гд$ способомъ образоватя языка непосредственно до- 
стигаются посл дня его цфли. Вопросъ о томъ, какимъ путемъ 
языкъ достигаетъ того, чтобы представить мысль въ простомь 
предложеши и въ сочетани н$феколькихъ предложен въ пе- 
р:одь, казалось мнЪ, велъ здесь простфйшее р$шене задачи къ 
ея оцфнк$ и по внутреннимъ и по внфшнимъ цфаямъ. А отъ 
этихъ путей оказалось возможнымъ опять перейдти къ необхо- 
димымъ свойствамъ отдьдьныхь стилй. Чтобы какое-нибудь 
племя языковъ изъ налично-данныхъ, или какой-нибудь отдЪль- 
ный языкъ вполн$ и на вс$хъ пунктахъ соотвётствоваль со- 
вершеннёйшей Форм языка, этого нельзя ожидать, или по- 
крайней-мфр$ нЪтЪ этого въ доступной намъ схерф опытной. 
Но Санскритске (или Индо-Европейске) языки наиболЪе под- 
ходятъ къ этой `форм% ; на нихъ вмЪетф-съ-тЁмъ умственное 
образован!е челов чества напудачнфе развилось длиннымъ ря- 
домъ усп$ховъ. Потому мы можемъ принимать ихъ за твердый 
пункть при сравнени всЪхъ другихъ языковъ. 

Не такъ просто опред$лить остальные языки. Такъ-какъ 
они стремятся къ той-же послБяней цфли, какъ и языки пра- 
вильнаго устройства, но достигаютъ этой цфли не въ одинако- 
вой мфрЪ вли неправильными путями, то въ ихъ строевши не 
можетъ господствовать ясно-обнаруживающаяся послКдова- 
тельность. Выше, разсматривая способы образовавя предложе- 
мя, мы нашли, что, кромЁ Китайскаго языка, вовсе не имю- 
щаго грамматическихъ Формъ , возможны еще три формы язы- 
ков5: наращательная (Весйгепде), яриставочная (асз\атигепде) 
И всесовокупляющая (ештуег]ееп4е). Всякй языкъ хранитъ въ. 
себф или одну или и не одну изъ этихъ Формъ, и для опфаки 
относительныхъ преимуществъ между языками надобно знать, 
какъ эти отвлеченныя Формы приняты въ конкретныя, изи, 
лучше, что служитъ основашемъ для принят1я или смфшен!я 
Формъ? Выставляемое мною различе между отвлеченно-возмож- 
ными Формами языка и между дЪйствительно-существующими, 
конкретными, я надЪюсь, поможетъ смягчить р$зкое впечатлЪ- 
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не, производимое рЁшительныюмъ предпочтетемъ одной вЪтви 
языковъ, отъ чего на остальные само-собою ложится клеймо 
несовершенства. Что между отвлеченными ФОрмами только пара- 
щательныя (флексивныя) могутъ-быть признаны правильными, 
это едва-ли можно оспорить. Но вытекающий отсюда приговоръ 
другимъ Формамъ не въ одинаковой м рф падаетъ на конкретныя 
‚ Формы существующихъ языковъ, потому-что въ нихъ та или 
другая Форма не имфетъ исключительнаго господства, но вм стф 
съ нею всегда живо дЪйствуетъ очевидное стремлеше къ пра- 
вильной Форм. Вирочемъ, этотъ пувктъ требуетъ еще стро- 
жайшаго разбора для своего оправдашя. | 

Всяюй ‚ кто знаетъ нфсколько языковъ, конечно, очень 
расположенъ думать, что какъ-скоро эти языки занимаютъ оди- 
наковую степень, по своей обработанности, то каждому изъ ` 
вихъ принадлежать свои преимущества, такъ-что нфтъ возмож- 
ности отдать ршительное предпочтене однимъ предъ дру- 
гими. Взглядъ, изложенный нами въ предыдущихъ разсужде- 
шяхъ, прямо противор$читъ этому инфн!ю, и многимъ онъ мо- 
жетъ казаться тёмъ противнЪ® , что вее наше изсл$доване 
каонится преимущественно къ тому, чтобы доказать живую и 
неразрывную связь языков съ умственною силою народа. Такимъ- 
образомъ этотъ несимпатичный приговоръ языкамъ, по-види- 
мому, падаетъ и на народы. ЗдЪсь однакожь надобно поточнфе 
установить различля. Выше мы уже зам чали, что хотя преиму- 
щества языковъ зависятъ отъ энерии умственной дъятельноетм 
вообще, ноеще совершенно особеннымъ образомъ они завясятъ 
отъ настроешя этой д$ятельности къ разработкт мысли посред- 
ствомЪ звука. Потому несовершенный языкь ближайшимъ обра- 
зомъ доказываетъ только меньшую степевь силы, направленной 
на языкъ, не рфшая вопроса о другихъ умственныхь преиму- 
ществать говорящаго имъ народа. За исходную точку у насъ 
повсюду принимается чисто лишь строеше языковъ и, составляя 
приговоръ о строевв, мы и держались только самаго строевя, 
не выходя изъ границъ языка. А что строеше въ одномъ языкЪ 
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иифетъ преимущество предъ строентемъ другаго, что оно выше 
въ Санскритскомъ, чфмъ въ Китайскомъ, лучше въ Греческомъ, 
нежели въ Арабскомъ, это едва-ли будетъ отвергать кто-либо 
изъ самыхъ пристрастныхъ изыскателей. Какъ ни старайся 
взвЪшивать одни преимущества съ другими, всегда придется 
допустить, что одни языки одушевлены плодотворнъйшилмю на- 
чалом5 умственнаю развитзя, чфиъ друге. Но надобно вовсе не 
понимать отношенй между умомъ и языком, чтобы выводи- 
мыя отсюда разнообразныя заключен1я не распространять, 
посредствомъ вмяшя языковъ ‚, на самую умственность наро- 
довъ, которою они [сколько это зависитъ отъ силы человЪка] 
образованы. Такимъ-образомъ съ этой стороны наштъ взглядъ. 
впозн$ оправдывается. Можно, впрочемъ, возразить еще , что 
отдльныя преимущества языковъ способны и развивать по- 
преимуществу отдфльныя умственныя стороны, и что умствен- 
ный дарованя самихъ народовъ несравненно больше различны 
по той или другой ихъ совокузности и по качеству, такъ-что 
ихъ нельзя и сравнивать по степени. То и другое, безспорно, 
справедливо. Но чстиныяго пренмущества языковъ должно вЪдь 
искать въ ихъ сижБ дЪйствовать на духъ вевсторонно и гармо- 
нычески. Языки — необходимыя орудля для дБятельности духа, 
— колем, по которымъ она совершаетъ свое течеше. Потому. 
языки тогда только бываютъ истинно бааготворны, когда, сопро- 
вождая дВятельность духа, облегчаютъ и одушеваяютъ каждое 
` ея направлене, когда вводятъ ее въ то средоточе, изъ кото- 
раго разкрываются всЪ роды ея. Такимъ-образомъ, хотя мы и 
допустимъ, что Форма Китайскаго языка больше всякой другой 
поддерживаетъ силу чистой мысли, исключительнЪе и напря- 
женн$е сосредоточиваетъ на ней душу, именно потому, что ис- 
ключаетъ вс мелкие соединительные звуки, и хотя чтеше даже 
не многихъ Китайскихъ текстовъ доводитъ убЪждеще въ этомъ 
до удивления; при всемъ томъ защитники этого языка едва-ли 
рнились-бы утверждать; что онъ направляеть дфятельность 
духа къ тому средоточ1ю ‚ изъ котораго съ одинаковой свобо- 
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дой развиваются поэз!я и ФилосоФя, ученое изсяБдоваше и 
ораторское краснор че. | 

'Итакъ, съ какой стороны я ни посмотрю, отовсюду вижу 
себя вынужденнымъ выставить ясно и прямо рфшительную 
противоположность между языками строго-правильной формы и 
между отступающими отъ строгой правильности. По самому 
искреннему моему убЪжденю ‚ это — Фхактъ . неопровержимый. 
Этимъ взглядомъ не забываются, ни уменьшаются въ языкахъ 
ни ихъ совершенства, доставляющая имъ частныя преимуще- 
ства, ни смышаленость ихъ техническаго строен1я: только от- 
рицается у нихъ способность дФйствовать на духъ столь-же 
регулярно, столь-же всесторонно и гармонически, какъ дй- 
ствуютъ языки правильнаго строеня. Никто не можетъ быть 
меньше меня расположенъ осудить какой-либо языкъ, даже у 
самыхъ грубыхъ дикарей. Такое осуждеше я почелъ-бы не 
только: унизительнымъ для чезов $ чества въ его самыхъ чело- 
вфчественныхъ способностяхъ, но и противор$чащимъ всему, 
что мы знаемъ о языкахъ изъ умозр$ня и опыта. Каждый 
языкъ всегда остается оттиском5 искони принадлежащаго че- 
ловфчеству дара слова, и для достиженя простёйшихъ цфлей, 
которыхъ каждый языкъ непремфнно достигаетъ , всегда тре- 
буется такое умное устройство , что его изучене для изслЪдо- 
вателя всегда привлекательно, не говоря уже о томъ, что каж- 
дый языкъ, кром$ надичнаго развитзя, обладаетъ способностью 
къ безпредЪльной разработкЪ въ гибкости своего собственна- 
го существа и къ усвоен1ю все большаго обимя и выешаго до- 
стоинства идей. Мы разум$емъ здЪфеь народы, ограничиваю- 
щзеся своимъ собственным кругомъ. Но они берутъ себф и чу- 
жое образоваше, и ихъ умственная д$ятельность получаетъ отъ 
того приращеше, которымъ они не обязаны своимъ языкамъ и 
которое служитъ для послБднихъ разширешемъ собственной 
ихъ области. Ибо каждый языкъ обладаетъ гибкостью , кото- 
рая дозволяетъ ему все воспринимать въ себя и всему давать 
изъ себя выражеше. Никогда и ни подъ какимъ условемъ 
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языкъ не можетъ стать для человфка безусловною границей. 
Разница въ томъ только, въ. самомъ-ли язык$ закаючается ис- 
ходная точка къ возвышению силъ и къ разширеню идей, или 
она чужда ему? Другими словами, одушевляетъ-ли къ тому 
самъ языкъ, или только какъ-бы пассивно отдается чуждому 
направленю и по высшей мБр$ только содЪйствуетъ ему? 


_Есаи-же есть такое различе между языками, то спраши- 
вается, по какимъ признакам можно судить о немъ? Рфшеше 
этого вопроса , находимое мною прямо въ грамматической ме- 
тодф образовачя предложещя, можетъ казаться односторон- 
нимъ, несоотвфтствующимъ полнот$ искомаго понят1я. Потому 
и у меня отнюдь не было нам$рен!я тфмъ и ограничить это по- 
нят]е, такъ-какъ оно одинаково живо содержится въ каждой 
стили и въ каждомь соединении. Но я съ нам$ревемъ остано- 
вился на томъ, что составляетъ основную смычку въ язык$ и 
тотчасъ оказываетъ самое р$ёшительное дЁйстве на развитие 
понятии. Ихъ логическое построене, ихъ ясное отдфлен!е 
другъ отъ друга, опред$лительное изложене взаимныхъ отно- 
шен!й между нами составляетъ необходимую основу всБхЪъ,- да- 
же самыхъ высшихъ обнаруженй умственной дБятельности ; а 
это-то и зависитъ, какъ всякому должно быть ясно, отъ изло- 
женныхъ мною разныхъ методъ въ языкахъ. При правильной 
метод и мышленше происходитъ правильно, легко и естествен- 
но; при иныхъ методахъ ово встр$чаетъ въ себЪ затрудненя 
или по-крайней-мрф не пользуется такою-же помощью со сто- 
роны языка. То-же самое настроенме духа, изъ котораго воз- 
никаютъ тф три методы, само-собою распространяется и на 
образован!е всьхь прочить стим и только узнается по-пре- 
имуществу ва состав$ предложешя. Къ’ тому-же, наконецъ, 
именно эти особенности по-преимуществу способны быть вы- 
‚ставленными Фактически на составЪ$ самыхъ языковъ—обсто- 
ятельство весьма важное въ изелВдован!и, которое прямо иметь 
цфлью отыскать на исторических данныте, на фактахь, ту Фор- 
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му; какую языки сообщаютъ духу или въ какой они ему пред- 
ставляются съ внутренней стороны. 


$ 23. Свойство и происхождеще языковё несовершеннаго устрой- 
ства. Языки Сежитическе. Делаварскае. 


Уклоневя отъ правильнаго пути, указываемаго образова- 
НЮ ЯЗЫКОВЪ законною необходимостью ‚, могутъ быть различны 
до безпред$льноети. Потому кругъ этого рода языковъ со сто-. 
роны начав нельзя опред$лить и представить въ строгой клас- 
сиФхикаци: по высшей м$рЪ можно только сближать ихъ одни 
съ другими по сходствамь въ главнфйшихъ частяхъ ихъ обра- 
зован1я. А если справедливо, что естественное образовани зави- 
ситъ съ одной стороны отъ крфикаго единства слов в съ дру- 
гой — отъ надлежащаго раздъленя членов въ состав предло- 
жевя, то всЪ языки разсматриваемаго круга либо ослабляютъ 
единство слова, либо стБеняютъ свободу совокуплевя мысли, или 
наконецъ совиБщаютъ въ себ обф эти невыгоды, Въ этихъ 
отношеняхъ, при сравнеши даже разнообразн5йшихъ язьы- 
ковъ, всегда можно находить общую м$рку для опред$леня 
ихЪ отношенй къ развитю духа. Особенно трудно отъиски- 
вать основаня такихъ укдоненй отъ естественнаго пути.. Этотъ 
путь можно опред$лить посредствомъ развития поняпий, & укло- 
нен1я зависятъ отъ индивуальностей , которыя , при мрак , по- 
крывающемъ древнёйшую истор1ю каждаго языка, можно толь- 
ко чуять и угадывать. Гдф несовершенство организма состо- 
итъ только въ томъ, что разумный тактъ языка не вездф 
могъ создать себЪ чувственное выражене въ звукть и гдЪ пото- 
му онъ оскудфль силой образовать формы, прежде нежели до- 
вершилъ Формальное образоваше языка, тамъ трудность, ко- 
нечно, меньше, потому-что причина несовершенства заключает- 
ся въ самой этой слабости. Но подобные случаи‘ р$дко пред- 
ставляются такъ просто, и есть друге, притомъ самые за- 
мЪфчательные, которыхъ никакъ нельзя объяснить такимъ об- 
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разомъ. При всемъ томъ изел$ доваше неослабно дояжно дово- 
дить до этого пункта, если не хотимъ отказаться объяснять 
строеще языков въ его первыхь основамяхё, силою которыхъ 
они какъ-бы пускаютъ свои корни въ органы и въ духъ наро- 
рода. Исчериать здФеь этотъ предметъ было-бы невозможно: 
ограничиваюсь лишь двумя примфрами, и для перваго беру язы- 
КИ Семитическае, и изъ нихъ опять избираю по-преимуществу 
языкъ Ёврейскай. 

Семитическое племя языковъ очевидно принадлежитъ къ’ 
фаексивныме: оно воспитало въ себЪ, какъ ужевыше зам чено, 
даже чистььйшую фленсю, въ смыслБ крайней противоположно- 
сти прикладываню знаменательныхъ звуковъ. Еврейскй и 
Арабсюй языки доказываютъ и внутреннее превосходство сво- 
его строешя, первый — высочайшимъ поэтическимъ на- 
строешемъ своихъ творенй, посл5днйй — богатою , многосто- 
роннею ученой литературой вм$стЪ съ поэтической. Да и самъ 
по себЪ, со стороны своей техники, организмъ этихъ языковъ 
не только не уступаетъ ни одному языку, но, можетъ быть, и 
превосходитъ вс$ друме строгою послфдовательною, художе- 
ственною простотою и умнымъ приспособленемъ звука къ мы- 
слямъ. При всемъ томъ эти языки обнаруживаютъ въ себ деть 
особенности, которыя не вызываются естественными требова- 
ями и даже, можно сказать, едва допускаются языкомъ. Имен- 
но, въ этихъ языкахъ, по-крайней-мЪ5р$ въ нынфшнемъ ихъ ви- 
Д%, каждое коренное слово непремфнно должно имфть три со- 
засныя буквы, и двоякое значене въ словахъ матераль- 
ное и Формальное, выражается не созласною и гдасною вмф- 
стф, а порознь; первое — согласными, & гласнымь предо- 
ставлено исключительно обозначать отношенше. Первая изъ 
этихъ особенностей подвергаетъ форму слова сттьсневю ‚ кото- 
рому справедливо предпочитается свобода другихъ языковъ, 
особенно Саяскритскаго племени. Да и другая-то особенность 
представляетъ невыгоды въ сравнени съ флексей чрезъ при- 
бавлен1е звуковъ, подчиняемыхъ надлежащимъ образомъ. По- 
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тому Семитичесве языки съ этихъ сторонъ все-таки должно, 
по моему убфжденю , причисаить къ уклоняющимся отъ пути, 
наиболБе приспособленнаго къ умственному развитю. Но если 
попробуемъ доискиваться основанй этого явлешя и связи его 


_. СЪ нашональныме даром5 слова, то едва-ли достигнемъ вполнЪ 


удовлетворительнаго результата. Прежде всего является не- 
доум$ те, которую изъ этихъ двухъ особенностей считать глав- 
ною причиной, отъ которой зависитъ другая? Очевидно, обЪ 
состоятъ между собою въ самой внутренней связи. Объемъ 
слова, возможный при трехъ согласныхъ, какъ-бы вызывалъ 
на то, чтобы разнообразныя отношеня словъ обозначать пе- 
ремфною гаасныхъ; а какъ скоро гласныя были къ тому назна- 
чены исключительно, то необходимаго обимя значенй въ од- 
номъ и томъ-же слов пришлось достигать умножешемъ со- 
гласныхъ. Но эта взаимная зависимость обфихъ особенностей 
способна больше объяснять внутреннюю стройность языка въ 
ныншнимъ его образовани, чЁмъ открыть источное начало 
‘такого строевшя. Обозначения грамматическихъ отношенй од- 
_ ними гласными нельзя признать за первую причину, потому-что 
устранеше гласныхъ отъ выраженя значеня словъ уже напе- 
редъ должно-бы быть объяснено. Гласныя, конечно, надобно раз- 
сматривать съ двухъ сторонъ. Прежде всего он$ служатъ только 
авукомз, безъ котораго нельзя выговорить согласной; за тфмЪъ 
выступаютъ гвуковыя разлищя, составляющя известный рядъ 
гласныхъ. Въ первомъ случа н$тъ гласныхъ, а есть только 
одинъ всеобщий гласный звукъ, какъ объясняемый ниже, или, 
если угодно, нфтъ даже вовсе настоящей гласной, аесть толь- 
ко неясный, неразвитый до особенности звукъ швы. Н$что 
подобное бываетъ и при согласныхъ въ ихъ Совокуплени съ 
гласными. И гласная, чтобы быть слышимой, имфетъ нужду 
`въ консонантическомъ придыханши, и покуда это придыхане 
имфетъ только нужное для того качество, до тБхъ поръ оно 
отлично отъ всЪхъ согласныхъ, разполагаемыхъ по особенно- 
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му качеству ихъ звона на разряды (*). Отсюда, само собою езф- 
дуетъ, что въ выражени понятий гласныя имфютъ м$ето толь- 
ко въ совокуплени съ гласными и, какъ уже признано глубо- 
комысленнёйшимй изслфдователями языковъ (**), стужатъ глав- 
нымЪ образомъ для ближайшаго опредъленя слова, образуема- 
го согласными. По свойству своего звука, гласныя означаютъ 
нфчто тончайшее, болБе пронзительное и болБе внутреннее, 
нежели согласныя, и какъ-бы менфе вещественны и больше 
одушевлены. Отъ этого он больше годны для грамматическихь 
отмьтокз, къ чему еще надобно присовокупить легкость ихъ 
звука и способность примыкать къ другимъ звукамъ. Все это 
однако еще далеко не то, что исключительно грамматическое 
употреблене ихъ въ Семитическихъ языкахъ, которое; мнф 
кажется, стоитъ единственнымъ явлешемъ въ истори языковъ 
_и потому должно имфть свое особенное основаще. Если мы 
вздумаемъ для отыскатя этого начала зайти съ другой сто- 
роны, отъ двусложнаго строешя корней, то подобной попытк$ 
помфшаетъ то обстоятельство, что двусложный составъ кор- 
ней хотя и составляетъ конститутивное начало въ изв стномъ 
намъ состояви этихъ языковъ, однако не быль, по всей вф- 
роятности, дфйствительно первоначальнымъ. Скорфе можно 
думать, какъ объясню я ниже, что ему служило уже основой одно- 
сложное сгроеше, вЪроятно, въ большемъ разм рф, ч$мъ по- 
лагаютъ обыкновенно нын$. И все-таки, впрочемъ, разсматри- 
ваемая особенность, можетъ быть, объяснится имевно этимъ 
путемъ, переходомъ къ двусложнымъ Формамъ: на это наво- 
дитъ насъ сравнене двусложныхъ Формъ между собою. Одно- 
сложныя Формы состояли изъ двухъ согласныхъ, съ гласною 
между ними. Могло быть, что гласная, замкнутая такимъ обра- 
зомъ между согласными и подавляемая ихъ звукомъ, теряла 


(*) Эти положен!я, равно и различе между начальнымъ ви А въ Сан- 
скритскомъ языкЪ, яснфе и удовлетворительнфе, чмъ гд$-либо, развиты 
Лепсусомъ въ его Ра]аеовтарЫе а1з Ме] 4ег БргасЫфотгвсвипя. 

(**) Ср. 3. агат, ешзсЬе Статт. П стр. 1. | 
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способность къ надлежащему самостоятельному развитю и не 
принимала участ1я въ выражен!и значеня слова. Только поз- 
днфе открывшаяся необходимость въ грамматическомъ обозна- 
чеши, иожетъ быть, вызвала гласныя къ развитию и потомъ, 
чтобы дать больше простора грамматическимъ Флексямъ, по- 
нудиха прибавлять другой слогъ. Впрочемъ во всякомъ случа$ 
должна быть еще другая причина не давать свободы гласности 
звуковъ, и этой причины, конечно, ‘скорфе можно искать въ 
свойств органовъ и въ особенности выговора, нежели во 
внутренней сторон$ языка. 

ВЪрнфе этого объяснешя и для опред$леня отношений Се- 
митическихъ языковъ къ умственному развит!ю, мнф кажется, 
важнфе то, что у этихъ народовъ все-таки недостаетъ ясности 
и рЕшительности во взгляд$ на различе между вещественныме 
значетем словъ и ихъ отношенями то ко всеобщимъ Фхормамъ 
слова и мысли, то къ составу предложеная, такъ-что отъ этого 
подвергается опасности даже чистота различия между соглас- 
ными и гласными звуками. Прежде всего я долженъ здЪсь ука- 
зать на особенное свойство звуковъ, называемыхъ въ Семити.- 
ческихъ языкахъ корнями: они существенно отлячны отъ корен- 
ныхъ звуковъ въ другихъ языкахъ. Такъ-какъ гласныя лишены 
вещественной знаменательности, то три коренныя согласныя, 
судя строго, остаются безъ гласныхъ, т.-е. сопровождаются 
звукомъ, нужнымъ только для собственнаго ихъ произнесеня. 
А въ этомъ состояи въ нихъ недостаетъь звуковой Формы, 
необходимой для явленая ихъ въ р$чи, потому-что Семитиче- 
ске языки не допускаютъ и стечешя согласныхъ другЪ за дру- 
гомъ непосредственно, съ одною только швой. Съ прибавале- 
нехъ гласныхъ коренныя согласныя выражаютъ уже то или 
другое опред$ленное отношен!е, переставая быть безотноси- 
тельными корнями. Потому, когда корни дфйствительно являются 
въ язык, они уже настояшая Формы слова, въ положенш-же_ 
чистыхъ корней въ нихъ недостаетъ важной части въ сравне- 
ни съ полнотою ихъ звуковой Формы въ рЪчи. Отъ этого са- 
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мая Флекся получаетъ въ Семитическихъ языкахъ другой 
смыслъ, ч$мъ въ прочихъ языкахь, гдф корень безъ всякой 
прим$си отношен!й язляется въ р$чи дЁйствительно внятнымъ 
дая слуха, по крайней мфр% какъ часть слова. Слова въ грам- 
матическихъ Формахъ въ Семитическихъ языкахъ предста- 
ВляЯЮТЪ въ себф не видоизм$ вен1я коренныхъ звуковъ, а воспол- 
нен!е ихъ до настоящей звуковой Формы. А такъ-какъ перво- 
начальный коренной звукъ не можетъ быть слышимъ въ тече- 
ни р$чи наравн% съ грамматическимъ его изм ненемъ, то отъ 
этого страдаетъ живое различе между выражешемъ значевл и 
отношеня. Правда, потому-же самому выражения того и дру- 
гаго крфпче связываются между собою, и употреблеше звуковъ, 
по остроумному я в5рному замфчан!ю Эвадльда, является умфст- 
нфе, чЁмъ въ какомъ-либо другомъ языкф, потому-что подви- 
жнымъ гласнымъ предоставаяется зд®сь болЪе духовное, а со- 
гласнымъ болБе матер!альное. Но чувство необходимаго един-. 
ства слова, совмфщающаго въ себЪ значенше и отношене, бы- 
ваетъ больше и живЪе, когда совокупляемыя стихи могутъ 
дЪлиться до чистой самостоятельности, и это соотв тствуетъ 
какъ цфли языка, вЁчно раздБляющаго и совокупляющаго, такт 
и существу самаго мышленя. Да и въ частныхъ способать вы- 
раженя отношен!й и значешя эти языки не свободны отъ н$- 
котораго см$шен1я обоихъ. По недостатку неотдюляемыхь пред- 
40065, они не имфютъ способа выраженя для цфлаго класса 
отношен1й, которыя составляютъ систематическое цфлое и мо- 
гутъь быть представлены въ полной схем. Въ Семитическихъ 
языкахъ этотъ недостатокъ отчасти вознаграждается тЪмъ, 
что въ нихъ для такихъ глагольныхъ понятй, оттЁняемыхъ 
предлогами, назначены особенныя слова. Но это вовсе не да- 
етъ полноты, я еще меныле можно этимъ кажущимся богат- 
ствомъ окупить ту невыгоду, что при недостаточно ощутитель- 
номъ представления различля частностей, не ясно представляется 
взору и’общая ихъ совокупность, и говорящле лишаются воз- 
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можности легко и навфрное обогащать языкъ новымъ, до тбхъ 
поръ неиспытаннымъ употреблешемъ словъ. 

Не могу также пройти зд$сь молчанемъ важнаго, по мое- 
му инфню, различя въ обозначени разнаго рода отношений. 
Падежи въ именаль, какъ скоро допускается ихъ выражеше 
звуками, а не однимъ положешемъ словъ, обозначаются при- 
ставкою предлоговъ, +ица въ глаголь приставкою м$стоименй. 
Обоими этими отношен1ями нисколько не затрогивается значе- 
ше словъ. Это выражешя чистыхъ, повсюду приложимыхъ от- 
ношен!й. Но грамматическимъ средствомъ для ихъ выраженя 
служитъ здЪфсь приставка, и еще приставка такихъ буквъ и 
слоговъ, которые ходятъ въ язык$ въ качеств$ самостоятель- 
ныхъ словъ, и здЪсь, въ смыслБ окончаня, соединяются съ сло- 
вами только до нфкоторой степени плотности. Перем$на глас- 
ныхъ, сколько и она нривходитъ сюда, есть слЪдстве тфхъ 
приставокъ, присовокуплене которыхъ не можетъ оставаться 
безъ дЪйствая на Форму слова, когда въ язык$ господствуютъ 
столь твердо опредфленныя правила построеня словъ. Прочя 
выражен!я отношен!й, чистою-ли перем ной гласныхъ, или при- 
совокупленемъ къ тому согласныхъ, какъ въ Формахъ: гиФИлЪ, 
ниФалъЪ и т. д., или удвоетемъ согласной самаго слова, какъ во 
многихЪ Формахъ повышешя по степенямъ, имфютъ довольно 
близкое сродство съ самымъ значенемъ слова, болфе или ме- 
нфе касаются егд, конечно, даже нёкоторымъ образомъ изм$- 
няютъ его совершенно, подобно тому, какъ это было-бы въ 
случаЪ производства, посредствомъ подобной Формы, слова: 
воспитывать отъ слова: большой. Правда, первоначально и глав- 
нымъ образомъ эти выраженя означаютъ настояния грамма- 
тичесюя отношен1я: отмиче имевъ и глаголовъ, дЕйствитель- 
ные и среде глаголы, возвратные и причинные и т. д. Изм%- 
нен1е первоначальнаго значеня, посредствомъ котораго изъ темъ 
возникаютъ производныя понят!я, есть естественное слдстве 
самыхъ Формъ этихъ, и можетъ даже обходиться безъ см$шеня 
выраженй значен!я съ выражешемъ отношенй. Это доказы- 
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ваютъ подобныя явлен!я и въ языкахъ Санскритскихъ. Но въ 
цфломъ разлаче тЪхъ двухъ классовъ (надежныя и мЪстоямен- 
ныя приставки съ одной стороны, внутренняя перемфна глас- 
ныхъ въ глаголахъ—сЪ другой) в разные способы обозначеня 
въ обоихъ представляютъ въ себъ поразительную странность. 
Пожалуй, въ этомъ различии есть нфкоторое соотв тств!е раз- 
_лич1ю самаго дЪла. ГдЪ поняте не подвергается никакой пе- 
ремфн, тамъ обозначене дфлается только снаружи;  гдф-же 
грамматическая Форма, простираясь только на отдфльное Слово, 
касается его значеня, тамъ обозначеше происходитъ внутри 
слова, въ самой его темЪ. Гласная принимаетъь въ’этомъ ©бо- 
значена участе, о которомъ было упомянуто выше, тоньше 
обрисовывая и р$шительн$е оттфняя понят!е. Во второмъ классф 
всЪ случаи дЪйствительно такого рода и, что касается глагола, 
могутъ быть примЁнены ужекъ причаст1ямъ, не касаясь дЪйстви- 
тельной силы самаго глагола. Въ Барманскомъ язык$ это дЁй- 
ствительно такъ; и въ языкахъ Малайскихъ глагольные пред- 
логи описываютъ почти тотъ-же кругъ, какъ этотъ способъ 
обозначеня въ языкахъ Сехитическихъ. ВсЁ случаи этого 
способа обозначен!я дЪйствительно можно свести къ нфкоторо- 
му изм неню самаго понятя. Это относится даже къ обозна- 
ченю временъ, гд$ оно дфлается посредствомъ Флексн, а не 
синтаксически; потому-что первымъ способомъ обозначается, 
только дфйствительность , и неопред$лимая съ достовЪрностью 
безвфстность. Между-тБмъ все-же странно, что именно тф 
отношен1я, которыя, наиболБе оставляя значеше слова неиз- 
мЪфненнымъ, ставятъ его только -въ иное положене, какъ напр. 
падежи, равно и тф, которыми образуется самое существо гла- 
гола, какъ напр. лица, обозначаются менфе Формально и даже, 
вопреки понятю Флекс, почти сбиваются на механическое 
складыване; а отношешя, видоизмЪняюшля поняте слова, по- 
лучаютъ, наоборотъ, самое Формальное выражеше. Кажется, 
что народный тактъ языка былъ настроенъ не столько къ тому, 
чтобы рЪзко различать отношене и значеше, СКОЛЬКО КЪ тому, 
Часть СШ. Отд. 11. 2 
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чтобы изъ перноначальнаго значеня словъ въ порядкБ произ- 
водеть вонятя съ разными оттфнками по систематическому 
раздфленю грамматической формы. Иначе одинаковое свой- 
ство всЪхъ грамматическяхъ отношешй не было-бы н$кото- 
рымъ образомъ изглажено двоякимъ способомъ ихъ выраже- 
н1з. Если это соображеше окажется вБрнымъ и согласнымъ 
‚СЪ фактами, то этотъ случай доставляетъ вамъ примЪръ того, 
какъ народъ можетъ поступать въ своемЪ язык$ съ удивитель- 
нымъ остроумемъ и столь-же рЁдкимъ чувствомъ взаймныхъ 
требованй между понятемъ и звукомъ, и въ то-же время не 
попасть на тотъ путь, который всего естественнфе для языка 
вообще. Отвращеше Семитическихъ языковъ отъ сложныхе 
слов5 легко объяснить изъ общей ихъ Формы, изображенной 
здфсь въ главныхъ чертахъ. Хотя трудность давать много- 
сложнымъ словамъ прочно-укореняющуюся въ язык$ Форму 
могла быть нобЪфждена, какъ доказываютъ собою сложныя соб- 
ственныя имена у Семитическихъ народовъ, все-таки ови, по 
иривызкф къ краткимъ, строго-организованным» и легко-обозри- 
мымЪ формамъ словъ съ внутреннимъ образовашемъ, предпо- 
читали избЪгать словосложеня. Да и случаевъ къ образоватю 
сложныхъ словъ имъ представлялось немного, й при обими ко- 
_ ренныхъ имъ не трудно было обойтись безъ нихъ. 

Въ „Делаварскомь языкь въ Сфверной Америк, можеть 
быть, больше чфмъ во всякомъ другомъ, господетвуетъ обы- 
чай образовать новыя слова посредствомъ сложеня. Но стихи 
этихъЪ сложныхъ словъ р$дко содержатъ въ себ первоначаль- 
ное слово въ цфлости: отъ него берегея для сложевшя только 
часть, или даже отдфльный звукъ. Изъ одного примфра, при- 
водимаго у Дю-Понсо (*), можно даже заключать, что соста- 
ваять таюя саова или лучше цфлыя Фразы, стиснутыя ВЪ Одно 
слово, изъ обрывковъ отъ простыхъ еловъ, завибитъ отъ лич- 
ности говорящаго. Изъ К! жы, хи хорош, красивв, упепе 





(*) См. Предислове къ Делдаварской грамматик$ Цейсбергера (РЫПаде]р№ма, 
1827, 40, стр. 20). ОВ 
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лапа и слова 3с11з, употребляемаго въ смыслБ уменьшительна- 
го окончатя, образуется при обращения къ котенку слово: К-и|- 
" 524-313 твоя хорошенькая лапка. Подобныя Фразы переходятъ 
въ глаголы и выдержяваютъ полное спряжене. Ма4-№о]-теель 
отъ пабеп приносить, алпоеро] лодка и придаточнаго управаяе- 
маго мЕстонмешя 1-го лица множ. числа, значитъ: перевезн нась 
на лодкъ. Изъ этихъ примфровъ уже видно, какамЪъ значитель- 
нымъ измфнешямъ подвергаются елова при сложеши.- Такъ 
изъ чшШЕ въ вышеприведенномъ прим$р$ вышло 11; въ дру- 
гихъ случаяхъ, когда при сложени спереди ве приходится со- 
гласная, остается \и|, а съ предыдущею согласною бываетъ 
и 01а (*). Сокращения бываютъ очень см6лы. Для составленя 
слова лошадь, отъ слова амез1$ (звЪ$рь) берется для сложения 
только слогъ ез. А такъ-какъ эти обрывки словъ совокупляют- 
ся съ другими звуками, то они изм няются и по законамъ бла- 
гозвучя иеще меньше дфлаются похожими на самихъ себя. Въ 
вышеупомянутомъ словф для назвамя лошади: папаупие-ез, . 
кром$ окончан!я ез, содержится только пауипдат носить тя- 
жесть на спинъ. Буква © кажется вставкой, а удвоенше началь- 
наго слога допущено только при сложения. Одно начальное п 
отъ слова шасВЁ худ5 или отъ тей !сЁ голь придаетъ слову 
смыслъ злаго или отвратительнаго (**). Эти искажешя словъ 
очень сильно порицали, какъ варварскую грубость. Но надобно 
глубже знать языкъ Делаварскй и имБть въ рукахъ Формы 
Делаварскахъ словъ въ родственныхъ ему языкахъ, чтобы рф- 





(*) Тгапзасйопз о? Фе Н1зюг!са! ва ГИегагу Сотпиее оЁ1\е Атегсап 
РЬЫ]0]081са1 Зосеу. РиПаде]рща, 1819. Уо]. 1, стр. 405 и сл\д. 

(&*) Цейсбергерт, (тамъ-же) замЪчаетъ, что тапи! о составаяеть отсюда 
исключен!е, потому-что подъ этимъ словомъ разум$ютъ самого Бога, вели- 
каго и добраго духа. Но н‹Ътъ ниче. о страннаго видЪть, что релимозныя идем 
необразованныхъ народов`ь ведутъ свое начало отъ страха, внушаемаго злы- 
ми духами. Лотому очень возможно, что первоначальное значен!е сзова было 
именно таково. Другихъ остатковъ этого слова, за неимЪн1емтъ Делаварскаго 
словаря, я мигдВ не вижу. Поразительно, хотя, можетъ быть, совершенно слу- 
чёйно, это слово сходно съ Тагальскимъ апЙо мдодё (ст. Сефег @е Кач1- 
БргасВе, [ кн.., стр. 75), у 

. - + 
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пить, дЪйствительно-ли уничтожаются этнми сокращенями 
коренные слоги ,‚`или напротивъ именно сберегаются? Что въ 
нБкоторыхъ случаяхъ дъйствительно бываетъ послБднее, дока- 
зываетъ одинъ замфчательный примфръ. Бепаре значитъ чело- 
вЪкъ; въ сдожени съ нимъ слово еп (Бепи1-Гепаре) состав- 
ляетъ имя главнаго Делаварскаго племени, содержитъ въ себЪ 
смыслъ о чемъ-то первобытномъ, несм$шанномъ, искони ту- 
земномъ, и потому значитъ также обийй, обыкновенный. Въ 
посл6днемъ смысл это выражен1е служитъ назвашемъ всего 
туземнаго, даннаго великимъ добрымъ духомъ страны, въ про- 
тивоположность тому, что принесено съ чужбины только бЪлы- 
ми людьми. Арезначитъ ходить прямо (*). Такимъ образомъ въ‘ 
]епаре совершенно правильно совокуплены характеристические 
признаки въ прямомъ положении ходящаго туземца. Что это 
слово получило значене человька вообще, и что, для образова- 
н1я собственнаго имени, къ нему еще разъ присоединено поня- 
те первоначальности, это легко объясняется. Въ рПаре юноша 
слово р невинный соединено съ тою -же частью слова ]епаре, 
которая означаетъ характеристическй прёзнакъ человЪка. 
Такъ-какъ слова, принимаемыя въ составъ сложеншя, бываютъ 
большею часто многосложны и въ свою очередь также уже 
составныя, То весь вопросъ состоитъ`въ томъ, которая изъ 
ихъ частей употребляется для новыхъ сложныхъ словъ: это 
объяснялось-бы только блажайшимъ изсл$дован1емъ языка по 
полному словарю его. Само собою также разумЪется, что упо- 
треблене подчиняетъ эти сокращеня извЪетнымъ правиламъ. 
Въ вышеприведенныхъ примфрахъ это видно уже изъ того, что 
опред$ляемое слово всегда ставится позади опред$ляющаго, 
какъ посл днй членъ словосложеня. Потому метода этого на- 
ружнаго искаженя заслуживаетъ боле благосклоннаго суда и 
дфйствуетъ на этимологию не такъ разрушительно, какъ можно 





(*) Такъ понимаю я Геккевельдера (ТгапзасНопв 1, 411). Во всякомъ слу- 
чаф, аре есть только окончан!е съ знань прямо-ходящаго существа, какъ 
ны — для четвероногихъ. у 
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опасаться -при поверхностномъ взглядф. Эта метода точь-въ- 
Точь та-же, что вышесказанная характеристическая наклон- 
ность Амераканскихъ языковъ соединять съ глаголомъ сокра- 
` шенное или еще бол$е изм6ненное мфстоимене. Делаварская 
метода обнаруживаетъ еще обширнфйшее стремлеше соединять 
несколько понят!й въ одно слово. Если сравнимъ ‘между собою 
“нфеколько языковъ, не имбющихъ фФлекош и обозначающихъ 
грамматическая отношен1я частицами, то увндимЪъ, что одни изъ 
нихЪ, какъ Бармансюй, многе языки Южнаго моря и даже 
Маньчжурсюй и Монгольскй, скорЪе ставятъ частицы порознь 
отъ опредБляемыхъ ими словъ, тогда-какъ Американске, на- 
противъ, расположены совокуплять ихъ съ словами. Это рас- 
положене естественно вытекаетъь изъ выше-изображенной 
($ 17) совокупительной методы. Это я представилъ тамъ стфс- 
нентемъ для образованмя предложеня, и объяснялъ заботли- 
востью крфпко сжимать части предложеня изъ опасеня за его 
вразумительность. ` 
Въ ‚разематриваемой Делаварской методЪ образования словь 
можно усмотрЪть еще другую замфчательную сторону. Въ.ней 
очевидно дзйствуетъ наклонность — понят1я, соединяемыя въ 
мысль, представлять душБ заразъ и притомъ въ звуковомъ 
единств$ , вмВсто-того, чтобы вычитывать ихъ поодиночк$. 
Это — живопись языка, въ точности соотв тетвующая образ- 
нымъ представленмямъ понят!й посредсгвомъ другихъ спосо- 
бовъ обозначен!й вт этомъ язык$. ЯАолудь называется по-Де- 
лаварски ми-пасН-дипи орюхь листа руки (отъ митрасВ диств, 
пас| рука и дип орьх5), потому-что живое воображене народа 
сравниваетъ выкроенный листъ дуба съ рукою. И здБеь видно 
двоякое выполнеше вышеупомянутаго правила разм щенля сти- 
`х!й: во-первыхъ, вЪ посл6днемъ словЪ, и потомъ въ обоихъ ос- 
Тальныхъь, гдЪ рука, какъ-бы изъ листка образованная, опять 
стоитъ послВ этого послЁдняго, и на-оборотъ. Весьма важно, 
_безъ сомння, много-ли языкъ въ-состоянш вм щать въ одно 
слово, выЪето-того, чтобы при описательномъ способ выуё- 
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жешя употреблять нфеколько словъ. И хороший писатель тща- 
тельно наблюдаетъ эту разницу, какъ-скоро языкъ предостав- 
дяетъ ему свободу выбора. Правильное равновЁ те, соблюдае- 
мое въ этомъ отношени Греческимъ языкомъ, безъ сомнфня, 
принадлежитъ къ важнЪйшимъ красотамъ его. Совокупляемое 
въ одно слово и душ$ представляется строже въ единств$, по- 
тому-что слова въ языкё то-же, что отдЪльные предметы въ’ 
дЪйствительности. Совокуплене сильнфе дЬйствуетъ на вооб- 
раженге, чёмъ высчитыване порознь. Потому первое больше 
дЪло воображеня, второе— больше дЪло разсудка. Эта двЪ силы 
души можно въ этомъ случаЪ представлять даже противопо- 
ложными другЪ другу; по-крайней-м6рЪ каждая изъ нихъ по- 
ступаетъ здесь по своимъ собственнымъ законамъ, различе 
которыхъ обнаруживается на ясномь примБрВ въ языкЪ. Раз- 
судокъ требуетъ отъ слова, чтобы оно вызывало собою поня- 
тя вполнЪ и совершенно опредЪленно; но требуетъ вм$ст$, 
чтобы оно показывало и логическое отношеше понятя, въ ка- 
комъ оно является въ язык$ и рчи. Этому требованию разеуд- 
ка Делаварскй языкъ удовлетворяетъ только своямъ особен- 
нымЪъ образомъ, не удовлетворительнымъ для высшаго такта 
языка, но онъ является живымъ символом ряда образовъ, вы- 
зываемыхъ воображенемъ, и достигаетъ въ этомъ отношении со- 
вершенно особенной красоты. И въ Санскритскомъ языкЪ такъ- 
называемыя несклоняемыя причастия, такъ часто употребляемыя 
для выраженя вводныхъ предложений, много способствуютъ къ 
живому изображешю мысли, представляя душ ея части одно- 
временнЪе. Но такъ-какъ въ нихъ есть грамматическая пом$- 
та, то они совмфщаютъ въ себф строгость требован1й разсуд- 
ка съ свободнымъ измятемъ воображешя. Это Хорошая ихъ 
сторона :. потому-что въ нихъ есть, конечно, и невыгодная 
сторона, когда они своей неповоротливостью связываютъ сво- 
боду состава предложешй и громоздкой совокупительной медо- 
дой напомчнаютъ недостатокъ разнообразя средствъ для над- 
лежащаго расширешя состава предложений. | 
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Стоптъ, мнБ кажется, зам тать, что это смЪлое картинное 
совокуплене словъ принадлежитъ именно одвому изъ Слверо- 
Американскихь языковъ, хотя я не могу съ увфренностью сд$- 
лать отеюда заключене о харектерЪ этихъ народовъ въ про- 
тивоположность Южным, потому-что для этого нужно выЪть 
больше данныхъ касательно тфхъ и другихъ и касательно древ- 
тБйшей ихъ исторш. Достовфрно, впрочемъ, что въ рЪчахъ и 
переговорахъ СЪверо-Американскихъ племенъ замё тно больше 
возвышенности души, больше см5флаго полета воображенвя, не- 
жели сколько извЪстно у южныхьъ Американцевъ. ;)тому могли 
содфйствовать въ одно время природа, климатъ, и больше С%- 
верной АмерикБ свойственная охотничья жизни съ своими да- 
лекими переходами по пустымъ лЁсамъ. Если это справедливо, 
то въ южной Америк$,` безъ сомнбня, зловредно дБйствовали 
обширныя деспотическуя государства, и особенно убйственно 
было для свободнаго развитая личности соединенное съ жрече- 
скою властью Перуансков владычество, тогда-какъ ТБ охотничьй 
племена, по-крайней-мЪрЪ сколько намъ извЪстно, всегда жили 
въ свободныхъ союзахъ между собою. Да и со-времени завов- 
ваня Америки Европейцами, эти дв части ея испытади, имен- 
но въ разематриваемомъ намя отношен!в, существенно различ- 
ную участь. Пришельцы на берега СБверной Америки оттеня- 
ан туземцевъ въ глубь страны и, конечно, несправедливо отняли 
у ннхъ собствевность, но не покорили ихъ, а мисс1онеры, оду- 
шевленные боле свободнымъ и болБе кроткимъ духомъ про- 
тестантизма, не подчинили ихъ гнету монашеской дисциплины, 
какая систематически введена была въ южной АмерикЪ Иснпан- 
цами и Португальцами. 

То богатетво воображеня, какимъ видимо запечатлны 
иные языки, какъ „Делаварскй, не должно-ли почесть знакомъ 
того, что въ нихъ сохранилось юношеское состояше языка? На 
это отвфчать трудно, потому-что мало можно различать, что 
нринадлежитъ въ нихъ времени н чтб направленю народнаго 
духа. ЗамЪчу только, что тая совокунлешя, отъ которыхъ въ 
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настоящее время часто остаются только отдЪльные звуки, мож- 
но находить и въ самыхъ лучшияхъ, въ самыхх образованныхъ 
языкахъ, потому-что языкамъ естественно восходить отъ про- 
стфйшаго, и впродолженше многихъ тысячел т, въ которыя 
слова передаются изустно, терять значене первобытныхъ зву- 
ковъ. 


$ 24. Языки несовершеннаго устройства. Китайсай языкз. 
Свойство и пронсхожденме несовершеннаго устройства языковб. 
Барманскзй языкъ. 


Изъ вефхъ извВстныхъ языковъ, Китайск!а и Санскритск 
стоять въ самой р$шительной противоположности другЪъ къ 
другу, такъ-какъ первый предоставляет всю грамматическую 
форму досужести ума, а посл днйй старается влить ее въ звукъ 
до тончайших ея оттнковъ. Въ этомъ отсутстви обозначеня 
ВЪ одномъ языкф и вЪ яркой. наличности его въ другомъ дФй- 
ствительно состоитъ существенное разлаче между обоими. За 
исключетемъ нфкоторыхъ частицъ, безъ которыхъ впрочемъ 
Китайский языкъ, какъ увидимъ ниже, отлично ум$етъ обхо- 
диться, вс$ Формы грамматики въ самомъ обширномъ смысл 
онъ отмфчаетъ размощешемь словъ, однажды навсегда утвер- 
жденнымъ въ извфстной ФормЪ ихъ употребленем5 и связью ихъ 
по смыслу, слФдовательно такими средствами, употреблеше ко- 
торыхъ требуетъ внутренняго напряжентя. Санскритскей, на- 
противъ, вноситъ въ самый звукъ не только смысл граммати- 
ческой Формы, но и тончайший видъ ея — отношенгя ея КЪ зна- 
чензю. } 

Поэтому съ перваго взгляда можно почесть Китайсвй 
языкъ самымъ далекимъ отъ естественныхъ требованшй языка 
и самым несовершенным между языками. Но, при строжайшемъ 
разбор дла, этотъ взглядъ исчезаетъ. Совсфмъ напротивъ, 
Китайсюй языкъ обнаруживаетъ въ себф высокую степень 
превосходства и оказываетъ хотя одностороннее, но могуще- 
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ственное влёяще на умственную способность. Причину того мож- 
но-бы искать въ ранней ученой разработктъ его и въ богатой. 
литературъ. Но, очевидно, скорЪе самъ языкъ содЪйствовалъ 
этимъ усп$хамъ образован!я, вызывая оное и служа его ору- 
длемъ. Всего прежде въ Китайскомь не подлежитъ спору боль- 
шая посдьдовательность его построешя. Всф друге языки, не 
имБюцщие Флекс, какъ ни сильно выказываютъ въ себф стрем- 
лен{е къ ней, но останавливаются на полудорог$, не достигнувъ 
Ц$ли. Китайсюй языкъ, не касаясь этой дороги совершенно, 
проводитъ свое начало до самаго конца выполпеня. ЗатЪмъ, 
самое свойство средствъ, употребляемыхъ имъ для отличя 
всего Формальнаго въ рЪфчи, повело къ строжайшему наблюде- 
ню различя вс$хъ Формальныхъ отношенй и къ систематиче- 
скому ихъ распред$леню. Отъ этого, наконецъ, разлач1е меж- 
Ду вещественнымъ значенем и ФОрмальнымъ отношенемь са- 
мо собою представляется уму тЪмъ яснБе, что этотъ языкъ, 
сколько онъ слышится ухомъ, содержитъ въ себф только веир- 
ственно-знаменательные звуки, а выражеше Формальныхъ отпо- 
шенй звукомъ, какъ чистыхъ отношенй, онъ предоставляетъ 
положевню и подчиненю словъ. Этимъ, почти всюду беззвучным5 
обозначевем5 Формальныхъ отношенй, Китайский языкъ отли- 
чается отъ всфхъ извфетныхъ языковъ въ полной мЁрф, въ 
какой. могутъ они отличаться другъ оть друга при общемъ 
сходств своемъ въ одной для всБхъ внутренней ФормЪ. Всего 
яснфе это видишь при попыткВ втфенить какую-нибудь часть 
его въ Форму другихъ языковъ, падобно тому, какъ сдфлалъь 
это одинъ изъ величайшихъ знатоковъ его, Абель-Ремюза, вы- 
ставлявшй полное Китайское склонене. (КипдетаЪеп 4ез 
Огепз Ш, 283). Очень понятно, что въ каждомъ язык$ дол- 
ны быть как1я-нибудь средства для отлич1я разныхъ отношен!й 
имени. Но эти средства далеко нельзя еще считать по одному 
этому назначеню за настоящие падежи. Китайсюй языкъ рф-. 
шительно ничего не выигрываетъ отъ такого взгляда. Совсфмъ 
вапротивъ, характеристическое преямущество его, какъ тамъ-же 
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весьма мфтко указалъ самъ Ремюза, составляетъ особенная его 
система, которою онъ разнится отЪ другихъ языковъ, хотя вмф- 
стБ сътфмъ отъ того-же самаго лишается и многихЪ выгодъ и ко- 
нечно уступает, какъ языкъ и какъ оруде ума, языкамъ Сан- 
скритскимъ и Семитическимъ. Впрочемъ, отсутстые звуковаго 
выражен!я для Формальныхъ отношений не должно брать во 
вниман1е исключительно. Надобно вмфстБ съ тЬмъ и даже 
главнымъ образомъ имфть въ виду то дЪйств!е, какое про- 
изводитъ этотъ недостатокъ на умъ, вынуждая его легко со- 
провождать слова этими отношенями, не влагая ихъ въ самыя 
слова, но тфмь не менфе давая въ нихъ дЬйствительно пони- 
мать ихъ. Потому, какъ-бы ни казалось парадоксальнымъ, а я 
считаю рёшецнымъ, что въ Китайскомъ язык наружное от- 
сутств!е всякой грамматики именно изощряетъ народный смыслъ 
_ къ пониманю формальной св зи рЪчи, тогда-какъ языки съ по- 
пытками на обозначене грамматическихъ отношен1й, ко попыт- 
ками неудачными, скорЪфе, напротивъ-того, усыпляютъ умъ и 
спутываютъ грамматически смыслъ народа см шешемъ мате- 
ртальпаго и Формальнаго значення. 

Это особенное строеме ЁВитайскаго языка происходитъ, 
безъ сомиБн1я, отъ Фопетической особенности народа въ древ- 
нЪйния времена, оть обычая держать звуки въ строгой раз- 
розненности и отъ недостатка подвижности, которою они ввдо- 
измняютЪ другъ друга. Эту чувственную особенность должно 
принимать за основане, когда надобно объяснять умствензвую 
особенность внутренней Формы, потому-что каждый языкъ ве- 
детъ свое начало отъ необразованнаго простонароднаго говора. 
Такимъ образомъ, когда пытливый и изобрфтательный смыслъ 
народа, его дБятельный и острый разсудокъ, преобладающий 
надъ воображешемъ, далъ языку ФилософФскую и ученую обра- 
ботку, она могла принять только тотъ самый путь, который 
дис вительзо оказывается въ древнъйшем стил; она должна- 
была удержать дроблеше звуковъ, какъ оно существовало въ 
устахь народа, и вм5стБ съ тБмь утвердить и строго раепуе- 
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ДЪлить то, что требовалось для ясн5йшаго изображешя мыели 
въ выещемъ употреблеви языка, освобожденномъ отъ интона-` 
щи и ужимокъ, сопровождающихъ повседневную рЪчь для боль- 
‚ шей ея вразумительности. А что такую обработку Китайсюй 
языкЪ получилъ очень рано, это доказано исторически, и кромЪ- 
того подтверждается несомнфнными, хотя и немногими слБдами 
образнаго представленя мыслей въ Китайскомь письит. 

Можно, конечно, вообще утверждать, что когда умъ начя- 
наетъ доходить до строгаго мышчленя и когда это направлене 
является въ обработк® языка, тогда образное письмо не можетъ 
дозго держаться. У Китайцевъ это было двоякимъ образомъ. 
Къ буквенному письму ихъ, какъ всЁ друге народы, могло-бы 
привести чувство членоразд$льныхъ разницъ въ звукй. Ноу 
нихЪ, какъ это легко объяснить, изобрЪтенме письма пошло не 
этимъ путемъ. Такъ-какъ въ разговорномъ язык звуки не 
переплетались между собою, то у нихъ мало могло быть надоб- 
ности въ обозначении ихъ порознь. Кажъ елухъ восипринималъ 
монограмму языка, такъ эти-же монограммы отпечатывались и 
на письмЪ. Начавъ съ письменныхъ образовъ и вовсе пе при- 
ближаясь къ буквенному письму, Китайцы образовали себЪ ис- 
кусственную, произвольно - составленную систему знаковъ, не 
лишенную связи между частностями, но связи всегда только 
идеальной, а не хонетической. Такъ-какъ разсудочное направ- 
лете у нихъ было сильнфе охоты наслаждаться переливами 
звуковъ, то и письменные знаки у нихъ сдфлались представи- 
телями больше понятий, нежели звуковъ,—только каждому по- 
нят!ю всегда соотвфтствовало извЪстное слово, потому-что по- 
нят1е достигаетъ своей полноты только въ словЪ, 

Такимъ образомъ во всей области извфстныхъ намъ язы- 
ковъ Емтайскй и Саискритскёй составляютъ двЁ твердыя ко- 
нечныя точки, равныя другъ другу не по приспособленности 
своей къ развитю духа, но по внутренней посл$довательности 
и по оковченности выполненмя своей системы. Семитическе 
языки не занимаютъ средины между ними. По своему рЁшн- 
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‘тельному направленю къ наращен1ю, они принадлежатъ къ од- 
°ному классу съ Санскритскими языками. Но всь проше языкм 
можно считать на, срединъ между этими конечными точками, По- 
тому-что всф они приближаются либо къ Китайской наготБ 
словъ, не прикрытыхъ грамматическими отношенями, либо къ 
систем крЪпкой смычки всБхъ звуковъ, обозначающихъ отно- 
шен!е. Даже языки совокупительной системы, какъ Мексиканский, 
занимаютъ такое мЪсто, потому-что совокуплешемъ они мо- 
гутъ обозначать не вс$ отношеншя, и потому бываютъ вынуж- 
дены прибфгать къ частицамъ, которыя могуть быть присово- 
купляемы или оставаться отдфльными. КромЪ этихъ отрица- 
тельныхъ качествъ — неполнаго отсутетыя всфхъ граммати- 
ческихв помЪтъ и отсутетвя истинной Флекаи — эти, разнымъ 
образомъ отличные другъ отъ друга языки, ничего не имфютъ 
общаго между собою, и потому лишь вовсе неопред$ленно мо- 
гутъ быть отнесены къ одному классу. 

Спрашивается теперь, нтъ-ли въ ход образовашя языковб 
(разумЪется, не въодномъ племени, а вообще) постепеннаго прибли- 
женя къ высшему совершенству? Этотъ вопросъ можно относить 
къ дЪйствительному происхожденю существующихъ языковъ, 
понимая его такъ, какъ будто-бы въ разныя эпохи истор!и чело- 
вЪчества разныя системы образовамя языковъ возникали одна 
за другой, предполагая и обусловливая другъ друга, какъ сте- 
пени. Въ такомъ случаЪ Китайесмй былъ-бы древнйшимъ язы- 
комъ, Санскритскй — самымъ позднфйшимъ. Выше я уже доста- 
точно объяснилъ,—и это составляетъ главный пунктъ въ моемъ 
взглядЪ, —что совершеннЪйпий языкъ, сколько можно рёшать 
этотъ вопросъ со стороны идей, не долженъ быть непремфнно 
позднфйшимЪъ. Исторически ничего нельзя сказать на этотъ во- 
просъ; я иостараюсь, впрочемъ, въ сялБдующемъ параграФ$ 
опред$лительнЪе раземотрЪфть его на хактическомъ происхожде- 
ни и см$шени языковъ. Можно, впрочемъ, и не касаясь того, 
что н какъ было въ дЪйствительностя, спрашивать, не нред- 
ставляютъ-ли такого постепеннаго восхождешя относительно 
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другъ друга языки, занимающе вышеозначенную средину, по 
самому своему строеню, или къ нимъ вовсе нельзя прилагать 
такого простаго масштаба? Съ одной стороны кажется, какъ 
будто надобно допустить первое. Барманскй языкъ наприм. 
для множества, грамматическихъ отношений имфетъ дфйствитель- 
ные звуковые знаки въ частицахъ, но онъ не совокупляетъ 
этихъ частицъ посредствомъ перем$ны звуковъ ни между собою, 
ни съ. знаменательными словами; & Американсюе языки, какъ 
показалъ я выше, совокупляютъ сокращенныя стихи и въ об- 
разованныхъ такимъ способомъ словахъ достигаютъ н$котораго 
Фонетическаго единства: эта метода, повидимому, ближе той 
къ настоящей хлекси. Но, съ другой стороны, когда, сравнивая 
Барманскй языкъ съ Малайскимъ, виднмъ, что хотя первый 
гораздо больше обозначаетъ отношеня тамъ, гдф второй ос- 
тавляетъ ихъ, по-Китайски, не обозначенными, и когда Малай- 
сый въ свою очередь въ имфющихся у него приставочныхъ 
слогахъ заботливфе бережетъ какъ ихъ. собственные звуки, 
_такъ и звуки главныхЪъ словъ: то приходишь въ нер$шимое за- 
труднеше, которому изъ нихъ отдать предпочтеше, хотя, при 
оцфик® обоихъ съ иной точки зр$5шя, преимущество безспорно 
принадлежитъ Малайскому. 

Такимъ образомъ видно, что этимъ путемъ и этими сред- 
ствами опредЁлять степени между языками было-бы односто- 
ронностью. И это совершенно понятно. Если предыдущими раз- 
суждешями справедливо была признана правильною только одна 
Форма языка, то преимущество это состоитъ только въ томъ, 
что, по счастливому стеченю богатаго и тонкаго органа съ 
живою силой языковаго такта, вполнф и безошибочно разви- 
вается вся способность, какою человЪфжкъ одаренъ въ своей Ффи- 
зической и духовной природ$. При такихъ благопраятныхъ об- 
стоятельствахъ, строеше языка возвикаетъ изъ правильнаго и 
энергическаго чувства отношен1я р$чи къ мышленю и вефхъ 
частей языка между собою. Строго-правильное строеше дфй- 
ствительно возможно. только тамъ, гдф такое чувство, какъ 


® 
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животворное пламя, проникаетъ все образоваше языка. Безъ 
этого, все изъ себя выработывающаго начала, правильное строе- 
ве языка недостижимо путями механической постепенности. 
Если таюмя благопрятныя обстоятельства не вездЪ стекаются 
вмфстБ, то по-крайней-мфрф всф народы при образован язы- 
ковъ имЁютъ одно и то-же стремлеше. Вс$ хотятъ правильна- 
го, естественнаго, стало-быть самого лучшаго. Это желаше ихъ 
выполняетъ развивающийся у нихъ и въ нихъ языкъ самъ со- 
бою, безъ ихъ собственныхъ заботъ, и мы не можемъ пред- 
ставить себЪ, чтобы какой-нибудь народъ намфренно вздумалъ, 
наприм., выражать звуками только вещественное значеше и 
лишилъ звуковаго выраженшя грамматичесяя отношешя. Чело- 
вЪкъ, какъ уже вьипе было говорено, не столько самъ обра- 
зуетъ себЪ языкъ, сколько открываетъ въ себЪ его самод$я- 
тельныя развитйя съ какимЪ-то радостнымъ изумлешемъ. Такъ- 
_ какъ однако языкъ въ своемъ создани зависитъ отъ обстоя- 
тельствъ, при которыхъ онЪ является вЪ дйствительность, то 
онъ ий не вездЪ достигаетъ своей одинаковой (у ве$хъ) цф- 
ли, но чувствуетъ себя, при своей несостоятельности, въ ст$- 
снени, причина котораго не въ немъ самомъ. А между-тВмъ 
необходимость удовлетворить общей цфли вынуждаетъ его 
такъ или иначе преодолвать стфененя и достигать образова- 
щя, которое годилось-бы для его цфли. Такъ происходить кен- 
кретная Форма разныхъ языковъ, и въ своихъ уклонешяхъ отъ 
правильнаго построевя она всегда им$етъ вмЁ ст отрицатель- 
ную сторону, въ которой выражаются тфеныя границы ея об- 
разован!я, и сторону положительную, въ которой дается достиг- 
нутое, хотя и невполн$, для удовлетвореня общей цзли. Вотъ 
въ этой отрицательной сторонЪ, конечно, можетъ быть въ ря- 
ду языковъ постепенное востожденае — по степени, до какой 
достаетъ у нихъ творческой силы. Но положительная сторо- 
на, въ которой часто и въ несовершенвыхъ языкахъ встрЪ- 
чается весьма искусное индивидуальное строене, далеко не 
всегда допускаетъ такое проетое опредфлеше. Такъ-какъ здВсь 
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боле или менфе еёть и близость къ правильному строепю и 
удалеше отъ него, то часто надобно довольствоваться оцфнкой 
тоаько преимуществв и педостатковь. При такомъ, если можно 
сказать, аномальномъ рождени языковъ, часто съ особепнымъ 
пристраст1емъ одна часть развивается въ нихъ предночтатель- 
но предъ другой, и въ этомъ именно состоять по большей части 
характеристическя черты отдфльныхъ языковъ. А вЪ такомъ 
случа истинное начало образовашя, естественпо, не выразит- 
ся совершенно чисто ни ВЪ одной части: ибо начало это тре- 
буетъ равномфрной обработки всЪхъ частей, и какъ-скоро оно 
петинно пропитываетъ’ собою хотя одну изъ нихъ, то само со- 
бою изливается и на другя. Потому отсутстые истинной 
. внутренней посльдовательности составляетъ общий характеръ 
всЁхъ этихъ языковъ. Даже Катайск!й не вполн$ выдержива- 
етъ послБдовательность, потому-что и онъ въ помощь своему 
началу разм щеня словъ прибфгаетъ въ вфкоторыхЪъ, хотя 
немногихЪ, случалхъ къ Частицамъ. 

Но если нётъ въ несовертенныхъ языкахъ настоящаго 
едипства по началу, которымъ -бы все извнутри освЪщалось 
въ нихъ равномфрно, то изъ показаннаго здЪсь епособа ихъ 
образован!я ВИДНО, что, не смотря на то, все-таки въ каждомъ 
изъ нихъ есть крфикая связь и единство, проистекающее, ко- 
нечно, не изъ существа языка вообще, а изъ особенной его 
индивидуальности. Безъ единства Формы вообще нельзя и пред- 
ставить себЪ языка; какъ-скоро люди говорятъ, оня непремн- 
но`еводятъ свой говоръ подъ одну Форму. Это бываетъ пря 
каждомъ внутреннемъ и внфшнемъ приращени языка. По са- 
мому внутреннему существу своему, языкъ составляетъ связную 
ткань аналоги, въ которой чужая стихля можетъ держаться 
только посредетвомъ собственной его смычки. 

Предложенныя здесь разсуждетя показываютъ вмЪетф, 
какое разнообрале строеми допускаетъ рождеше челов ческаго 
языка, и тёмъ приводятъ въ отчаяне за возможность полной 
каассифинащи языковъ. Она, пожалуй, возможна, если имЪть 
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въ виду опредфленныя чаи и принимать за основане дфленя 
частныя явленя въ языкахъ, но запутываетъ въ нер$ шимыя 
затрудненя, когда д$лене ихъ, при глубочайшемъ изслЪдова- 
ни дфла, заставитъ входить въ существенныя свойства язы- 
ковъ и въ ихъ внутреннюю связь съ духовною индивидуаль- 
ностью народовъ. Выставить сколько-нибудь полную систему 
этой связи ихъ и различ! невозможно уже по нынфшнему со- 
стояню языкознания, не говоря объ упомянутыхъ общихъ 
трудностяхъ. Выполнеше этой задази немало предполагаетъ 
такихъ изсл$дован!й, какля донын$ еще вовсе не предпринима- 
лись. Для правильнаго уразумфнЁя особеннаго свойства какого- 
либо языка нужны изслЁдован!я настойчив$е и глубже тхъ, 
какимъ подвергали донын$ большую часть языковъ. 

Есть однако и между разноплеменными языками, и притомъ 
на пунктахъ, самымъ р$шительнымъ образомъ вяжущихся съ 
направленемъ духа, различ1я, по которымъ они, повидимому, 
дфйствительно составляютъ разные классы. Выше (821) я уже 
говорилъ о важности Формальнаго обозначенйя истинной Функ- 
ЦИ 244:04а. Этой особенностью отличаются другъ отъ друга 
языки, по всему остальному образован!ю занимающие, повиди- 
мому, одинаковую степень. Естественно, что частичные языки, 
какъ можно-бы назвать т$, въ которыхъ грамматическя отно- 
шен!я обозначаются частицами или словами, вовсе не присоеди- 
няемыми къ словамъ, либо примыкаемыми слабо и отдфдимо, — 
естественно, говорю я, что таюме языки вовсе не имфютъ у се- 
бя первобытно-установленной разницы между именем и г4аго- 
лом5. Еслн они и отмфчаютъ звуками н5ёкоторые роды именъ, 
то это дБ лаетсл лишь въ-отношени къ извфетнымъ понят!ямъ 
и только въ н5которыхъ случаяхъ, а не въ смыслВ всеобщаго 
грамматическаго распредЪленя. Потому въ нихъ нерфдко бы- 
_ ваетъ, что каждое слово безъ различя можетъ превращаться 
вЪ глаголъ и, наоборотъ, каждая глагольная Форма можетъ по- 
зучить значене причастия. Языки, въ этомъ отношени между 
собою равные, все-таки отличаются другъ отъ друга тЬиъ 
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что въ однихъ глаголъ вовсе не снабжается никакимъ выраже- 
мемь его особенной Фхункщши — совокупления ‘частей предложе- 
я, въ другихъ она обозначается присовокуплешемъ къ гла- 
голу по-крайней-мфрф сокращенныхъ или видоизм$ненныхъ 
мпстоименй, съ сохраненемъ часто упоминаемаго выше раз- 
лич!я между мфетоименемъ и лицомъ глагола. Первой методы 
держатся: напр. Бармансюй языкъ, сколько я могу судить о 
немъ, также Сламемй, Маньчжуреюй и Монгольскй, такъ-какъ 
въ нихъ мфстоименя не сокращаются въ приставки, языки остро- 
вовъ Южнаго моря и большая часть другихъ Малайскихъ язы- 
ковъ Западнаго Архипелага; второму способу слфдуетъь Мек- 
сиканскй, Делаварский и друпе Американсюме языкя. Такъ- 
какъ въ Мексиканскомъ придается къ глаголу управляющее и 
управляемое м$стоимешя, то въ конкретномъ, то въ обыкно- 
венномъ значени, то въ немъ дЪйствительно идеальнфе выра- 
жается особенная Функщя глагола отм ткою ея направлен!я на 
друг1я главныя части предложения. При первой изъ этихъ 
двухъ методъ подлежащее и сказуемое соединяются только тёмъ, 
что глагольная сила выражается прибавкой глагола быть. Боль- 
шею-же част!ю этотъ глаголъ только подразум$Ъ вается, в такъ- 
называемый глаголъ въ языкахъ этого образованмя есть толь- 
ко причасте, или глагольное имя, и можетъ употребляться со- 
вершенно въ такомъ значени, хотя-бы въ немъ обозначались 
вы ств залогъ, время и наклонещце. А подъ наклоненемъ въ 
этихъ языкахъ разумфются только т случая, когда встрЪча- 
ются поняття, желан1я, опасешя, возможности, необходимости 
ит. д. Чистое сослагательное имъ обыкновенно неизвестно. 
Выражаемое имъ безъ прибавки оеобеннаго понят1я нер$шч- 
тельное и зависящее предложене не можетъ быть удовлетво- 
рительно передано на языкахъ, въ которыхъ н%®ть Формальна- 
го выражения для прямаго изречемя о совершающемся дЁй- 
ствш. Эта часть инимаго глагола въ такомъ случа обработы- 
вается болЁе или менфе тщательно и отливается въ звуковую 
единицу. оказанное зд$сь различе совершенно таково-же, 
Часть СШ. Отд; И. 3 
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какъ когда глаголъ разлагается на описан или когда онъ упо- 
требляется въ живомъ единств%. Перваго рода. выражене есть 
болфе логически-устроенный способъ, посл6днее——чувственно- 
изобразительное; вникая въ особенность этихъ языковъ, ка- 
жется, видишь, что проиеходитъ въ дух$ народовъ, которые 
усвоили себЪ только тотъ аналитический способъ выражевя. Въ 
другихъ того-же рода языкахъ, точно такъ-же, какъ въ языкахъ 
правильнаго устройства, употребляются оба способа выраже- 
шя по различю обстоятельствъ. Языкъ, по своей природЗ, не 
можетъ безъ большой для себя невыгоды бросить чувственно- 
изобразительнаго выраженя глагольной хункци. И дфйстви- 
тельно, въ языкахъ, которые справедливо можно упреквуть въ 
поаномъ отсутствии настоящаго глагола, эта невыгода значи- 
тельно уменьшается ТЁмъ, что въ большей части глаголовъ 
ихъ глагольная натура заключается въ самомъ ихъ значены, и 
такимъ образомъ недостатокъ Формы вознаграждается содер- 
жаншемъ. А если къ тому еще; какъ въ Китайскомъ, слова, 
которыя могли-бы служить и именами и глаголами, употребле- 
мемь утверждаются только въ одной изъ этихъ Функшй, или 
если та или другая ихъ хункшя обозначается особымъ ударе- 
немь, то языкъ еще больше возвращаетъ себф свои права эти- 
и мокольными путями. 

Изъ всфхъ, довольно близко знакомыхъ мнф языковъ, ни 
одинъ столько не чуждается Формальнаго обозначеншя глагодль- 


ной функши, какъ языкъ Барманский (*). Карей прямо говоритъ ` 


въ своей грамматик$, что глаголы въ Барманскомъ языкф, по 





(*) Барманы называютъ себя Мтгаптё. Имя это обыкновенно пишется 
МгаттАё, а выговаривается Вуатта (2м4зот Ъ. у.). Если объяснять это имя 
значенемъ его стих!й, то оно значитъ хрюяхую сильную породу людей. Мтвп 
значитъ быть быстрым, а тё— быть крюпкимь, здоровым. Отъ этого, безъ со- 
мнЪфн1я, туземнаго слова произошли разныя правописан!я имени народа и 
страны, изъ которыхъ правильное есть Вагта и Барманы. Въ правописанми 
Вигта у Карея и Джудсона разумфется тотъ-же звукъ а, только выражен- 
ный неточнымъ, хотя очень употребительнымъ (у Англичанъ) правописан]- 
емъ. Ср. также Вегрваиз Аза. Софа 1832. Г МеЁегипр „18. Нимегиаен, стр. 
77 и Г.еудеп (Ана. Вев. Х 232). 
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‘грамматическому зваченю, чуть-ли не причаст!я только. — чего, 

по его мнфн!ю, и достаточно дая обозначешя повят1я, выражае- 
маго глаголомъ, Въ другомъ мфст$ онъ отрицаетъ въ Барман- 
скомъ языкБ существоване глагола (*). Но эта особенность 
становится понятною только въ-связи со веБмъ строевшемъ 
языка. 

Барманскя слова не подвергаются никакой перем н® по- 
средствомъ наращен!я грамматическихъ слоговъ:; Единственную 
звуковую перемтну составляетъ переходъ одной изъ двухъ при- 
дыхательныхъ буквъ, стоящихъ рядомъ, въ непридыхательную, 
да въ-случа$ соединешя двухъ односложныхъ словъ въ одно, 
дли при удвоении одного и того-же слова переходъ вачальной 
глухой согласной въ звучную. Точно также въ Гамудьскома 
языкф буквы К, & (и язычныя, и зубныя) ир въ средин$ словъ 
переходятъ въ д, а, иф (**). Разница въ томъ только, что въ 
Тамульскомъ согласная, удвояемая въ средин$ слова, остается 
глухою, а въ Барманекомъ, напротивъ, она подвергается пере- 
м$нЪ и тогда, когда первое изъ двухъ слагаемыхъ словъ окан- 
чивается согласною. Таквмъ образомъ въ Барманскомъ боль- 
ше достигается единство слова посредствомъ большей подвиж- 
ности буквъ при взаимной встр$чФ (***). 


(*) А Сгаттааг оЁ 3Ве Вигюар ]аобпасе. Бегатроге. 1814. стр. 79 $ 1 стр. 
181. Особенно-же введеше стр. 8, 9. Эта грамматика сочинена Фелилсом5 
Кореви5, старшимъ сыномъ Вильяма Карея, учитедя ИндИйскыхъ языковЪъ въ 
ФортЪ Вильям$. — | 

(**) Грамматика Андерсона, см. таблицу буквъ. 

(***) Эта перемЪна въ выговорь буквъ въ обоихъ языкахъ не выражается 
письмомб, хотя въ Барманскомъ, не такъ какъ въ Тамульскомъ, есть знаки для 
всЪхъ звучныхъ буквъ. Разницы между выговоромъ и правописанемт вт, Бар- 
манскомъ часты. ГлавнЪйпия изъ такихъ разногласй въ односложныхт сло- 
вахъ, напр. Как, по выговору Ке, вЪроятно , имБютъ этимологическое 


основаше (какъ объясвилъ я въ письмЪ къ г. )асдие о Полинезскихъ цись-, 


мензхъ см. Моцу. Фошг. Аз14ё. [Х 500) (и въ НЪм. издани настоящаго со- 

чинен:я). Мазо-по-мазу выговоръ, должно быть, удалиася отъ письма, а оно 

удержано для сохранен1я первоначальнаго вида слова „Яемдемз, кажется, быдъ 

того-же мнфвя (Аз1а*. Вез Х, 237): у Бармановъ’ онъ находитъ иесогаасный 

съ письмомъ, смягченный, меньше выразительный выговоръ, чЪиъ у жителей 

Аракана — ВакК|ёпр (у Уадвоп: Баг). ДЪйствительно, по естественному ходу 
3* 
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Кромф м{етоименй и грамматическихъ частицъ, Барман-_ 
еюи языкъ состоить изъ односложныхь коренныхь 4065 и ить 
совокупленй. Коренныя слова можно раздФлить на два разряда: 
одни изъ нихъ означают дЪйствя и качества, и потому относятся 
къ нЮсколькимь предметамь; друПя служатъ назвашями от- 
дъльныхь предметовъ живыхъ существъ или неодушевленныхъ 
вещей. Такимъ образомъ коренвыя слова имфютъ здБеь значен!е 
`°и гааголовъ в призагательныхъ и существительныхъ. Дан Вы- 
шеозначенная разница между коренными словами состоитъ 
томко въ ихъ значении, а не въ ФормЪ: & холодЁть, свЪжфть; 
Ей окружать, соединять, помогать; та быть крЕпкимъ, сильнымЪъ 
здоровымЪъ, по образовашю ничфмъ не отличаютъ отъ1ё в$теръ, 
тё (выговаривается уё) (*) вода, 14 челов$ къ. Слова, означающия 


вещей, едва-зи могло быть иначе. Еслибы вышеприведенное Ках никогда ве 
выговаривалось такъ прежде, то не откуда было-бы и возникнуть такому пра- 
вописан!ю. ИзвЪстно и недавно вновь доказано „Яепсйусомз (въ его остроум- 
номъ и богатомъ д$льными мыслями и наблюден1ями сочинении: ОеБег Ше 
Рйовгаре м5 Ме] Раг @е ЭргасогзсВалв, стр. 6, 7, 89), что на письмЪ 
не является ничего, чего не было-бы когда-нибудь въ выговор. Только об- 
ратное заключен!е я считаю болФе, ч$мъ сомнительнымъ: есть неопровержи- 
мые примфры того, что на письм$ не всегда вполнЪ передается выговоръ. 
Что означенныя разности въ звукахъ произошли отъ летучести выговора, 
видно изъ прямаго замфчан1я Карея о томъ, что несогзасныя съ письмомъ 
окончаня односложныхъ словъ выговариваютси не чисто, не ясно, едва 
внятно для слуха. Небные. носовые на конц$ словъ въ такихъ случаяхъ не- 
р%®яко даже вовсе исчезаютъ въ выговор$. Оттого письменный слогъ 
Вв08, выражаюний разныя грамматическя отвошен!я, по выговору у Карея 
пишется то Вееп (ее=# долг. См. таблицу за стр. 20), то Ъее (стр. 36 $ 105), а 
Ноо8Ъ въ своемъ Англйско-Бирманскомъ словарЪ обыковенно пишетъ Фе: 
такъ различно укорачиваетъ звуки выговоръ. Въ другомъ случаЪ можно ис- 
торически доказать, что въ письм$ хранится выговоръ хдругаго вар ч1я, ко- 
торое можно считать древнфйшимъ. Глаголъ быть пишется Вт! и произносит- 
ся Барманами 51, а въ Аракан$ онъ выговаривается №: народъ этой обла- 
сти призяается старшимъ и раньше Бармановъ вышедшимъ изъ дикости’ 
.(Твудет, Аза. Кез. Х, 222, 237). | 
(*) Такъ показываетъ Нопр\; г выговаривается то како г, то кактъ’ у, 
какъ будто безъ всякаго постояннаго правила. Кхапротз (Аза Ро|уз1оца, 
стр. 369) пишетъ, по Французскому выговору, 4, но не показываетъ, от- 
куда онтъ взялъ это Барманское слово. Тамъ, гдЪ выговоръ разнит- 
ся отъ правописан!я, я держусь послЪдняго, но обозначаю и выговорт,, при 
чемт, буква Н означаетъ выше названнаго автора Барманской грамматики. 
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качества и дЪйстыя, Карей собралъ въ алфавитномъ перечнф,, 
приложенномъ къ его грамматикЪ, и разсматривалъ ихъ совер- 
шенно такъ, какъ корни въ Санскритскомъ. Съ одной стороны, 
ихъ дБйствительно можно сравнивать съ этими корнями: пото- 
му-что въ первоначальномъ своемъ видЪ они не принадлежать 
ни къ какой часги рфчи отдБльно, и въ рфчи являются только 
въ сопровождени частицами, показывающими ихъ значене въ 
ея составЪ. Къ тому-же, изъ нихЪ образуется множество словъ 
производныхъ, по свойству самыхъ понят, ими выражаемыхъ. 
Но, по строжайшей оц нк®, они совеБмъ инаго свойства, чмъ 
Санскритсще корни, такъ-какъ грамматическая метода всего 
языка только приставляетъ къ кореннымъ словамъ граммати- 
чесмя частицы, но не образуетъ словъ посредствомъ совокун- 
леня звуковъ производственными слогами. 'Гакимъ образомтъ 
Барманскя слова не являются въ рЁчи неотдблимыми частями 
совокупленныхъ Формъ слова, а остаются въ своемъ видф не- 
изм нно и вовсе не требуютъ искусственнаго према для выдЁ- 
ла ихъ изъ наращенныхъ и совокупленныхъ въ себЪ Формъ. 
Самое производство отъ этихъ коренныхъ словъ не есть на- 
стоящее производство, а есть только сложене. Наконецъ су- 
ществительныя большею часпю не имЪютъ въ себф ничего, 
чЁмъ-бы они отличались отъ коренныхъ словт, и большею ча- 
ст1ю не произведены отъ нихъ. По-крайней-мфр$ въ Санскрат- 
скомъ, за исключешемъ р$дкихъ случаевъ, Форма именъ отлич- 
на ОТЪ Формы корня: производить веф имена отъ корней да- 
же посредствомъ суффФиксовъ разряда Опё4! справедливо мож- 
но считать неум$стнымъ, Итакъ мнимые Барманскае корни сами- 
но-себЪ то-же, что Катайскя слова, хотя въ остальномъ строе- 
нш языка, конечно, обнаруживаютъ н$5которое сближене съ 





Чего держался Клапротз въ своей Аза Ро]уоНа, неизвестно. На отр. 
375 нишетъ онъ {а языкъ и (её рука; но первое пишется №у4, выгова- 
ривается зВу&; второе пишется (ай, выгов, 1её. Показаннаго у него слова па 
въ значении азыка я не нахожу въ своемъ словар$. 
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Санскритскими корнями. Эти мнимые корни очень часто безъ 
всякой перем$ны совмф5щаютъ въ себЪ и значеше существи- 
тельнаго, въ которомъ боле или менфе ясно выдается собствен- 
ное ихъ, глагольное значеше. Такъ тах значитъ быть черным, 
грозить, страшать, и растенме индиго, пё — пребывать, продол- 
`жаться, и солнце, раип — прибавлять, оттуда закладывать, и 
бедра, ляшки у животныхъ. Чисто-грамматическая категория 
измфняется и обозначается посредствомъ словопроизводааго 
слога только въ одномъ случа$; по-крайней-мБрЪ случай этотъ, 
съ перваго взгляда, отличается отъ обыкновеннаго во всемъ 
остальномЪ складываня. Посредствомъ приставки спереди изъ 
корней образуются существительныя, а по Гоу (Нопе в, Уос. 
стр. 20) и прилагательныя: а-сВа, кушанье, соъстное, отъ св 
ость; а-туаК ‹а-туеё Н.), досада, отъ туаК быть досаднымь, до- 
садовать; а-рап, утомительное дьло, отъ рап задыхаться; 
а-свапо, порядокз, отъ сВаос (с11) ставить в5-рядз. Но это при- 
ставочное а опять отбрасывается, если существительное яв- 
ляется однимъ изъ послфднихъ членовъ словосложеня. Но оно 
отбрасывается, какъ увидимъ няже въ ата, и тогда, когда не 
составляетъ производетвеннаго слова. Есть существительныя, 
которыя безъ перемБны значеня могутъ имть эту приставку, 
могутъ и не имЪть ея. Такъ вышеприведенное раип употреб- 
ляется иногда и араип. И такъ это а все-таки нельзя считать 
словопроизводнымъ звукомъ. 

Въ словосложены соединяются то два назваюя качества пли 
дфиствия (у Карея—корни), то дваимени, то наконец имя съоднимъ 
изъ такихъ корней. Первое часто употребляется вм$сто наклоне- 
шя въ глаголахъ, вапр. желательнаго посредствомъ соединеншяка- 
кого-нибудь глагольнаго поняття съ словомъ желать. Впрочемъ, 
два корня складываются между собою и просто для видоизмЪненя 
значеня, и въ такомъ случа послфднй корень прибавляетъ къ 
первому иногда едва зам тпый отт$нокъ: иной разъ даже труд- 
но угадать причину сложешя по значешю корней, разсматривае- 
мыхъ порознь. Такъ рап, рап-Кга: и рап-К\/А значатъ испраши- 


# 
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вать полводенае, просить; Кга: (Куг: ) значитъ получать и давать 
вьсть, а ПОТОоМЪ ий быть разлученнымв. Другя сложныя понят- 
нфе: такъ ргасп-Вта: значить грюшить, проступиться; порознь 
ргасв (ргасв) бросаться зачъме-нибудь, ВА: блуждать, быть 
на непрямой дороць, отсюда и само по себ грьшить. Итакъ 
здфеь сложешемъ усиливается понят!е; таке случаи довольно 
часты и показывають свойственное этому языку расположе- 
нее, не довольствуясь простыми и односложными корнями, очень 
часто производить составные изъ двухъ, и потому двусложные 
глаголы безъ существеннаго измфнешя значенгя, такъ-что при- 
бавленный корень передаетъ понят1е другаго или только нфЪ- 
сколько другимъ образомъ, или даже просто повторяетъ его, 
или наконецъ прибавляетъ къ нему самое общее поняте (*). 
Къ этому важному для построен!я языка явленлю я возвращусь 
ниже. НЪкоторые изъ такихъ корней, составляющие даже пеф 
вый членъ сложнаго слова, никогда не употребляются отдЪфльно. 
Изъ числа такихъ фип. всегда встр? чается только въ совокупно- 
сти съ мар (\е(), хотя каждый изъ этихъ корней значитъ то- 
же, что ихъ совокуплене—преклоняться съ почтенемь. Гово- 
рится и наоборотъ: мар-т:, но въ усиленномъ значели: 
ползать, пресмыкаться пред знатными. Иногда корни въ слож- 
ныхъ словахъ сохраняютъ только часть своего значенля, & дру- 
гая часть онаго, противорБчащая другому члену сложнаго 
слова, оставляется безъ вниматя. Такъ корень ВсВжаб, быть 
бьълым, по прямому замБчатю Джудсона, употребляется съ 
названями другихъ цвфтовЪ, чтобы усилить выражене Сзо- 
жене спвльно дфиствуетъ на отдфльныя слова, такъ-что иное 
слово, при соединения съ другими, по замфчаню Джудсона, по- 
лучаетъ совсф$мъ особенное значеше (а зресе шеаштаа). 

При соединен!и имен СЪ корнями , посл6дше обыкновенно 
ставятся позади перзыхъ: 1аК-1а6 (1е{-1а5 Н.) художника, ма- 
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(°) Сложныя этого рода въ Кареевой грамматик$ не выставлены и даже 
не упомянуты особенно; но они оказываются сами собою при критическомт, 
пересмотр Бармааскаго словаря. 
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стерз, отъ 1аК (1е Н.) рука и фа быть въ чемв искуснымь, уметь. 
Таюя совокуплешя сходны съ тБми Санскритекими, въ кото- 
рыхъ, какъ въ ДВагтамла, къ имени придается въ качеств® вто- 
ратго члена корень. Часто также корень въ такихъ сложныхъ 
берется просто въ смыса$ прилагатезьнаго, и тогда возникаетъ _ 
сложное слово лишь потому, что въ Барманскомъ языкЪ при-_ 
лагательное, соединяемое съ своимъ существительнымъ, все-_ 
гда принимается за сложное слово, напр. пмё:-Каий корова то- 
рошая (собственно: быть хорошимь). Въ болфе собственномъ 
_семысяБ сложное слово есть -сВи людей нножество, отъ 14 че- 
ловьк5 и сви собираться. При саожени имен5 между собою есть 
случаи, когда первоначальное значеше втораго члена такъ 
утончается, что онъ становится чф$мъ-то въ родф суффикса 
съ самымъ общимъ значешемъ. Такъ ата женщина, мать, те- 
рая а, сокращается въ ша и, присоединяясь къ другому слову, 
придаетъ ему значене большаго, лучшаго, главнаго; фак (4 
весло, но {аК-тша главное, кормовое весло, руль. 

_ Между именемь и глаголомь въ Барманскомъ язык нфтъ 
кореннаго различтя. Только въ р$чи оно показывается части- 
пами, присовокупляемыми къ слову; но здфсь нельзя узнавать 
имя по изв стнымъ образовательнымъ слогамъ , какъ въ Сан- 
скритскомъ, и понят!е о тем$, занимающей средину между кор- 
немъ и склоняемымъ именемъ, Барманскимъ языкомъ совер- 
шенно устраняется. По высшей мфрЪ вышеупомянутыя суще- 
ствительныя, образуемыя прибавкою а спереди, составляютъ 
лишь исключене. Все граматическое образованше существи- 
тельныхъ и прилагательныхъ состоитъ въ явномъ складывани, 
въ которомъ посл$дюй членъ прибавляетъ къ значению перва- 
го боле общее поняте, служитъ-ли первымъ зленомъ корень 
или имя. Въ первомъ случа изъ корней образуются имена, 
во-второмъ — нБсколько именъ совокупляется подъ одно по- 
нят!е, какъ-бы въ одянъ разрядъ. Ясно, что послБднй членъ . 
ЭТиХЪ СложныхъЪ Словъ не можетъ быть названъ собственно 
приставкой (айхит), хотя онъ`и носитъ это назваше въ Бар- 
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манской грамматикф. Настояший аФхФиксъ обработкою звуковъ 
вЪ единство слова показываетъ, что онъ переноситъ знамена- 
тельную часть слова въ извЪетную категорю, не прибавляя къ 
ней никакого новаго содержашя. ГлЪ нЬтъ такой обработки 
звуковъ, какъ въ Барманскомъ, тамъ этотъ переносъ не вы- 
ражается звуками символически‘, но говорящий самъ долженъ 
подразум$вать его изъ значеня мнимаго аФфФикса или по об- 
щепринятому употребленю. Этого различя не должно выпус- 
кать изъ вида при оцфик$ всего Барманскаго языка. Въ немъ 
выражается все или по-крайней ифр$Б очень многое изъ того, 
что можеть быть обозначено Флексей, но въ немъ повсюду 
недостаетъ настоящаго символическаго выражешя, посред- 
ствомъ котораго переходитъ въ языкЪ Форма, и посредствомъ 
котораго она обратно дйствуетъ их душу. Оттого въ Карее- 
вой грамматикф, въ главЪ объ образовани именъ, находвшь 
рядомъ самые разнородные случаи: имена производныя, чисто- 
сложныя, герунди , причастия ит. д., и за это совокуплене по 
правдЪ нельзя упрекать автора, потому-что во всЪхЪ этихъ 
случаяхъ слова посредствомъ кажущагося аффикса дБйстви- 
тельно совокупляются въ одно понят1е в, сколько способенъ 
_кь тому языкъ, въ одно слево. Нельзя притомъ отвергать, что 
употреблене, при безпрестанномъ повторен этихЪ сложныхъ, 
въ умБ говорящихъ дфйствительно нфсколько сближаетъ по- 
слфдше члены ихъ съ настоящими аФФиксами , особенно если 
такъ-называемые аффиксы, какъ’ это часто бываетъ зъ Бар- 
манскомъ , либо вовсе не имЪютъ своего особеннаго, отд$аь- 
но опредфлимаго значения , либо имЪютъ , сами-по-себф , такое 
значеше, какого или вовсе не находишь въ нихъ въ приставоч- 
номъ ихъ употреблени или находишь лишь весьма отдаленное. 
Оба эти случая, при пересмотр Барманскаго словаря, нер®д- 
ко встрёзаются въ языкф, хотя и не очень часто, и хотя въ 
послфднемъ случаЁ о связи отдаленнаго зваченя отдфльнаго 
корня съ приставочнымъ его зваченемъ не всегда можно су- 
дить съ полной достовфрностью. Эта. наклонность складываня 
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къ употребленмю корней въ значени приставокъ доказывается 
еще и тфмъ, что значительное количество корвей и именъ, какъ 
мы видфли выше, никогда не употребляются сами по еебЪ от- 
дЪльно, какъ это бываетъ и въ другихъ языкахъ, именно въ 
Санскритскомъ. Корень ВКуай: есть аффФиксъ, имфющий разно- 
образное употреблеше и всегда изм5няюцщий своимъ присоеди- 
ненлемъ другой корень, слфдов. глаголъ, въ имя. Этамъ аФ- 
ФИКСОоМЪ Образуется отвлеченное поняте состояшя, выражае- 
маго глаголомъ, представлене выражаемаго дЪйств1я въ ввдВ 
предмета: сВё посылать, снё-ВКуай: (сВё-суей:) посылка. Самъ- 
же по себЪ глаголъ ВКуай: значить буравить, прокалывать, про- 
пикать: между этимъ значешемъ и между приставочнымъ его 
смысломъ нельзя открыть никакой связи. Но въ нынёшнемъ 
конкретвомъ значени слова, безъ сомнфая, скрывается утра- 
тившееся общее значеше этого слова. Остальные аФФикСсы Для 
‘образованя именъ, сколько я знаю, вс$ им$ютъ очень частное, 
положительно опредВленное значене. 

Образоване прилагательнаго происходитъ посредствомъ од- 
ного прикладываня и наглядно показываетъ, какъ Барманеюй 
языкъ повсюду держится этого способа въ грамматическомъ 
образован. Само-по-себЪ, отдфльно , прилагательное есть не 
что иное, какъ самый корень. Свое грамматическое свойство 
оно получаетъ только въ сложеши съ существительным или и 
въ самостоятельномъ употреблении, когда оно, какъ существи- 
тельныя, принимаетъ спереди частицу а. Слагаясь съ существи- 
тельныме, оно можетъ стоять и впереди его и позади; но въ 
первомъ случа оно принимаетъ въ помощь соединительную 
частицу (Фалес нли {Вац). Причину этого отличя я усматриваю 
въ свойств словосложешя. Послфднай членъ сложнаго долженъ 
отличаться большею общностью значеня и быть въ состоя 
принять первый членъ въ большемъ его объем. При сложен 
же прилагательнаго съ существительнымъ больпий объемъ при- 
надлежитъ первому, для котораго потому нужна сообразная съ 
этимъ свойствомъ его прибавка, чтобы соединиться съ существи- 
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тельнымъ. Это назначене выполняетъ вышеупомянутая соедини- 
тельная частица, о которой подробн$е будетъ сказано ниже ; и это 
совокуплеше означаетъ не прямо, напр. добрый человткь, а вЪр- 
инфе: чедовько, который добр; только въ Барманскомъ принятъ 
обратный порядокъ: добро который человькь. Такимъ образомъ, 
кажущееся прилагательное принимается здЪсь совершенноза гла- 
голь: потому-что если, съ одной стороны, Каий:-апс -14 и зна- 
Читъ добрый человъкъ, То ДВЪ первыя стихии, взятыя отдЪфльно, зна- 
чатъ: он добр. Еще яснЪе оказывается это изъ того, что та- 
кимъ-же образомъ предъ существительнымъ, вмЁсто прилага- 
тельнаго, можетъ ставиться настоящий глаголъ, даже съ своимъ 
управляемымъ; птица, детящая по воздуху, по-Барманёки гово- 
рится: воздуштое пространство вё детльть (затЪмъ соединительная 
частица) птица. Когда прилагательное ставится посл$ существа - 
тельнаго, положене понятий бываетъ такое-же, какъ въ тёхъ 
сложныхъ , въ которыхъ послфдн!й.-членъ — какой-нибудь ко- 
рень съ значешемъ импть, стоить, быть достойным —вм ств 
съ другими словами образуетъ имена, различающияся между 
собой значентемъ перваго члена. | 

Отвошеня словъ въ рючи показываются частицаии. По- 
нятно, что дия глаголовъ и для именъ должны служить не однЪ 
и тТБ-же частицы. Между-тфмъ это не везд$ соблюдено въ Бар- 
манскомъ, и оттого имя и глаголъ еще больше подходятъ 
подъ одну категорлю. Совокупительная частица {Фапе служитъ 
и настоящимъ знаком именительнаго и вмЪстЪ образуетъ изьяви- 
тедьное наклонене. Въ об$ихъ этихъ Фхункщяхъ она сряду и 
является въ краткомъ выражении: я дюлаю й4-Фапс рга-фапё. 
Въ основан такого употреблешя скрывается особый взглядъ, 
отличный отъ обыкновеннаго значенля грамматическихъ Фхориъ, 
и мы поищемъ его ниже. Эта-же частица, является окоячащемъ 
творительнаго (шзгатеша5) и стоитъ въ Такомъ смыслб. въ 
слБдующей фразт: 1-124-Фапс пепаиК-Фапо-п домь, построен“ 
ный искуснымб человькомь. Первое изъ этихъ двухъ словъ со- 
ставлено изъ человькь и искусный, съ прибавкою къ вимъ ч9- 
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стицы, принимаемой за знакъ творительнаго. Во второмъ со- 
держится корень строить, поставленный здЪсь въ смысл быть 
построенным5, какъ прилагательное, впереди слова па (1еп5 Н.) 
дом5, по вышеупомянутому способу, при посредств$ частицы 
{Тапо. Для меня весьма сомнительно, дЪйствительно-ля понят!е 
творительнаго искони. принадлежитъ частицф Фаоз, али оно 
придано ‘ей только позднфе грамматическимъ чувствомъ , такъ- 
какъ первоначально въ первомъ слов содержалось только по- 
вят!е объ искусномъ человЪкВ и предоставлялось самому слу- 
шателю подразум$ вать отношене, въ какое это поняте стави- 
лось зд$сь ко второму слову. Такимъ-же образомъ частицу 
{аох выдаюТЪ и за поризнакъ родительнаго. Принимая въ со- 
ображене большое количество частицъ, которыя будто-бы въ 
видЪ падежей выражаютъ отношеня именъ , ясно видишь , что 
грамматики языка Пали, которымъ Барманскй языкъ обязанъ 
ученымъ распредБлешемъ своего матер!ала и терминолон1ей, 
старались раздФлить Барманския частицы на восемь падежей по 
образцу Санскритскаго и своего языка и отыскать въ Барман- 
скомъ склонене. Но, говоря строго; склоневя не можетъ быть 
‚- ВЪ языкф, въ которомъ мнимыя падежныя окончашя употреб- 
лнются только по значеню частицъ, безъ вниман1я къ звукамъ 
имени. К»ъ каждому падежу отнесено по вфскольку застацъ, 
изъ которыхъ каждая выражаетъ свой особый оттЁнокъ отно- 
сительнаго значен1я. Карей, выставивъ склонене, приводитъ 
еще н$сколько частяцъ отдфльно. Н$которыя изъ падежвыхъ 
‘окончанЁй сопровождаются еще присовокупленшемъ другихт то 
впереди, то на концБ словъ, для точнфйшаго опредБленя отно- 
шенй. Сами же падежныя частицы всегда ставятся на конц 
имени, а между именемъ и частицею знакъ рода и множествен- 
наго числа. Знакъ множественнаго, равно и вс падежныя окон- 
чаня, употребляются и въ м$стоимешяхъ, и въ Барманскомъ 
нфть особенныхъ мЪстоимешй мы, вы. Такимъ образомъ въ 
этомъ языкБ все различается .по значению , ничто не совокуп- 
ляется посредствомъ звука и ТЬмъ явно исключается естествен- 
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нос и коренное стремлете впутренняго чувства языка образо- 
вать изъ знаковъ рода, числа в падежа особенныя звуковыя 
видоизм$ неня вещественно - знаменательнаго слова. Между- 
тфмъ первоначальное значен1е знаковъ падежей можно покз- 
зать только ‘въ немногихъ частицахъ; даже въ знакф множе- 
ствепнаго 10- (40 Н.) это возможно только въ томъ случаЪф, если, 
не обращая вниматя на ударете, проязводить его отъ слова 
$6: умножать, прибавдять. Личныя ипстоимензя всегда употреб- 
ляются только въ самостоятельной Форм и никогда не служатъ 
приставками въ сокращенномъ или изм ненномъ видз. 

Глаюл5, если разсматривать въ немъ только коренную 
часть, можно узнавать только по вещественному его значентю. 
Управаяющее мтстоимене всегда ставится впереди глагола й 
уже этимъ показываетъ, что оно не принадлежит къ его Форм$, 
такъ-какъ оно ставится совершенно отдльно отъ магодьныхе 
частиць, которыя всегда полагаются послБ кореннаго слова. 
Все, что составляегъ форму глагола , состоитъ здесь изъ ча- 
стицъ, которыми показывается множественное число ‚ наклоне- 
не и время. Образуемая ими глагольная Форма одна в та-же 
дая всБхъ трехъ лицъ, и потому все образоване глагола или 
даже предложеня просто значить, что зд$еь коренное слово 
съ своею глагольною Формой составляетъ причастие, которое 
съ подлежащимъ , стоящимъ отдфльно отъ него, соединяется 
посредствомъ подразум ваемаго глагола быть. Даля этого по- 
слЬдняго хотя есть въ язык особое слово, но оно, кажется, 
’р$дко берется въ помощь для образован1я обыкновеннаго гла- 
гольнаго выраженшя. —. | 

Знакъ множественнаго числа, придается прямо къ коренному 
слову или къ той части глагола, которая, вмВстВ съ этимъ зна- 
ком, считается за одно цфлое. Но замфчательно , что знак 
множественнаго въ спряжени совсеЁмъ иной, чфмъ въ склоне- 
Ши, И это служитъ однимъ изъ средствъ узнавать глаголъ. 
Односложный знакъ множественнаго Кга (Куа), никогда не опу- 
скаемый при глзаголЪ, обыкновенно принимаетъ, хотя и не 
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всегда, еще другой слогъ Кип, родственный съ словомъ аКип (*) 
полный, и языкъ опять обнаруживаетъ здесь свою двоякую 
особенность: онъ обозначаетъ грамматическое отношете скда- 
дываншемъ ий вЪ этомъ складывани усиливаетъь выражевше при- 
совокупленемъ другаго слова тамъ, гдЪ$ было-бы довольно и 
одного. Впрочемъ, здесь мы. встр$чаемъ замфчательный при- 
ифръ того, что къ слову, превратившемуся въ приставку съ 
потерей первоначальнаго зназен1я, придается другое слово, ко- 
тораго значеше извфетно. 

Накдонензя, кактъ уже зам чено, образуются большею част!ю 
посредствомъ соединенмя корней болЪе общаго значещя съ кон- 
кретными. Держась такимъ образомъ одного вещественнаго 
эначеня, наклонен1я совершенно выходятъ изъ предТиовъ 10- 
гическаго объема этой Формы глаголовъ , и число ихъ стано- 
витея почти неопредЁлимымъ. За знаками наклоненй сзБдуютъ 
знаки временъ, присоединяясь , за немногими исключен!ями, къ 
самому глаголу; а знакъ множественнаго числа помфщается 
тамъ или индЪ, смотря по плотности, съ какою корень, обозна- 
чающ!й наклонеше, кажется соединеннымъ съ корнемъ кон- 
кретнаго значения; а въ этомъ отношеши чувство языка въ из- 
родф установило двояюй взглядъ. Въ нфкоторыхъ, немногихъ 
случаяхъ знакъ множественнаго ставится между обоими кор- 
нями, & въ наибольшей части — позади обоихъ. Ясно, что въ 
первомъ случаБ корнями, озназающими наклонеше, больше 
распоряжается хотя темное чувство грамматической Формы , & 
въ послфдвемъ оба корня, по совокуплени ихъ значеня, при- 
нимаютъ какъ-бы за одно слово. Въ разрядъ такъ-называемаго 
наклоневя , образуемаго присоединешемъ корней, входятъ 
Формы самаго разнороднаго грамматическаго значешя, какъ 
напр. причинные глаголы, образуемые присоединеншемъ корней 
посычать, поручать, повельвать, и глаголы, въ другихъ языкахъ 
_ оттВняемые въ своемъ значени неотдфлимыми предлогами. 


(*) НопЪ пишетъ а-Кип. Звачеве этого слова происходитъ отъ значешя 
тлагола Кип достигать конца, доконать, также истощать. . . 
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Частиць для показаня .времень Карей приводитъ пять для 
настоящаго, три— для настоящаго и прошедшаго вифстф, двЪ— 
исключительно для прошедшаго, потомъ нфеколько для буду- 
щаго. Образуемыя ими окончашя онъ называетъ Формами гла- 
гола, не показывая, вирочемъ, различя въ употреблен!и обозна- 
чающихъ одно и то-же время. А что различе между ними дЕ- 
лается, показываетъ прибавленная въ одномъ мфстф замфтка, 
что два окончания, окоторыхъ онъ именно говорилъ, мало раз- 
личаются между собою по значеню. Частвца. (1: по зам ф чаню 
Джудсона, показываетъ , что дЪйствье не перестало еще про- 
должаться въ настоящую минуту. Но, кром$ приведенныхъ въ 
этомъ значени частицъ, встр$чаются и другя, именно показы- 
вающия совершенно-прошедшее время. Эти частицы времени 
принадлежать собственно чавявительному наклонен!ю, такъ-какъ 
онф не показываютъ другаго наклоневшя; друмя же служатъ 
виЪстф и къ означеншю повелительнаго, хотя оно имфетъ и свой 
собственвыя частицы или выражается совершеннымъ обнаже- 
немъ корня. Джудсонъ называетъ нфкоторыя.изъ сихъ частицъ 
только эвФоническими ‚ или служащими для наполнен1я. СаЁдя 
охъ по словарю, находамъ, что мног1я изъ нихъ вмфст$ съ тёмъ 
суть настояще корни, хотя со значешемъ вовсе неродственнымъ, 
или только отдаленнымъ: стало-быть и здЪсь языкъ идетъ пу- 
темъ`знаменательнаго складыван!я. Эти частицы, по цфаи, до- 
стигаемой языкомъ , очевидно составляютъ одно слово съ кор- 
немъ, и всю Такую Форму слова надобно считать за сложное 
елово. Но единство такихъ словосложенй не обозначается пе- 
ремфной буквъ, исключая только то, что въ вышеуказанных 
случаяхъ глухя буквы измфняются выговоромъ въ непридыха- 
тельныя звучныя. Да и это выражено у Карея нерфшительно; 
но, кажется, сл$дуетъ изъ всеобщности его правила и изъ пра- 
вописан!я у Гоу, который сохраняетъ эту перемфну выгово- 
ромъ во ВСВхЪ словахъ, употребзляемыхъ такимъ образомъ за 
частицы; напримЪфръ, знакъ прошедшаго совершеннаго рг!: по 
выговору пишется Ъу1. Я нахожу также въ письменномъ языкЪ 
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дЪйствительное сиянте гласныхъ, прянадлежащихъ двумЪъ одно- 
сложнымъ словамъ такого рода въ будлущемъ причинныхъ гла- 
головъ. Изъ знака причинности срё (корень повелтьть) и частицы 
будущаго ап’ выходать сЬ!т (*). То-же, кажется инЪ, дается 
въ сложной частицф будущаго Нт--тапе: частица 16 съ ап. 
слита въ Ит. и потомъ прибавлена другая частица будущаго 
шапс. Такихъ случаевъ можетъ найтись въ язык$ еще н$- 
сколько; но они не могутъ быть многочисленны, потому-что 
иначе они попадались-бы чаще. `Описавныя здесь глагольныя 
Формы могутъ затЬмъ склоняться: знаки падежей ставятся тогда 
или прямо дъ корню, или къ сопровождающимъ его частвцамъ. 
Это отзывается свойствомъ герундй и прачастй въ другихъ 
языкахъ: но ниже мы увидимъ, что въ Барманскомъ язык 
есть совершенно особенный родъ глаголовъ и глагольных вы- 
ражеви, съ которыми поступаютъ, какъ съ именами. 

Изъ числа вышеупомянутыхъ частицъ для означеня накло- 
нений и временъ, должно отд5лить одну, ии$ющую самое суще- 
ственное виянше на образоване магольныхь формь, но принадле- 
жащую вмфстБ и имени и играющую важную роль во всей 
грамматик$ Барманскаго языка. Изъ предыдущаго уже можно 
догадаться, что я разум$ю зд$сь частицу {Вапе, упомянутую 
выше въ качеств знака именительнаго. Уже и Карей чувство- 
валъ ея отличе отъ другихъ. Хотя онъ приводитъ ее первою 
частицей для образовавя настоящаго времени, однако рфши- 
тельно отдфляетъ ее отъ другахъ, называя соединительною ча- 
ствцей (соппесйуе шсгешеп!(). Частица, эта не придаетъ глаголу 
никакого видоизм$неня (**), какъ друг!1я частицы ; даже вовсе 
не касается его вещественнаго значен!я; но, прикладываясь къ 
слову, оно показываетъ , въ какомъ грамматическомъ смыса 
должно понимать его, показываетъ , такъ сказать, гравицу его 


(*) Сагеу стр. 116, $ 112. Гидзоп у. сВит. 

(**) Карей прямо говоритъ это во многихъ мЪфетахь овоей грамматики, 
стр. 96, $ 34; стр. 110 $ 92, 93. Но онъ уходитъ въ своемъ мнфии еще 
дальше, именно будто безъ этой частицы слово само-по-себф не имЪетъ ни- 
какого звачен1я; въ какой мВрф это основательно, увидимъ ниже. 
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крамиатической Формы. Стало-быть она принадлежитъ при гла- 
гол не къ знаменательнымъ сзовамъ, а-къ тфмъ, отъ кото- 
рыхъ зависитъ вразумительность въ совокуплени стих!й р$чи, 
и совершенно сходна съ понятемъ такъ-называемыхъ въ Ки- 
тайскомъ пустыхъ словъ. Сопровождая глаголъ, !Фапр при- 
кладывается сзади или прямо къ корню, если н5ётъ при немъ 
другихъ частицъ, или посл другихъ, если он есть. На обоихъ 
мфстахъ она допускаетъ склонеше посредствомъ прибавлен!я 
падежныхъ знаковъ. Но тутъ встр$чается замфчательное раз- 
личе: при склонен!и именъ {Папе есть только знакъ именитель- 
наго и въ другихъ падежахъ не является, а въ причастяхъ 
(глаголъ въ этомъ случа, конечно, должно принимать за при- 
част!е) она удерживаетъ свое м$сто и въ другихъ падежахъ. 
Это, кажется, доказываетъ, что въ посл днемъ случа$ эта ча- 
стица имфетъ своимъ назначенемъ показывать совокупность 
частицъ съ корнемъ, слЁд. опредфлять Форму причастя. По 
‘правилу она употребляется только вё изоявитедльном5. Въ со- 
слагательномъ она вовсе не имфетъ м$ста, равно и въ повели- 
тельномъ; точно также она не допускается и въ нёкоторыхъ 
другихъ отдфльныхъ совокупленяхъ. По Карею, она служитъ 
къ соединению причастныхъ фФормЪъ съ сл6дующимъ: словомъ, и 
это согласно съ моимъ мнфвемъ въ томъ отношен1и, что она 
разграничиваетъ причастныя Формы отъ слБдующихъ за, ними. 
Соображая сказанное въ совокупности в въ связи съ употре- 
бленемъ въ именахъ, тотчасъ чувствуешь, что всего этого 
нельзя объяснить теорлей частей рЁчи и что здБсь, какъ при 
Китайскихъ частицахъ , надобно обратиться къ первоначаль- 
ному значеню. А въ этомъ значени разсматриваемая частица, 
выражаетъ понят!е: это, так, и у Карея, равно иу Джудсона, 
дфйствительно называется указательнымъ м5стоимешемъ инар$- 
чемъ (только они не ставятъ этого значеня въ связь съ употреб- 
лешемъ этого слова въ качеств частицы). Въ томъ и другомъ 
употреблении, частица, эта въ качеств перваго члена образуетъ 
нфеколько сложныхъ словъ. Даже въ совокуплевши съ глагозь- 
Час ть СШ. Отд. И. | ИИ | 4 
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ными корнями , гдф какое-нибудь обширнйшее поняще видо- 
измфняетъ смыслъ другаго слова, Карей приводитъ Фапа въ 
смысл очень близкомъ къ его адвербальному значен!ю: соот- 
вътствовать, созлашаться (слЪд. быть точно также); но, къ со- 
жалфн!ю, онъ не привелъ примфровъ и не внесъ этого зва- 
чен!я въ реестр$ корней (*). Въ такомъ-же смысл она, мн 
кажется, употребляется и въ качеств средства `къ вразуми- 
тельности рЪчи. Когда говоряший хочетъ, чтобы нфкото- 
рыя слова его были поняты съ совокупности, или старается 
особенно выставить нфкоторыя существительныя и глаго- 
лы, онъ велёдъ за ними прибавляетъ: вотъ это! вотъ такъ! 
и тфмъ обрашаетъ вниман!е слушателя на сказанное, что- 
бы потомъ соедивить сказанное съ сл$дующими словами ,-или, 
когда {Папе составляетъ послТднее слово предложеня , заклю- 
чить тёмъ свою рфчь. Подъ этотъ случай не подходить Ка- 
реево назван1е частицы Фапс частицею, соединяющею преды- 
дущее съ послВдующимъ, и отсюда-то, можетъ быть, произошла 
замфтка Карея о томъ, что корень или глагольная Форма въ 
соединенши съ Фапе на концф предложеня имфютъ силу глаго- 
ла (стр. 96, $ 34). Въ средин `р$чи глагольная Форма, боеди- 
ненная съ {Тапх, по Карею, есть причастие, или по-крайней-м$- 
рЪ такое. совокуплене, въ которомъ лишь съ трудомъ можно 
узнать настоящий глаголъ; но на конц предложения она, бываетъ 
настоящимъ глаголомъ съ окончащемъ спряженя. Это различе 
мн кажется неосновательнымъ. И на конц предложеня раз- 
сматриваемая Форма бываетъ только причастемъ или, говоря 
точн$е, Формой, образованной по подоб!ю причастя Настоя- 
щую глагольную силу предоставляется только подразумфвать въ 
обоихъ слузчаяхъ. 

Впрочемъ, для дЪйствительнаго выраженя глагольной силы 
въ Барманскомъ есть другое средство, хотя ни Карей, ни 
Джудеонъ не объясняютъ вполнф истивнаго свойства его: оно 


(*) Стр. 116, $ 110; срав. также стр. 67, 74, 8 75, стр. 162, $4, стр. 169 
24, стр. 170, $ 25, стр. 173. 
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имфетъ большое сходство съ силой вспомозательнаго глагола. 
Когда хотятъ закончить предложенше настоящим спрягаемымъ 
глаголомъ и прекратить всякую связь съ постБдующимъ, тогда 
къ корню или къ глагольной Форм вмЪсто {ап прибавляютъ 
‚ епс (1Н.). Этимъ устраняется всякое недоразум не, которое мо- 
глобы проистекать отъ приставки {Тапё, и рядъ связанныхъ ме- 
жду собою причастии дфйствительно замыкается: рги-епе дЪй- 
ствительно зназитъ уже даю (или дълаешь, дълаетв, смотря по 
тому, какое личное м5стоимеше стойтъ впереди), а не есть дь- 
лаюцщий, рги-рг!:-еп& 9445, а не быль дюлавшимь. Собственное 
значеше этого словечка не показано ни у Карея, ни у Джуд- 
сона. Посафднй говоритъ только, что оно равносильно (еди1- 
уа]епё) слову Вт! (561) сыть. Но странно при этомъ, что оно 
употребляется въ спряжении самаго этого глагола (*). По Карею 
н Гоу, оно употребляется также въ качествЪ знака родитель- 
наго: -@пй человька. У Джудсона нфтЪ этого значения (**). 
Впрочемъ, этотъ знакь окончаня, по замфчаню Карея, въ раз- 
говорф употребляется рЪдко, да и въ письменности употреб- 
ляется по-преимуществу въ переводахъ съ языка Лали: это от- 
зывается, съ одной стороны ‚ наклонностью Барманскаго связы- 
вать предложения въ р$чи и съ другой— правильнымъ построе- 
немъ пер!одовъ въ названномъ дфтищЪ Санскритскаго. Баи- 
жайшую причину , почему этотъ вспомогательный глаголъ упо- 
требляется именно въ переводахъ съ Пали, мнЪф кажется, на- 
добно искать еще въ томъ, что въ литератур этого языка 
глаголомъ быть обыкновенно соединяется н$сколько причастий, 
и въ такомъ случа онъ всегда ставится , съ нфкоторымъ зву- 
ковымъ видоизм$нешемъ, на концЪ пергодовъ (***) Барманске 
переводчики, строго держась подлинниковъ, старались прискать 
равносильное этому вспомогательному глаголу выражеше в 
выбрали къ тому 602. ТЪмъ не мене это выраженге есть Бар- 


(*) См. въ Еваягели Тоанна ХХГ, 2 Ъ1-Кта-ёпв (81-куа-1) они суть или были. 
(**) Сагеу стр. 79, 6 1. стр. 96, 5 37, стр. 44,.46. — Ноц8Ъ стр. 14. — Тад- 

` 800 т. ё&п8. 
(***) Вогпоо{ апё Газзеп, Езва] вог 1е РаЦ, стр. 136, 187. 
р 4* 
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манское, а не заимствованное изъ Пали. Точный переводъ Па- 
ийскаго вспомогательнаго былъ невозможенъ ужъ потому, что 
Бармансюй глаголъ не допускаетъ въ себЪ обозначеншя лицъ. 
По особенности языка, эта заключительная частица ставится 
посл вефхъ глагольныхъ фФормъ за исключешемъ будущаго, 
оса котораго она, не можетъ быть употреблена. Упомянутая 
Палиская конструкщя имфетъ мфето, повидимому, также по- 
преимуществу при прошедшихъ времевахъ. Причина этого за- 
ключается едва-ли въ свойств$ частицъ будущаго , потому-что 
онф безъ затруднешя допускаютъ употреблеше \ап8. По за- 
мфчаню Карея, который старается отличать причастныя Формы 
отъ спрягаемаго глагола, только повелительныя и вопроситель- 
ныя Формы глагола нфсколько имфютъ видъ этой части р$5чи 
въ Барманскомъ (*). Но это кажущееся исключеше состоитъ 
только въ томъ, что помянутыя Формы не принимаютъ падеж- 
ныхъ знаковъ, которые не могли-бы соединиться съ принадле- 
жащими имъ частицами. Этими частицами Формы оканчиваются, 
а въ вопросительныхъ глаголахъ соединительная частица Шавё 
становится спереди, для того, чтобы ей самой присоединиться 
къ частицамъ времени. 

Съ разсматриваемымъ Шац очень сходна, по своему свой- 
ству, соединительная частица Таи. Но какъ я поставилъ себЪ 
задачей показать общай характеръ языка, то отдфльные случаи. 
сходствъ и различ!й оставляю безъ вниман!я. Есть еще друмя 
_ соединительныя частицы, которыя виЪфсто ап и Тай при- 
даются къ глагольнымъ Формамъ, также ничего не прибавляя 
отъ себя къ значеню. А н$которыя изъ нихъ употребляются 
и въ другихъ случаяхъ , кромф выражен1я сослагательнаго; но 
ихЪ назначене въ каждомъ данномъ случа можно угадывать 
только изъ связи рЪчи. 

Порядокъ ‚Частей предложеня требуетъ, чтобы прежде 
всего ставился субъектъ, потомъ объектъ и наконецъ глаголь: 





(*) Стр. 109, & 88. | 
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Бог землю сотвориль , царь своему министру сказаль, онъ мн 
дадь. Положеше глагола въ этой конструкщи рЪчи, очевидно, 
неестественно: по порядку идей, эта часть рфчи становится 
между субъектомъ и объектомъ. Въ Барманскомъ язык это 
объясняется тфиъ, что глаголъ здесь есть только призастте, 
за которымъ должно сл$довать дальше заключительное предло- 
жене и при которомъ есть даже частица, имБющая назначе- 
шемъ соединять что-нибудь со слЗдующимъ. Не образуя пред- 
ложешя, какъ настоящий глаголъ, эта глагольная Форма воспри- 
_ нимаетъ въ себя все предыдущее и все относитъ къ нижесяЕ- 
дующему. Карей замфчаетъ ‚ что посредствомъ этих Формъ 
предложеня сцвпаяются одно съ другимъ насколько угодно, 
не достигая конца, и прибавляетъ , что въ чисто-Барманскихъ 
сочиненмяхъ тая сцфпленя господствуютъ въ высшей сте- 
пени. ЧЁмъ дальше откладывается камень, заканчивающий со- 
бою весь рядъ соображенй, въ смыкающихся между собою 
‚ предложешяхъ, тфмъ больше должно быть заботы о томъ, 
чтобы отд$льныя предложен1я оканчивались т$мъ частнымъ за- 
ключительнымъ словцомъ. И языкъ остается вфренъ этой 
ФОрм$: онъ всегда ставитъ опред$леше прежде опредБляемаго. 
Потому по-Бармански нельзя сказать: рыба есть в5 водъ, па- 
стух5 идетб съ коровами, я ъм5 рисз вареный с5 масломь, а гово- 
рятъ: в5 водъ рыба есть, с5 коровами пастуть идетё, я сб мас- 
405 вареный рисв ъмь. Такимъ образомъ на концЪ каждаго вто- 
ростепеннаго предложеня всегда бываетъ слово, которое уже 
не требуетъ себф дальнфйшаго опред леня. Напротивъ, отда-- 
леннфйшее опредфлеше обыкновенно всегда предшествуетъ 
ближайшему и тБенфйшему. Когда напр. въ Ангийскомъ пе- 
реводф Евангелия Тоанна, ХХТ, 2, говорится: ап@ Маапае! о# 
Сава ш баШее, въ Барманскомъ находимъ обратный порядокъ: 
Галилеи области Каны города уроженець Наоднамль. 

Другимъ средствомъ къ соединен!ю` многихъ предложевй 
служчть обращене ихъ въ составныя части сложнаго слова, 
пря чемъ каждое предложене становится предшествующимъ 
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прилагательнымъ существительнаго. Въ выражени: славлю 
Бога, который создалъ вс$хъ живущихъ, который непричас- 
тенъ грЪху и т. д., вс эти придаточныя предложеня, сколько- 
бы ихъ ни было, посредствомъ вышеупомянутаго въ этомъ на- 
значен1и Вай соединяются съ существительнымъ, а оно ста- 
вится лить на концф послЁдняго изъ этихъ предложенй. Они 
ставятся такимъ образомъ впереди существительнаго, которое 
вм$стЕ съними принимается за сложное слово; глаголъ (славаю) 
заканчиваетъ р$чь. А для облегченя разум$тя въ Барман- 
ской письменвости каждая часть такого длиннаго словосло- 
женя отличается своимъ знакомъ препинашя. Шри правиль- 
ности такого разм щен!Я бываетъ очень легко слБлить за по- 
строеше`ъ пер1ода; только въ предложешяхъ описательнаго 
рода надобно идти отъ конца къ началу. Но при изустной рёчи 
надобно, должно быть, сильно напрягать внимане, чтобы узнать 
‚наконецъ, къ кому относится эта безконечная цфпь предика- 
товъ. Надо полагать, что въ общежитшм избЪгаютъ такого 
длиннаго сцфпленя предложений. | 

Барманской конструкции вовсе не свойственно располагать 
части перюда въ надлежащей отдфльности, такъ-чтобы прида- 
точное предложен1е слЁдовало за главнымъ. Она всегда, напро- 
тивъ, старается умфстить придаточное предложене въ глав- 
номъ, отъ чего первое, естественно, должно предшествовать 
второму. Такимъ образомъ въ Барманской конструкши цфлыя 
предложен1я принимаются какъ-бы за отдфльзыя имена. Чтобы 
сказать напр. : я слышал, что ты продаль свом книги, надобно 
начать, совершенно въ обратномъ порядк®, съ словъ: свом 
книги, затБмъ поставить въ прошедшемъ времени глаголъ про- 
д.ть, съ прибавлешемъ къ нему звака винительнаго падежа, и 
вотомъ уже закончить Фразу словомъ: я слышал. 

Если мн$ удалось, поередствомъ предложеннаго разбора, 
вЪрно указать тотъ путь, какямъ въ Барманскомъ язык мысль 
смыкается въ состав рфчи, то мы видимЪ, что этотъ языкъ, 
съ одной стороны, очень далекъ отъ полнаго отсутств1я грамма- 
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тическихь формь, но съ другой — онЪ не достигаетъ и образованя 
ихъ. Въ этомъ сиыслБ онъ дЪйствительно занимаетъ средину 
между этими двумя способами построеня языковъ. Достиглуть 
настоящихъ грамматическихъь хормъ ифшаетъ ему уже перно- 
начальное его словопостроене, такъ-какъ онъ принадлежитъ 
КЪ Односложнымь языкамь народныхъ племенъ, обитающихъ 
между Китаем и Иней. Эта особенность словообразован1я въ. 
помянутыхъ языкахъ хотя не оказываетъ на ихъ строеше осо- 
бенно глубокаго дфиств1я именно тфмъ, что каждое поняте 
она замыкаетъ въ плотно-отлитые отдФльные звуки; но такъ- 
вакъ односложность возникла не случайно, напротивъ, ор- 
ганы поддерживаютъ ее съ намфренемъ и вслБдстве своего 
индивидуальнаго настроеня, то она сопровождается отдфльнымЪъ 
выговоромъ каждаго звука порознь; а это потомъ естественно 
оказываетъ сильное дЪйств1е на самую внутреннюю глубину 
строешя языковъ, лишая ихъ возможности сливать съ словами, 
вещественно-знаменательными, суффиксы, обозначающие поня- 
т1я отношенй. Индо-Китайсве народы , говоритъ Лейденъ (*), 
приняли много еловъ изъ языка Пали, но вс$ ихъ они прино- 
равливаютъ къ своему особенному проязношентю, выговаривая 
вЪ нихъ каждый слогъ, какъ особенное слово. Это свойство 
должно считать за характеристическую особенность помяпу- 
‘тыхъ языковъ, какъ и Китайскаго, и при разборЪ ихъ строе- 
‚ я не упускать изъ виду, если не поставить даже въ основане 
изслфдованя, такъ-какъ звукъ есть иеходная точка во всякомъ 
язык$. Съ этамъ свойствомъ соединено другое, гораздо въ 
меньшей степени принадлежащее прозимъ языкамъ: стремленте 
разнообразить и умножать богатство словъ посредствомъ раз- 
ныхЪ акцентов. Китайске акценты изв$сетны; и въ н$кото- 
рыхъ Индо-Китайскихъ языкахъ, именно въ Сзамскоиз и Анам- 
скомъ, ихъ такое множество, что намъ съ своимъ слухомъ ночти 
вфтъ возможности правильно отличать ихъ другъ отъ друга. 


\*) Аз1а4. гез. Х, 222. 
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Р$чь становится отъ этого какимъ-то напфвомъ или речитати- 
вомъ и „До находитъ С1эамеюе акценты совершенно сходными 
съ музыкальною гаммой (*). Акценты эти еще больше самыхъ 
буквъ служатъ къ размножению мЬстныхъ нарфч!й: объ Анам- 
скомъ язык ув$ряютъ, что тамъ каждая м$стность имфетъ 
свое особенное нар$че и что сосфди для объясненй между 
собою иногда принуждены бываютъ прибфгать къ письму (**). 
Въ Барманскомь—два такихъ акцента: одинть для медленнаго и 
тихаго произношен!я, означаемый въ Барманскомъ письми$ 
двоеточемъ на конц$ словъ; другой—для скораго и отрывочнаго 
произношен1я, означаемый точкой подъ словомъ. Такъ-какъ, 
кром$-того, есть еще выговоръ безъ акцента, То одно и то-же 
слово можетъ являться въ язык$ въ троякомё вид, съ боле 
или менфе разнымъ значешемъ: рб — удерживать, насыпать, на- 
поднить, длинная овальная корзина; ро— одно къ другому прикрт- 
плять, привязать, прицппить , насъкомое, червякь; рб’—нестм, 
принести, научить, подносить, быть в0-что или на что-нибудь 
кинутым5; па—я, па: пять, рыба. Впрочемъ, не каждое слово 
имфетъ всЪ акценты. НЪФкоторыя конечныя гласныя не орини- 
маютъ ни того, ни другаго акцента, друг!я принимаютъ кото- 
рый-нибудь одинъ, и акценты всегда могутъ быть только на 
словахъ, ии ющихъ на конц гласную или носовую. Послднее 
обстоятельство ясно показываетъ , что акценты составляютъ 
видоизм$нев!я гласныхъ и неразлучно съ ними связаны. Когда 
два слова составляютъ одно сложное, то первое не теряетъ 
своего акцента: изъ этого надо заключать, что слоги и при сло- 
жеши между собою отдфляются выговоромъ, какъ особенныя 
слова. Таюше акценты обыкновенно приписываютъ ощутитель- 
ной ВЪ ОДНОоСслОожныхъ языкахъ надобности умножать количество 
звуковыхъ совокупленй. Но такую разсчетливость въ язык 
трудно себЪ предетавить. Наоборотъ, гораздо естественнфе 
полагать, что эти разнообразные оттфнки выговора и сперва 


(*) А Сгаштпаг оЁ Ве ТЬм ог З1атезе Гапяцаве. Стр. 12—19. 
(**) Ав1а%. гез. Х, 270. 
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принадлежали органамъ и звуковымъ привычкамъ народовъ: 
что слоги, для отчетливаго ихъ. произнесен!я , искони отсчиты- 
вались порознь и съ мгновенною разстановкой и что этотъ 
именно навыкъ неблагопрлятствовалъ образован!ю многослож- 
НЫХЪ СлОВЪ. 

| ВсяЁдстые того односложные Индо-Китайске языки, безъ 
веякаго предположен!я историческаго родства между ними, по 
самой природ$ своей, имБютъ нёкоторыя обийя свойства какъ 
между собою, такъ и съ Китайскимъ. Впрочемъ, я останавли- 
ваюсь на одномъ Барманскомъ, потому-что по другимъ языкамъ 
не имфю пособлй, которыя содержали-бы въ себф данныя, до- 
статочныя для такого изсл$дованя, какъ наше настоящее (*). 
А о Барманском5 языкЪ всего прежде надобно сказать, зто въ 
немъ звукъ коренныхъ словъ никогда не подвергается видо- 
изм$ненямъ для выраженя ихъ отношен1й и что основашемъ 
состава рючи служатъ въ немъ ве грамматическя категории. 
Мы уже вид$ли, что грамматическя категор!н искони здЪсь не 
обозначаются въ словахъ, что одно и то-же слово придается 
къ нБсколькимъ, существо глагола вовсе не понято и даже одна 
и та-же частица употребляется и при глаголБ и при имени, 
такъ-что лишь изъ значеня слова, & гдЁ этого не достаточно, 
тамъ по связи р$чи приходится смекать, которая изъ этихъ 
двухъ категор!й разумФется въ данномъ изр$5чени. Основное 
начало состава р5чи здЪсь — показывать, какое слово служитъ 
въ р$чи опред$лешемъ другаго. Въ этомъ Барманскюй совер- 
шенно сходенъ съ Китайскимь (**). Въ обоихъ — укажу хотя 
только это — есть въ числ частицъ одна, исключительно на- 





(*) О Сбамскомз языкЪ у 4 (Го\) есть въ высшей степени важныя свЪ- 
дЪн1я, которыя дзаютея еще поучительнЪе, если, пользуясь ими, принимать 
въ соображене критическую статью Бюрнуфа въ Моцу. Хоигп. Аз1а. ГУ. 210. 
Но во многихъ частяхъ грамматики онъ говоритъ слишкомъ коротко, и 
слишкомъ строго ограничивается, вмЪсто правилъ, одними прим$рами, даже 
безъ надлежащаго ихъ разбора. Объ Анамеком5 языкЪ я имфлъ только раз- 
сужден!е Лейдена въ Аз1а4. гез. Х. 158 — пособ1е полезное, но не соотвЗт- 
ствующее нынфшнему состоян!ю языкознания. 

'**) Сы. \У. Нитро! г: Вме{ ап АЪе1-В6тизае. Стр. 81. 
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значенная для установленя конструкщи рЪчи: въ одно и то-же 
время и для одной и той-же цли она раздФзяетъ и соединяетъ. 
Сходство между Барм. Фапё и Кит. {61 въ такомъ употребле- 
ви такъ разительно, что его нельзя не зам тить (*). Но Бар- 
мансюй языкъ опять далеко расходится съ Китайскимъ, какъ 
по смыслу, въ какомъ онъ принимаетъ опредтьдение, такъ и ВЪ 
способахъ его обозначеня. Разсматриваемое зд$сь опред лете 
требуется въ двухъ случаяхъ, которые очень можно строго 
отличить другъ отъ друга: въ-случаБ зависимости - слова по 
управлен1ю отъ другаго и какъ восподнеме понятя, остававша- 
гося съ извфстныхъ сторонъ неопред$леннымъ. Слово должно 
опредфляться со-стороны качества, по своему объему и свой- 
ству, и со-стороны отноше, въ своей причинной связи, какъ 
зависящее отъ другаго или управляющее другимъ. Въ Китай- 
скомъ языкЪ эти два случая строго различаются другъ отъ 
друга, и каждый является на своемъ м$стБ. Слово управляющее 
здЪсь предшествуетъ упразляемому, подлежащее— глаголу, гла- 
голъ --своему прямому объекту, наконецъ этотъ посл дний— его 
непрямому объекту, если онъ есть въ рфчи. Зд$сь нёльзя еоб- 
ственно сказать, что предшествующее слово служитъ дополне- 
шемъ понятя: скорфе, глаголъ дополняется въ своемъ понят 
субъектомъ и объектомъ, между которыми стоитъ онъ, и точно 
также прямой объектъ непрямымъ. Съ другой стороны, донол- 
няющее слово всегда должно предшествовать принвмающему 
дополнене, прилагательное — существительному, родительный — 
именнтельному; тутъ наблюдается правило, нфкоторымъ обра- 
зомъ, противоположное предыдущему. Потому-что это еще не- 
опредфленное , здесь позади-ставимое слово есть управляющее 
и но аналоги предыдущаго случая должно-бы поэтому стоять 
виереди. Такимъ образомъ Китайская конструкшя основы- 
вается на двухъ общихъ н различныхъ другъ отъ друга зако- 
чахъ и хорошо дБлаетъ, что отношене глагола къ своему 
объекту такъ ршительно выставляетъ посредствомъ особен- 


(*) Тамъ-же, стр. 31—34. 
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наго положешя, потому-что глаголъ преимущественно предъ 
всЪми другими частями рЪчи есть управляющее слово. Первый 
законъ употребляется въ гдавномз составъ предложешй, другой 
— Во второстепенныхь его частяхь. Еслибы посл дня слфдовали 
примЪру перваго, т.-е. еслибы прилагательное, нарфче и ро- 
дительный ставились послф существительнаго , глагола и роди- 
тельнаго, то хотя стройность предложеня, проистекающая 
именно изъ развивающейся здЪсь противоположности , постра- 
дала-бы, и положене нарфч!я посл глагола не давало-бы воз- 
можности ясно отличать его отъ объекта, но самому порядку 
предложен!я и соотв$тств!ю его хода съ внутреннимъ чувствомъ 
языка это не нанесло-бы никакого вреда. Существеннымъ д$- 
зомъ было правильно установить понят{е управленя , а Китай- 
ская конструкшя крфико держится этого понятия, лишь съ не- 
многими исключенями, которыя оправдываются болфе или ме- 
нфе частыми отступлешями отъ обыкиовенныхъ правилъ рас- 
положен!я словъ во всБхъ языкахъ. Барманскй языкъ вовсе 
не различаетъ этихъ двухъ случаевъ и наблюдаетъ собственно 
ТОЛЬКО ОДиНЪ законь конструкщши, покидая пменно важнЪйший 
изъ твхъ двухъ. Субъектъ здЬсь предшествуетъ объекту и 
глаголу, но глаголъ ставится посл объекта. .Отъ этого пре- 
вратнаго помфщен1я глагола становится болдфе чфмъ сомни- 
тельно, ийТется-ли въ виду помфщешемъ субъекта впереди 
выставить его управляющим, или не считается-ли онъ скорЪе 
дополнешемъ слЁдующихъ частей предложеня. Управляемый 
объектъ, очевидно, принимается за дополнительное опредфлеше . 
глагола, который, будучи самъ-по-себЪ неопредфленъ, слфдуетъ 
за полнымъ исчислешемъ всфхъ своихъ опредфленй субъек- 
томъ и объектомъ и заканчиваетъ предложеше. Что субъектъ 
и объектъ , каждый самъ-по-себф, также собираютъ виереди 
себя всЪ свои опредфлешя , это разумБется само-собою и ясно 
видно изъ приведенныхъ выше примЪровъ. 

Это различе между Бирманской и Кытайской конструкщей. 
происходитъ, очевидно, отъ того, что въ Китайскомъ есть пра- 
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вильное поняте о глагол, а въ Барманскомъ оно недостаточно. 
Въ Китайской конструкщи выказывается чувство настоящей, 
подлинной Функщи глагола. Помфщая глаголъ въ средин$ пред- 
ложеншя между субъектомъ и объектомъ, она тфмъ самымъ вы- 
сказываетъ, что глаголъ господствуетъ въ предложении и слу- 
житъ душей всего состава р5чи. Такимъ образомъ, безъ вся- 
кой перем$ны звуковЪ, она однимъ расположешемъ словъ вли- 
ваетъ въ предложен!е жизнь и движен!е, исходящия отъ глагола, 
и представляетъ наличное выражеше чистаго такта языка, изи 
по-крайней-мфр$ обнаруживаетъ внутреннее чувство его тре- 
бованй. Въ Барманскомъ язык$ все это находимъ совсмъ въ 
иномъ положени. Глдагодьныя формы здЪеь колеблются между 
спрягаемымъ глаголом и причаствемь: будучи, по веществен- 
ному значеню ‚, собственно причастями, он не достигаютъ 
этого значения Формально, потому-что для самого глагола здЪеь. 
нфтъ никакой Формы. Зд$сь не только не имфетъ для себя вы- 
ражен1я существенная хункщя глагола, но и особенное обра- 
зоваше мнимыхъ гаагольныхъ Формъ и ихъ видимое сходство 
съ именемъ показываютъ, что въ живыхъ воззр5тяхъ, ко- 
торыми проникаютъ свои слова, говоряще, вовсе нфтъ чувства 
истинной силы глагола. Съ другой стороны, Бармансвай языкъ 
несравненно больше Клтайскаго характеризуетъ глаголъ и от- 
личаетъ отъ имени частицами: это тфмъ удивительнЪе, что гла- 
голъ выходилъ здЪсь изъ своей иётинной категории. Безспорно, 
впрочемъ , что это не совсЁмъ такъ, а все дБло тёмъ и объ- 
ясняется лучше, что глаголъ обозначается здЁсь по оттЁнкамъ, 
которые могутъ относиться и къ вещественному его значен!ю, 
но взтъ ни мал5йшаго гаданя о какой-нибудь чисто-Формаль- 
ной его принадлежности. Китайский языкъ рЪдко пользуется 
такимъ вещественнымъ обозначешемъ, часто воздерживается 
отъ него совершенно, и въ правильномъ расположен словъ 
признаетъь Форму, невидимо парящую надъ р%чью. Можно 
сказать, что ч6мъ меньше въ немъ наружной грамматики, тёмъ 
глубже въ немъ.гнЪздится внутренняя. Гд$ грамматический 
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взглядъ проникаетъ въ Китайскую рЪчь, тамъ онъ правиленъ 
логически. Эта логическая правильность дала первое распред$- 
леше, и посредствомъ этого инструмента, настроеннаго такъ 
правильно, Китайская рЪчь должна была продолжать свое даль- . 


. нфйшее образоваше въ дух народа. Можно возразить про- 


тивъ сказаннаго, что и во Флексивныхъ языкахъ вовсе не р$д- 
кость видфть глаголъ послБ его объекта, и что Барманск 
языкъ, какъ и т$, имфетъ особенныя частицы для означеня 
падежей въ именахъ. Но такъ-какъ онъ на многихъ другихъ 
пунктахъ ясно показываетъ, что у него н$фтъ въ основан яс- 
наго представлен!я о частяхъ рЪчи и что онъ въ своихъ сово- 
купленяхъ добивается только видоизм$нен1я словъ однихъ дру- 
гими, то его дёйствительно нельзя избавить отъ упрека во 
взглядЪ, не понимающемъ истинной сущности состава предло- 
женя. Это доказывается и тфмъ ненарушимымъ постоянствомъ, 
съ какимъ инимый Бармансюй глаголъ всегда отодвигается на 
конецъ предложешя, Это тфмъ ярче кидается въ глаза, что и 
другое вышепоказанное основан!е этого положеня — именно 
возможность присовокупить къ глагольной Форм$ еще новое 
предложене—ясно показываетъ, что въ Барманскую рЪчь не 
проникаетъ ни чувство собственнаго существа построевл пе- 
рзода, ни чувство производящей это построеше силы глагола. 
Въ Барманскомъ, очевидно ; недостаетъ частиц, которыя, по- 
добно нашимъ союзамъ, посредствомъ соединен1я предложений 
сообщали-бы пертодамъ жизнь и разнообразе. Китайский не- 
сравненно выше его въ этомъ отношенш: наблюдая и здЪсь 
общее правило своего расположен1я словъ, онъ ставитъ какъ 
родительный прежде именительнаго , такъ и предложен{я опре- 
дБляющия и дополняющая прежде опредБляемыхъ. Въ Барман- 
скомъ предложен1я идутъ другъ-за-другомъ какъ-бы по прямой 
лини. Но и тутъ они рфдко примыкаютъ другъ-къ-другу по- 
средетвомъ такихъ соединительныхъ. союзовъ, которые, по- 
добно нашему и, предоставляли-бы каждому предложеню его. 
самостоятельность. Барманск!й способъ соединенля ихъ больше 


62 ОТД. 1. — ВВЕДЕНИЕ 


связываетъ ихъ другъ-съ-другомъ по содержаню. Это зави- 
ситъ отъ самаго свойства частицы Фапе, обыкновенно упо- 
требляемой на концф ся$дующихъ другъ-за-другомъ предложе- 
нй: совокупляя предыдущее, она вм$ст$ съ тфмъ всегда упо- 
требляетъ это предыдущее для уразумЁ н1я сл$дующаго. Легко 
понять, что изъ этого должно возникать тяжелое течеше рфчи, 
при которомъ, кром$-того, неизбфжно утомительное одно- 
образ!е. 

По способамъ обозначен1я порядка словь, Цитайсый и Бир- 
мансюй сходны между собой въ томъ отношении ‚, что оба упо- 
требляютъ для того и положене словъ и особенныя частицы. 
Бар.манскому языку собственно нфтъ надобности въ очень стро- 
гихъ законахъ расположешя словъ, потому-что большимъ ко- 
личествомъ частицъ, означающихъ отношеня , уже достаточно 
обезпечивается понятность р$чи. Между-тЁмъ онъ вмфстф съ 
тёмъ еще довольно добросов$стно наблюдаеть обычное распо- 
ложене словъ, ий только въ одномъ случаБ не выдерживает 
послфдовательноств въ ихъ порядк$, дозволяя ставить прилага- 
тельное и прежде и посл существительнаго. Такъ-какъ, впро- 
чемъ, первое изт этихъ чоложен!й всегда требуетъ прибавленя 
частицъ, необходимыхъ для опред$леня порядка словъ, то 
видно, что собственно второе положен1е должно считать есте- 
ственнымъ, и это надо, конечно, празнать сл дствнемъ того об- 
стоятельства , что прилагательное и существительное вмфет% 
составляютЪ сложное слово, въ которомъ падежное окончане, 
никогда ему непридаваемое, если прилагательное стоитъ впе- 
реди, надобно считать принадяежащимъ только существитель- 
ному, точнфе опред$ляемому въ своемъ значенш прилагатель- 
нымъ. А ВЪ сложных словахъ , какъ именахъ , такъ и глаго- 
лахъ, первымъ членомъ ставится слово, принимаемое въ дан- 
номъ слузаЪ за родовое понятте, а вторымъ— слово, опред$ляю- . 
щее и бол$е общее (потому-что оно можетъ имВть приложеше 
къ нфсколькимъ родамъ). Такъ образуются наклоневя глаго- 
ловъ, ТОЧНО Также съ предшествующимъ словомъ рыба-—мно- 


ВО ВСЕОБЩЕЕ ЯЗЫКОЗВАНТЕ 63 


жество названий рыбъ ит. д. Если въ другихъ случаяхъ языкъ 
повидимому принимаетъ противоположный путь, напр. обра- 
зуетъ назвашя ремесленниковъ изъ общаго поняття дьлать, 
присовокупляемаго на второмъ мфетЪ къ названю ремесла, то 
остается сомнительнымъ , берется-ли тутъ дЪйствительно иная 
метода, или только изм няется взглядъ на то, что въ данномъ 
` случа принимается за родовое поняте. Именно такъ бываетъ 
въ сложныхъ, имфющихъ вторымъ членомъ прилагательное, 
ГДЬ оно тфенфе опредБляетъ родовое понятте. Китайский и 
здЪсь остается вБренъ своему общему закону: слово, къ ко- 
торому придается тфенЪйшее опред ленте, и въ сложеви со- 
ставляеть второй членъ. Когда для образованя страдатель- 
наго, пли. лучше, вм5ето его, употребляется глаголъ видьть, хо- 
тя само-по-себЪ, конечно, это неявстественно, то глаголъ этотъ 
ставится впереди главнаго понят1я: видъть убить, т.-е. быть 
убитымь. Такъ-какъ вид$ть можно очень многое, то виереди 
стоять должно-бы собственно убить. Но обратный порядокъ 
здесь показываетъ , что видьть прянимается зд$сь за модифи- 
кацю сл6дующаго слова, стало быть, за состояше убевя ; а 
_чрезъ это фраза, на первый взглядъ поражающая странностью, 
‚тонко и умно намекаетъ на грамматичсское представлеше. Та- 
кимъ-же способомъ образованы земледьъдець, книжный мага- 
гино и Т. п. | 
Китайска и Барманскй одинаково помогаютъ положеню 
64065 ВЪ СОСТавЪ р$чи частицами. Они равны другъ другу ивъ 
томъ, что нфкоторыя изъ этихъ частацъ въ нихъ назначены 
единственно для обозначеня конструкщи, такъ-что онф ничего 
` не прибавляютъ къ вещественному значеню словъ. Но въ 
этихъ-же частицахъ Бармански удаляется отъ Китайскаго 
и принимаетъ свой особенный характеръ. Чтобы обозначать от- 
ношен!я, въ какихъ одно слово должно представлять въ сово- 
купности съ другимъ, посредствующими понятиями, языкъ ум- 
ножаетъ число помянутыхъ частицъ и доводить ихъ до н$ко- 
торой, конечно, не со всЁфмъ систематической полноты. ВиЪфсть 
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съ тфмъ, въ язык обнаруживается стремлен!е придвигать эти 
частицы ближе къ кореннымъ словамъ, чФиъ къ другимъ. На- 
стоящаго единства слова, при дробленши слоговъ выговоромъ 
и по духу языка вообще, здЁсь, конечно, не можетъ быть. Но 
мы видфли однако, что въ нфкоторыхъ случаяхъ вияшщемъ 
слова производится перем на, согласной въ присовокупляемомъ 
къ нему непосредственно ‚ и конечныя частицы авс и &0с въ 
глагольныхъ Формахъ совокупляютъ глагольныя частицы съ 
кореннымъ словомъ въ одно цфлое. Въ одномъ частномъ слу- 
чаф является даже сжат!е двухъ слоговъ въ одинъ, что въ Ки- 
тайскомъ письмЪ могло-бы быть изображено только фонети- 
чески, слфдовательно уже несвойственнымъ ему образомъ. 
Чувство истиннаго существа суффиксовъ есть и въ томъ, что 
даже тф изъ частицъ, которыя можно-бы считать за опред ля- 
тельныя прилагательныя, напр. знаки множественнаго, някогда 
не ставятся впереди слова, а всегда позади. Въ Китайскомъ 
язык$ , по различ1ю знаковъ множественнаго, допускается то 
одно, то другое положеше. | 

По-мрф-того, какъ Барманскй языкъ удаляется отъ Ки- 
тайскаго строеня, онъ приближается къ Санскритскому. Но 
было-бы вовсе лишнимъ обстоятельно объяснять, что отъ Сая- 
скритскаго онъ отдленъ настоящею пропастью. Разница за сь 
состоитъ не въ томъ только, что частицы прамыкаютъ къ сло- 
вамъ бохБе или менфе плотно. Эта разница обнаруживается 
особенно изъ сравнешя частицъ съ суффиксами Индйскаго 
языка. Суфхфиксы эти тоже знаменательныя слова, какъ всЪ дру- 
г1я слова языка, хотя, конечно, ихъ значене большею частю 
уже вымерло въ памяти народа. Это по большей части суббек- 
именые звуки, способные и для однихъ внутреннихъ отношенйй. 
Вообще, хотя Барманск занимаетъ, повидимому, средину между 
обоими языками, однакожь его никакъ нельзя признатьза переход- 
`ную точку отъ одного къ другому. Жизнь каждаго языка осно- 
вывается на внутреннемъ воззр$ ви народа на способъ обде- 
кать мысль въ звуки. А способъ этотъ во всЁхъ трехъ.серавни- 
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васмыхъ языкахъ совершенно различенъ. «Хотя числомъ ча- 
стицъ и количествомъ ихъ употреблен!я образуется постепен- 
ное приближене къ грамматическому обозначеню отъ стараго 
стиля Китайскаю чрезъ посредство нов5йшаго до Барман- 
скаго, но посл5днй рЪ$шительно отличается отъ перваго по 
основному воззр$ю, которое одинаково остается и въ новЪй- 
шемъ стил Китайскаго. Китайсай опирается единственно на 
размющеве словз и на отпечатокъ грамматической формы въ са- 
момъ духф; Барманскй въ составЪ своей рЁчи не основывается 
на разм щени словъ, хотя еще крЁпче держится разм5щеня, 
соотвЁтствующаго его особенному способу представлевшя. Онъ 
связываетъ понятия посредствомъ присовокуплен!я новыхь по- 
нятй, и вынуждается къ тому самымъ своимъ способомъ раз- 
м5щенгя словъ, которое безъ этого поередства впадало-бы въ 
двусмысленность. Такъ-какъ посредствующия понятя должны 
быть выраженемъ грамматическихь форм, то они, конечно, и 
‘представляютъ ихъ въ язык$. Но представлеше этихъ Формъ 
здЪеь вовсе не такъ ясно и опредФленно ‚, какъ въ Китайскомъ 
и Санскритскомъ; не такъ ясно, какъ въ первомъ, потому-что, 
здфеь есть подставка посредствующихъ понятй, при которыхъ 
внутреннему такту языка нфтъ такой необходимости сосредо- 
точиваться въ себ самомъ; не такъ ясно, какъ въ Санскрит- 
скомъ, потому-что воззр$ не не господствуетъ въ Барманскомъ 
язык надъ звукомъ, не пропитываетъ его до образованя дфй- 
ствительнаго единства слова и до настоящихъ Формъ. Съ дру- 
гой стороны, Бармансюй языкъ нельзя относить и къ приста- 
вечным языкамъ, потому-что онъ, напротивъ , постоянно раз-` 
ДЪляетъ слоги въ выговор$. Онъ чище и послЁдовательтБе 
приставочныхъ по своей системЪ ‚ хотя именно отъ этого онъ 
еще больше удаляется отъ всякой флекои, которая впрочемъ и 
въ приставочныхъ языкахъ проистекаетъ не изъ настоящаго 
‘своего источника, а есть только случайное явлеше. 

Историческаго родства, судя по вс$мъ свид$тельствамъ, ка- 
жется, нфтъ между Барманокимь и Китайским. Одмиаковыхв 

Часть СШ. Отд. 1 5 


=” 


66 ОТД. Ц. — ВВЕДЕНЕЕ 


64065 ВЪ ОбОойхЪ языкахъ весьма не много. Я ве знаю, впрочемъ, 
не требуетъ-ли этотъ пунктъ еще строжайшаго изсяБдованя, 
Странно, что нфекозько словъ изъ разряда грамматических 
въ обоихъ языкахъ очень сходны по звукамъ. Число ихъ 
не велико, за-то они принадлежать именно къ т6мъ частямъ 
строеня, которыя наиболВе обнаруживаютъ сродство языковъ; 
да и различе между Китайской и Барманской грамматикой, 
Какъ оно ни велико и какъ ни глубоко входитъ въ строеше 
языка, все-же не таково, чтобы родство между пими было 
также не возможно, какъ между Барманскимтъ и Тагальскимъ. 


$ 25. Мноюсложный составь словь в5 языкалб не произошеле-ли 
из5 односложнаго ? 


Предложенныхъ здфсь изсл6дован!й весьма близко касает- 
ся вопросъ о свойств различя между односложнымм и много- 
сложными языками, именно : безусловное ли разлище между ними 
составляетъ ихъ многосложность и односложность, или только 
различе относительное по степени? И эти Формы словострое- 
шя составляютъ-ли въ сущности характерз языковъ, или одно- 
сложность есть только переходное состояме, изъ котораго 
мазо-по-малу развились языки многосложные? | 

Въ прежная времена языкознашя Китайскй и нфкоторые 
юго-восточные Аз1ятеве языки считались за односложные. По- 
томъ стали сомнЪваться въ этомъ, и Абель-Ремюза прямо оспа- 
ривалъ этотъ взглядъ на Китайский (*). Казалось однако, что 
этотъ отрицательный взгаядъ шелъ противъ очевидныхЪ Фак- 
товъ, и можно смЪфло утверждать, что теперь основательно 
опять возвратились къ прежнему мнфню. Весь споръ происхо- 
дилъ отъ разныхъ недоразум$ ний, и потому всего прежде нуж- 
но надлежащимъ образомъ опредБлить, что называется одно- 
сдожною Формой слова и въ какомъ смысл отличаютъ одно- 


(*) Кипдбтифеп 4ез Ог1елв. ПИ. стр. 279. 
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сложные языки оТъ многосложныхь? У Ремюза вс примфры 
многосложности Китайскаго рЁшительно сбиваются на слож-` 
ныя слова; & словосложеше, конечно, совсфмъ иное дЪло, чЁмъ 
первоначальная многосложность. Въ словосложени понят!е, да- 
же принимаемое рБшательно за простое, образуется все таки изъ 
двухъ или н$фсколькихъ соединенныхъ между собою понятй. 
Возникающее отсюда слово потому никогда не можетъ быть 
простымъ, и языкъ не перестаетъ быть односложнымъ от- 
того, что въ немъ есть сложныя слова. Здесь, очевидно, спра- 
шивается о такихъ простыхъ словахъ, въ которыхъ нельзя 
различить никакихъ стихй, образующихъ понят!е, но гд%, на- 
противъ, знакъ понят1я составляютъ два или нЪсколько сло- 
говъ, сами по себЪ не имфющихъ значеня. Даже и встр$чая 
слова, повидимому, именно так1я , все-таки надобно еще стро- 
го допытываться, не ям лъ-ли въ немъ каждый слогъ отдфльно 
своего собственнаго значеня, которое только утратилось. На- 
стоя примфръ противъ односложности какого-либо языка 
долженъ-бы доказывать собою, Что всь звуки слова знамена- 
тельны только вмфст$, въ совокупности, & отнюдь не порознь. 
Это Абель-Ремюза, безъ сомнфыял, представлялъ себЪ не до- 
вольно ясно, и оттого въ выше указанномъ его разсуждения 
оригинальное образовае Китайскаго дЪйствительно осталось 
‚ непонятнымъ (*). Но, съ другой стороны, мн$е Ремюза, все- 
же основывалось на чемъ-то истинномъ и зам ченномъ вЪрно. 
Онъ останавливался на разд$лени языковъ на односложные и 
многосложные, и отъ его проницательнаго взора не могло усколь- 
знуть, что этого д$левя нельзя принимать въ томЪъ смыслф, 
въ какомъ оно понимается обыкновенно. Выше я уже замф- 
тилъ, что это дБлеше можетъ основываться не на одномъ толь- 
ко преобладани односложныхъ и многосложныхъ словъ Факти- 
чески, на что въ глубинЪ его лежить нфчто боле существен- 
ное, именно: отсутстые аффинсовь, и наклонность выговора 


(*) Это вЪрно почувствоваль Ампер5 (0е 1а СЫпе её 4ез 4гауаих 4е М. 
Аъе]-В6 миа въ Вотце дез деих шопдев. Т. 8. 1832. р. 373—405). 
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держать въ раздроблени звуки слоювъ даже и тамъ, гд$ умъ сово- 
купляетъ понят1я. Причина отсутстея аффиксовь скрывается 


глубже, въ самомъ духЪ. Ибо когда зависимое отношеше ач- 


ФИКкСа, КЪ Главному понято живо ощущается умомъ, тогда и 
языкъ никакъ не можетъ давать афФиксу въ выговорЪ такой- 
же звуковой вфсъ, какъ самому слову. Сияше двухъ разно 
родныхъ етих! въ единство слова есть необходимое и непо- 
средственное слфдствые такого ощущешя. Потому Ремюза, 
мнф кажется, въ томъ только погрфшилъ, что, вм$сто нападе- 
ня на односложность Китайскаго, не попытался напротивъ 
показать, что и друзе языки начинаются съ образованя одно- 
сложныхь корней и только достигаютъ многосложности часто 
своимъ особеннымъ путемъ прикладываня, а частю и Китай- 
скому не чуждымъ путемъ словосложешя , но достигаютъ этой 
цфли дБйствительно , потому-что не были ст$сняемы вышеупомя- 
нутыми препятств1ями, какъ Китайскй. Вотъ этотъ-то путь я 
хочу здЪсь проложить, держась нити Фактическаго изслЬдова- 
ня нфеколькихъ языковъ, которые по-преимуществу могутъ 
идти здесь въ разесмотр5 не. 

Какъ ни трудно возводить слова къ истинному ихъ проис- 
хожденю и хотя это отчаети даже невозможно, при всемъ томъ 
тщательно выполняемое разложеше словъ приводитъ насъ во 
многихЪ языкахъ къ односложнымь корнямь, и отдфльные слу- 
чаи противоположныхъ явденй не могутъ служить доказа- 
тельствомъ искони-многосложныхь корней: причину такихъ явле- 
нй. гораздо вфроятн$фе искать въ томъ , что не было доста- 
точно продолжено разложеше словъ. Да и начиная со «тороны 
идей, мы не зайдемъ слишкомъ далеко, если допустимъ вообще, 
что первоначально каждое понятае обозначалось однимь словомь. 
Понят!е при изобр$теши языка есть впечататьнзе, производимое 
на человЪка внфшнимъ или внутреннимъ предметомъ , и звукь, . 
вызываемый изъ груди живостью этого впечатлЬня, есть слово. 
Такимъ образомъ два звука едва-ли могутъ отвфчать одному 
понятию. Ёслнбы явилось непосредственно другъ-за-другомъ 
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два звука, то они показывали-бы два впечатя5щя , происходя- 
ия отъ одного предмета, и составили-бы сложность въ самомъ 
зарождении слова, не нарушая тфмъ основан!я односложности. 
Такъ и бываетъ въ удвоенши, встр$чаемомъ во ве$хъ языкахъ 
и по преимуществу въ языкахъ необразованныхъ. Каждый изъ 
повторяемыхъ звуковъ выражаетъ весь предметъ, а съ по- 
_вторещемъ привходитъь въ выражене знакъ высшей живо- 
сти испытываемаго впечатл5ня, или признакъ повтореня 
предмета: въ такомъ смыслВ удвоеню подвергаются по-прен- 
муществу прилагательныя, такъ-какъ вЪ качеств то особенно 
бросается въ глаза, что оно является не отдфльныиъ веще 

ствомъ ; а какъ-бы поверхностью одного и того-же простран- 
ства. ДЪйствительно , во многихъ языкахъ , изъ которыхъ я. 
особенно приведу здесь языки островитянъ Южнаго моря, 
‘удвоеше принадлежитъ по-преимуществу, даже почти исклю- 
чительно прилагательнымъ и образованнымъ изъ нихъ, слЁд. 
первоначально отущаемымъ въ смысхВ прилагательныхъ, су- 
ществительнымъ. Конечно, д$ло покажется совсЁмъ иначе, 
если первоначальное обозначеюе слова мы представимъ себЪ 
обдуманнымъ раздтломь звуком между понятиями. Забота `о 
томъ, чтобы различнымъ понят1ямъ не дать совсмъ одинако- 
выхъ знаковъ ; тогда могла-бы быть самою вфроятною причи- 
‚ ной , почему какому-нибудь слогу , совершенно независимо отъ 
°его особеннаго значення, придавалея-бы еще другой и трет. 
Но такой взглядъ былъ-бы очевидно невфренъ; такъ думать 
значило-бы вовсе забывать, зто языкъ не мертвое механиче- 
ское произведене, & живое творене, возникающее изъ себя са- 
мого, и что первые говорившие люди были несравненно вос- 
пр!имчив$е къ чувственнымъ впечатл5юямъ, ч6мъ мы, при- 
тупленные образованностью и знашемъ , основаннымъ не на 
нашихъ опытахъ. Во всБхъ языкахъ, конечно, есть слова, ко- 
торыя своимъ разнымъ значешемъ при одинаковыхъ звукахъ 
могли-бы производить двусмысленность. А если это между 
тъиъ бываетъ рЁдко, и если каждому понятно соотв тетвуетъ 
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иначе отт$няемый звукъ, то это нроисходитъ, безъ-сомнЪ ня, 
не отъ обдуманнаго сравненя наличныхъ словт, которыя го- 
ворящЙ даже и не могъ держать въ своей памяти, а отъ того, 
что какъ впечатльне предмета, такъ и вызванный имъЪ звуко 
всегда были индивиддально-особенны; & одна индивидуальность 
никогда вполнф не сходится съ другою. Съ другой стороны, за- 

пасъ языка, безъ-сомнфня , ногъ увеличиваться и распростра- 
ненем5 зотовыхь слов5. По мфрЪ того, какъ челов$кЪ узнавалъ 


больше предметовъ и узнавалъ ихъ точифе, во многихъ изъ 
нихъ, при общем» сходствъ, представлялись ему особенныя раз- 
лышя, и это новое впечатл$ ше, естественно ‚ производило но- 
вый звукъ, который , прибавляясь къ прежнему , образовалъ 
многосложное слово. Но и здЁсь обозначещемь одного и того-же 
предмета являются соединенныя понят!я съ соединенными зву- 
ками. Касательно первоначальнаго обозначеня по высшей м$- 
‚ рф можно-бы считать возможнымъ, что языкъ допускаетъ при- 
бавку звуковъ безъ значения изъ одного чувственнаго наслаж- 
дешя ими , или что конечные придыхательные звуки, при уста- 
новк$ произношения , превращались въ настояпие слоги. Что 
звуки въ языкахъ дЁйствительно удерживаются безъ всякаго 
значеня, только въ своемъ чувственномъ качествЪ, этого я не 
р%&шусь отрицать; но это бываетъ отъ того только ‚ что ихъ 
значеше теряется. А первоначально ни одинъ членораздЪль- 
ный звукъ не вырывается изъ груди, не бывъ вызванъ ощу- 
щенемъ. а 

Съ течешемъ времени изифняется вообще и положеше 
многосдожности въ языкахъ. Отвергать многосложность въ 
сформировавшихся языкахъ, какъ Фактъ, невозможно: она 
оспаривается только въ корняхь, и вн круга ихъ она, по про- 
исхожденю, которое надобно принять вообще й очень часто 
можно показать въ подробностяхъ, дфйствительно состоитъ 
ИЗЪ словосложеня и оттого не выдерживаетъ своей особен- 
ной природы. Не потому только, что намъ неизвф ство значене 
отдфльныхъ стих!й слова, он$ кажутся намъ дмшенными значе- 
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мя; это явлеше часто имфетъ еще н$что положительное въ 
своемъ основанш. Языкъ совокупаяетъ въ словахъ всего преж- 
де понятия , дЕйствительно вмдоизмъняюиия другъ друга. По- 
томъ онъ присовокупляетъ къ главному понятию другое, иду- 
щее къ дфлу только въ метахорическомъ смыслБ или только 
въ одной части своего значеня, подобно тому, какъ въ Китай- 
скомъ для означеня различя между старшимъ и младшимъ, при 
объяснен!и родственныхъ отношенй между людьми, слово сынь 
употребляется въ сложныхъ назватяхъ родства тамъ, гдф ней- 
детъ къ дёлу ни прямое происхождене , ни полъ, а гдф разу- 
мфется единственно разстояне по возрасту. Когда нфкоторыя 
изъ такихъ понят часто дБлались стилляим словь для тьеньй- 
шазо опредъленя поняття, къ чему дается имъ возможность боль- 
шею ихъ общностью, тогда въ языкф образовалась привычка 
употреблять ихъ и тамъ, гдф ихъ отношене очень отдаленно 
и едва постижимо , или гдф , надо прямо сознаться , н%тъ ника- 
кого дфйствительнаго отношен]я и гдф потому знаменательность 
на самомъ д5лЪ превращается въ чистый нуль. Тая явления, 
когда звуки, слБдуя всеобщей аналоги ‚ переносятся отъ слу- 
чаевъ, къ которымъ они дФйствительно принадлежать, на дру- 
ге, гд$ ихъ употреблеше вовсе неуместно, — таюмя явлен1я 
ветрёчаются и въ другихъ частяхъ образования языковъ. Такъ 
напр. нельзя отрицать, что во многихъ Флекаяхъ Санекрит- 
скаго склоненя скрываются м$стоименные корни, но что въ 
нфкоторыхъ изъ такихъ случаевъ дфйствительно нельзя оты- 
скать причины , почему этотъ , а не другой корень предостав- 
ленъ тому или другому падежу; нельзя даже сказать, какъ во-. 
обще можетъ какой-либо ифстоименный корень составлять 
выражеше изв$стнаго падежнаго отношеня. Можетъ быть, 
что и въ тёхъ изъ такихъ случаевъ, которые наябол$е пора- 
жаютъ насъ своею странностью, есть совершенно индивидуаль- 
ныя и тоико-повятыя связи между понятиемь и звуком. Но эти 
связи бываютъ тогда такъ далеки отъ всеобщей` необходимо- 
сти и если не случайны , то все-же до такой степени доступны 


72. ОТД. 1. — ВВЕДЕНЕ  , 


нашему разум ню только исторически, что въ нашихъ глазахъ' 
исчезаетъ самое ихъ существоване. О запмствоваши жмого-, 
сложныхь словь изъ одного языка въ другой я съ намБрешемъ 
здВсь не упоминаю, потому-что многосложность такихъ словъ, 
если только вышеизложенное наше мнфн!е справедливо, нико- 
гда не можетъ быть искони, и отсутстве значеня въ ихъ от- 
дЪльныхъ стихяхъ для языка, которымъ они заииствованы, 
остается лишь относительною. 

` Но и независимо отъ яснаго или уже темнаго происхожде- 
ня многосложности изъ словосложеня, въ языкахъ неодно- 
сложныхъ бываетъ, разумФется, въ весьма различной степени, 
стремдене къ чистой многюсложности , происходящее отъ со- 
вокупностн внутреннихъ и внфшнихъ причивъ. Тогда языкъ 
требуетъ извфстнаго объема звуковъ какъ-бы для выраже- 
НЯ простыть понят и въ этомъ объем выфщаетъ соединен- 
ныя въ нихъ элементарныя понятя. Этимъ двоякимъ путемъ. 
происходитъ тогда обозначене одного поняття н$Фекольквми` 
‚ слогами. Ибо какъ Китайскому языку противна многослож- 
ность и какъ Китайское письмо, возникшее , очевидне , подъ 
вмянемъ этого отвращешя, еще боле укрфпляетъ его въ 
немъ, такъ друге языки им$ютъ противоположную наклон- 
ность. Чувство благозвучя и заботы о ритмической соразмЪр- 
ности ведетъ эти языки къ образованию словесныхъ Формъ боль- 
шаго размЪра, и внутреннее чувство различаетъ потомъ слово- 
сложеня, возникающая только въ состав$ рючи, отъ тёхъ, кото- 
рыя можно принимать за выражеше простаго понятя нфеколь- 
кими слогами со значешемъ уже неизв стнымъ, или оставляе- 
мымЪ безъ вниманя. Акакъ все въ языкЪ тфено связывается одно 
съ другимъ, то и это стремлен!с, съ перваго взгляда кажущееея 
совершенно чувственнымъ, имфетъ боле прочное и широкое 
основане. К этому, очевидно, содЪйствуетъ направлеше ума со- 
вокуплять понят!я съ его отношен1ями въ одномъ и томъ-же сло- 
вЪ, — достигаетъ-ли этой цфли языкъ, еслионъ истинно-Фнксйв- 
наго образовашя, или останавливается на, полудорогЪ, если онъ 


ВО ВСЕОБЩЕЕ ЯЗЫКОЗНАНТЕ. = 73 


приставочнаго образованшя. И здЪсь кореннымъ дфятелемъ слу- 
житъ та творческая сила, посредствомъ которой языкъ, выра- 
жаясь метахоричсски, провзращаетъ изъ корня все то, что 
принадлежитъ къ внутреннему или вн шему образованю слова. 
Ч$мъ дальше простирается это творчество, тфмъ выше сте- 
пень этого стремления , и чфмъ екорЪе это творчество ослабф- 
ваетъ , т6мъ меньше степень стремлешя. Полное-же округле- 
не этого стремлешя къ благозвуч!ю назначаетъ проязводимому 
имъ звуковому объему слова необходимую границу. ДЪйстви- 
тельно, языки, менфе счастливые въ смяни слоговъ въ едини- 
пы, нанизываютъ большое количество ихъ другъ за другомъ 
безъ ритмическаго склада, тогда-какъ успифшное стремлеше къ 
единству гармонически смыкаетъ небольшое ‘число слоговъ. 
Такъ близко и такъ строго и здфсь совпадаетъ внутреннее и 
внфшнее совершенство образовамя языковЪ. Самыз ‘понятия 
во многихъ случаяхъ вызываютъ старане совокупаять нфко- 
торыя `понят!я только для того, чтобы дать приличный энакъ про- 
стому понят!ю , не сохранивъ при этомъ именно напоминаня о 
совокуплени понятй. Изъ этого естественно возникаетъ 
тогда тёмъ белЪе истинная многосложность, ; что составленное 
такимъ образомъ понят!е играетъ роль только иростаго. 
Случаи, о которыхъ мы говоримъ здЪсь, разд ляются глав- 
нымъ образомъ.ва два разряда. Въ однихъ’ им ется. въ виду 
опредъленнтье установить пили лучше объяснить покяпие,. уже пе-' 
реданное звуком, посредствомъ ирисовокупленя другаго поня- 
тя, отфдевательно вообще устравить неопредЗленность. и не- 
яенееть. “Такимъ`образомъ въ языкахъ часто соедипяются по- 
нятя „совершенно одновначания или отдичаюняея другъ отъ 
друга ‘очень .мехкими оттфнками, также поняття обиця,:ври- 
даваемыя. къ ‘частнымъ: и часто лишь. этимъ употребленемъ 
везводимыя въ ату обтнность изъ частныхЪъ ‚подобяо Фому, накъ 
въ Китайскоиъ поняте бить переходитъ въ. танизт ©говосло- 
женяхь почти ‘въ поняте дюмияь. Ко другему разряду ‚при- 
надлежатъ случаи, когда изъ двухь’разныхь понятий дЪйстви- 
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тельно образуется третье, когда напр. солнце называется окомб 
дня, молоко-—водой руды и т. д. Въ основами перваго рода со- 
вокупленй лежитъ недов$рие къ ясности употреблявшаго вы- 
ражен1я или хлопотливая забота увеличить ее. Въ языкахъ очень 
разработанныхъ совокупленшя этого рода встр$чаются р$дко; 
но въ языкахъ, чувствующихъ за собою нфкоторую неясность по 
самому своему строен!ю, они многочисленны. Въ случаяхъ вто- 
раго рода два совокупляемыя понят1я представаяютъ непосред- 
ственное изображене полученнаго впечатл1:н1я, стало-быть со- 
ставляютъ , въ своемъ частномъ значени, самое слово. Сами 
по себЪ они составляли-бы два слова. Но такъ-какъ они озна- 
чаютъ одну вещь, то разсудокъ требуетъ самаго тфенаго сое- 
динен1я ихъ въ Форм$ слова, и какъ власть его надъ языкомъ 
возрастаетъ и первоначальное воззр5 ше въ язык$ утрачивает-, 
ся, то самыя замысловатыя и любимыя метахоры этого рода 
теряютъ свое дфйств!е. на душу и ускользаютъ отъ вниман!я 
говорящихъ , какъ-бы ни было легко объяснить смыслъ ихъ. 
Оба этого рода соединен1я находятся и въ языкахъ однослож- 
ныхъЪ; только въ нихъ внутренняя потребность соединять по- 
нятя не можетъ преодолёть наклонности разд$лять слоги въ 
выговор%. о 

Такимъ-то образомъ, мнф кажется, надобно понимать и об- 
суживать въ языкахъ явлен1е односложностТи и многосложности. 
Теперь я попытаюсь примфрами подтвердить общя разеужде- 
шя, которыя мн$ не хотфлось прерывать перечнемъ Фактовъ. 

Въ новьйшем5 стиль Китайскаго уже довольно значительно 
количество словъ, которыя составлены изъ двутв элементовь 
такъ, что сложене ихъ имфетъ цфлью только образовать 
третье, простое поняте. При н5которыхъ изъ такихъ словосло- 
жен!й даже очевидно , что присовокупленше одной стихи, ниче- 
го не прибавляющее къ смыслу, вошло въ обычай отъ дЪйстви- 
тельно-знаменательныхъ случаевъ его употреблешя. Расшире- 
не понятй в языковъ должно приводить къ тому, чтобы но- 
вые предметы обозначались словами посредствомъ сравневя 
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съ другими, уже извЁстными, и чтобы въ образоваше языковъ 
переходило дЁйств!е ума при образованйи понят. Эта метода 
мало-по-малу должна замфнять прежня, по которымъ впеча- 
тяфн!е символячески выражается по аналоги между члено- 
раздфльными звуками. Впрочемъ, у народовъ, одаренныхъ боль- 
шою живостью воображен!я и чувственною воспримчивостью, 
позднёйшая метода восходитъ къ весьма древнимъ временамъ, 
и потому въ языкахъ, наиболфе отличающихся юношескимъ 
характеромъ своего образована, хранится очень много словъ, 
картянно-изображающихъ существо предметовъ. А въ ново-. 
Китайскомъ въ этомъ отношени оказывается даже излишекъ 
образован1я, такъ сказать , переростъ , принадлежашай лишь 
позднфйшему умственному развитю. Въ словахъ, составлен- 
ныхъ такимъ образомъ изъ двухъ стих , очень часто видишь 
больше игры остроумя, чЁмъ истинно-поэтическаго описания 
предметовъ, которые въ нихъ нер$дко скрываются, какъ въ 
загадкахъ (*). Другя сложныя съ перваго взгляда кажутся 
чрезвычайно страннымн: два противоположныя понят:я, соеди- 
няясь между собою, выражаютъ поняте общее, совм щающее 
въ еебЪ об противоположности: такъ младиие и старине братья, 
высокуя м низкуя горы употребляются въ смысл$ братьевь, гор 
вообще. Въ такихъ случаяхъ общность понятия, заключающая- 
ся въ опредФленныхъ границахъ, наглядно обозначается проти- 
воположными крайностями , такъ-что устраняется всякая воз- 
можность исключеня. Говоря собственно, слова этого рода со- 
ставляютъ боле ораторскую фигуру, нежели способъ образо- 
ван1я словъ. Но въ языкЪ, въ которомъ сами по себ чисто- 
грамматическя выражения такъ часто приходится вносить въ со- 
держанте р$чи матертально, эти обороты не безъ основашя мо- 
жно причислять къ образован!ю словъ. Впрочемъ, тая слово- 





ъ 


(*) Сенъ-Жюльенъ, въ ПарижЪ, первый обратиаъ внима на эту, такъ- 
сказать, поэтическую терминолог!ю, которая требуетъ особеннаго и продол- 
жительнаго изучешя, безъ чего она можетъ вводить въ величайц я недораз- 
умВн1я. 
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сложешя встрфчаются изр$дка, во вс хъ языкахъ; въ Санскрит- 
скомъ объ нихъ напоминаетъ часто-встрЕчающееся въ Фило- 
соФскихЪ стихотворешяхъ зФАмага-]апоаташт. Но въ Витай- 
скомъ къ тому ирисоединяется еще обстоятельство, что въ н$- 
которыхъ изъ такихъ случаевъ для общаго понятия вовсе нётъ 
простаго слова, и потому по-необходимости должно употреб- 
лять такя описаня. Такъ папр. отношеня по возрасту нельзя 
отдфлить въ выраженш отъ слова брат5, и можно - сказать 
только стариие и младиие братья, а брать вообще — нельзя. 
Это ведетъ свое начало, вЪроятно, изъ временъ прежней не- 
образованности. Желане представить въ словЪ предметъ съ 
его качествами наглядно и отсутств!е отвлечен!я заставляютъ 
покидать обиия выраженя ‚ обнимающая собою н$сколько раз- 
лич й ; индивидуальное чувственное воззрфне предускоряетъ 
общя воззр5вя ума. Это явлене часто встр$чается и въ язы- 
кахъ Американскихъ. Совсфмъ съ противоположной стороны, 
именно по искусственно-изобр$тенной разсудкомъ методЪ, этотъ 
родъ словосложен1я въ Китайскомъ отличается еще тфмЪ , что 
симметрическое расположеше понят, имфющихъ между собою 
опред$ленныя отношеня , считается преимуществомъ и укра- 
шен1емъ слога, къ чему содЪйствуетъ и свойство письма , за- 
мыкающаго въ одинъ знакъ каждое поняте. Потому таюя по- 
нят1я стараются съ намБренемъ вводить въ р$чь, и Китай- 
ская риторика создала для этого особенное учеше, и никакой 
родъ отношен!я не способенъ столько , какъ отношен{е чистой 
противоположности ‚ выставлять въ язык$ контрасты понят. 
Въ старинном» Китайскомъ стидь сложныя слова вовсе не 
употрбляются ‚ потому-ли , что въ древнёйпия времена еще не 
дошли до этого способа образовашя словъ, что при нёкоторыхъ 
родахъ ихъ очень понятно, нли. потому-что этотъ строг!й стиль 
нёкоторымъ образомъ вообще не любилъ поддерживать напря- 
жеше ума помощю языка, н потому ‘искаючилъ этотъ родъ 
словъ изъ своего круга. | 

Бармансьй языкъ я могу здфсь миновать, потому-что вы- 
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ше, при общей характеристик$ его строешя, уже было пока- 
зано, какъ посредствомъ присовокупленя подобозначущихъ вли 
тфенфе опредЪляющихЪъ корней изъ односложныхъ образуются 
многосложныя слова. 

Въ Малайскихь языкахъ, по отд5ленши аффиксов весьма ча- 
сто, можно сказать, даже большею частю остается двуслож- 
ный корень, нераздЪлимый болБе въ грамматическомъ отноше- 
ни къ составу рР$чи. Да и тамъ, гдЁ онъ бываетъ однослож- 
ный ‚ онъ весьма часто, а въ Тагальскомъ даже обыкновенно 
удволется. Потому нер$дко случается встрЪчать упоминан]я о 
двусложном5 строем этихъ языковъ. Между-тБыъ донынЪ, 
сколько я знаю, нигд$ не было предпринято разложеня соста- 
ва словъ въ этихъ языкахъ. Я попробовалъ сдфлать это, и ес- 
ли еще не успфлъ отдать полнаго отчета о свойств стихй 
всфхъ этихъ словъ, то по -крайней-мЪрЪ убЪ$дился, что въ весь- 
ма многихъ случаяхъ каждый изъ двухъ соединяемыхъ с.40:065 
можно найти въ язык$ въ качеств$ односложнаго корня и что 
можно понять и причины ихъ соединешя. Если можно достиг- 
нуть этого при нынфшнихъ недостаточныхъ средствахъ и при 
нашихъ скудныхъ познавшяхъ, то, конечно, можно заключить о 
дальнфйшемъ распространеши этого начала и о первоначальной 
односдожности этихъ языковъ. Больше трудности представляютъ 
слова, оканчиваюнияся глаеною, но и они, вфроятно, объяснят- 
ся будущими изслЪдовавями. Теперь очевидно уже то, что по- 
сльдне слоги Малайскихъ двусложныхъ корней нельзя считать 
за аффиксы, прикладываемые къ знаменательнымъ словамъ, но 
что въ нихъ оказываются настоящ1е корни, совершенно одно- 
родные съ корнями первыхъ слоговъ: ибо они то встрЁчают- 
ся первыми слогами сложныхъ, то являются въ языкВ совер- 
шенно отдгьльно. А. односложные корни по большей части надоб- 
но отыскивать въ ихЪ удвоеняхь. 

Изъ этого свойства двусложныхъ словъ, съ перваго взгля- 
да кажущихся простыми, и однако возводимыхъ къ однослож- 
нымъ корнямъ ‚, обнаруживается направлен1е языка къ много- 
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сдожностмы не интеллектуальнаго только свойства, но; какъ ви- 
дно изъ множества удвоенй, отчасти и фонетическаго. Совоку- 
пляемые слоги больше, чЁмъ въ Барманскомъ, на самомъ дЬлЬ 
смыкаются въ одно слово, такъ-какъ здЗсь соединяетъ ихъ меж- 
ду собой удареше. Въ Барманскомъ язык каждое однослож- 
ное слово иметъ на себф свое ударене и сохраняетъ его въ 
сложенши съ другими. Чтобы Цфлое речеше , составляющееся 
такимъ образомъ, им$ло одно общее ударене, которымъ-бы 
держались въ совокупности вс$ его слоги, это ник$мъ не было 
замфчено и при ощутительномъ отдфлени слоговъ въ выгово- 
р даже невозможно. Въ Тагальскомъ многосложное слово 
всегда имЗетъ удареше, которымъ возвышается, либо пони- 
жается предпослЬда!й слогъ; но перемтной букве словосложе- 
не здфсь не сопровождается. | 

Двусложность Семитическихь корней совсфмъ инаго рода, 
чёмъ разсмотр$нная выше: она неотдБлимо вросла въ лекси- 
кальное и грамматическое строен. Она составляетъ существен- 
ную часть характера языковъ этого племени и не можетъ быть 
выпущена изъ виду, коль-скоро д$ло идетъ объ ихъ происхож- 
деи, образовани и вмянш. При всемъ томъ можно считать 
дфломъ рёшеннымъ, что и эта многосложная ‘система основана 
на первоначальной односложной ‚, которой ясные сл$ды можно 
замфчать еще и въ нынф$ шнемъ язык. Это признано нфсколь- 
кими знатоками Семитическихъ языковъ, именно Михаэдисомь, 
и уже прежде его, а Гезенгусом5 и Эвальдомв развито и опре- 
дфлено обстоятельнфе (*). Есть, говоритъ Гезешусъ, цфлые 
ряды коренныхъ глаголовъ, въ которыхъ только дв первыя 
созласныя одмнаковы, & третьи совершенно различны, и кото- 
рыя однако сходны между собой по значеню, по-крайней-м%- 
р% въ главномъ поняти. Онъ называетъ только преувеличен- 





(*) Сезешиз Вефга1зсВез НапдубмегЬись Т, стр. 132. П. Уоггеде, стр. ХТУ. 
Его-же СезсысЩе 4ег Бефга1зсБеп Бргасве ипа ЗсЬг №, стр. 125, и особенно 
его АизаВгИсВез ГевгреЪааде ег КеБга1всвеп бргасне, стр. 183 и сл%х. 
Ема] 4; КгИвсЬе Сгатшайк ег Вефга15сВен ЗргасЪе, стр. 166, 167. 
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нымъ мне Каспара Неймана (умершаго въ начал прошаа- 
го столВт!я), который хотБлъ привести всф двусложные корни 
къ односложнымъ. Итакъ въ вышеупомянутыхъ случаяхъ ны- 
нёшия двусложныя коренныя слова имфютъ въ основании кор- 
ни, состоящие изъ двухъ согласныхъ съ замкнутою между ни- 
ми гласною: при поздвфйшей установк$ языка къ нимъ, посред- 
ствомъ другой гласной, присовокуплена простая согласная. Это 
принималъ также Клапроть, и въ особенномъ разсуждеши вы- 
ставилъ много такихъ рядовъь, на которые указалъ Гезенусъ. 
ВмЪст$ съ тБмъ онъ м$тко раскрылъ, какъ односложные кор- 
ни, бывъ освобождены отъ третьей согласной, очень часто 
вполнф, или по большей части сходятся и по звуку и по значе- 
нию съ Санскритскими. Эвадьд5 замЪчаетъ, что такое сравнене 
корней, осторожно выполненное, повело-бы къ новымъ резуль- 
татамъ, но прибаваяетъ, что такая этимолог1я ведетъ въ древ- 
ность за предЪлы собственно Семитическаго языка и Семити- 
ческой Формы. Въ посл$днемъ я съ нимъ совершенно согла- 
сенъ: по моему убфжденю, съ каждой существенно-новой 
Формой, какую пртобр$таетъ даже нарфч1е одного и того-же 
народнаго племени въ-течене времени, дЪйствительно нази- 
нается новый языкъ. = 

По вопросу объ оббемь происхожден1я двусложныхь корней 
ИЗЪ односложныхь надобно прежде всего точно опред$лить Фак- 
тически, какъ далеко можетъ идти этимологическое разложене 
корней. А если останутся случав , которыхъ нельзя возвести 
къ односложности, то вину этого можно, конечно, приписывать 
потер? членовъ, нужныхъ для полноты рядовъ. Но мнф кажется 
даже на общихъ основавшяхъ необходимымъ допустить, что си- 
стемф расширенля всфхъ корней до двухъ слоговъ непосред- 

(*) ОЪзегуаН оп зиг 1е5 гасшез 4ез ]априез Зёш 1диез. Это разсужден!е со- 
ставляетъ прибавлене къ сочиненю Мерана: Рипс1рез де Гёа4е сотрага- 
Нуе 4ез 1апбиез, изданному вскорф посл смерти автора (сконч. 28 апр. 1828). 
По несчастному случаю, сочинене Мер1ана вскорЪ посл издатя вышло изъ 


книжной торговли. ВслВдств!е того и разсуждене Клапрота успфли получить 
зишь немноге. 
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ственно предшествовала не совершенно односложная система, & 
см$шен1е односложные и двусложных5 Формъ слова. Перемт- 
ны въ языкахъ отнюдь не должно представлять такими насиль- 
ственными, или по-крайней-мфрф такъ теоретически, чтобы на- 
роду (или, -все равно, языку) вдругъ навязалось новое начало 
образоватя, котораго до-тЪхъ-поръ вовсе не было примЪровъ. 
Напротивъ надобно, чтобы до того уже были подобные случая, 
и въ достаточномъ количеств$ , если нужно было распростра- 
нять въ языкф извфстныя звуковыя свойства поередствомъ 
грамматическаго законодательства, которое, навЗрное, вообще 
сильнфе въ исключени прежнихъ Формъ, чфмъ во введения 
новыхъ. Ради одного общаго положеня, что корень всегда 
долженъ быть односложенъ, я никакъ не р$шусь отрицать пер- 
воначальную двусложность. Объ этомъ я уже ясно отозвался 
выше. Если-же я потомъ самую двусложность объясняю сло- 
восложешемъ, принимая два слога за совокупное представлете, 
двухъ-же впечатлвй , то словосложене это могло уже содер- 
жаться въ самомъ умЪ того, кто въ первый разъ изрекъ слово. 
ЗдЪеь это тёмъ болБе возможно , что д$ло идетъ о народномъ 
племени, одаренномъ чувствомъ флекаи. Въ Семитическихъ 
языкахъ привходитъ даже еще одно важное обстоятельство. 
Если уничтожеше закона двусложности ставитъ насъ за пре- 
дфлы нынфшняго строемя языка, то все-же и здесь остается 
два друг!е характеристическе признака, именно то, что ко- 
ренной слогъ, къ которому приводитъ разложеше нын$шнихъ 
словЪ, всегда замыкался согласною и Что гласная считалась за 
ничто относительно вещественной знаменательности слова. 
Еслибы промежуточная гласная дЪйствительно имфла значеве, 
то было-бы невозможно отнять у нея эту знаменательность. 
Объ отношении гласныхъ къ согласнымъ въ этихъ однослож- 
ныхъ корняхъ я говорилъ уже выше (*). Съ другой стороны, 
и прежнее образоваше языка могло придти къ выраженю двой- 





(*) См. выше, $ 23. 
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наго впечатльшя двумя совокупленными слогами.. Флексивное 
чувство заетавляетъ принимать слово за цЪлое, въ которомъ 
еовмфщается разное, ий наклопность вносить грамматическе 
намеки въ нёдра еамаго слова должна была повести къ разши- 
реню его. объема. На изложенныхъ здбеь основашяхъ , кото- 
рыя кажутся мн писколько ие натянутыми, можно-бы даже 
защищать миВше о двусложности . наибольшей части первона- 
чальныхъ Семитическихъ корней. Одинаковое значен!е первыхъ 
слоговъ во многихт ‘изъ нихъ доказывало-бы только одинако- 
востБ главнаго впечатя5 ня разныхъ предметовъ. Мн$-же иред- 
ставляетёя естественнфе донустить быте односложныхь корней, 
только ве. нсключая уже совмЪстнаго существовашя корней 
двусложныхи. Нельзя не пожалЪть, что извфстныя мы изслВ- 
довашя о Семитическихъ корняхъ ие простираются и на гначе- 
неё эпретьить согласвыхъ, прибавзенныхъ къ предыдущиемъ. 
двумъ одинаковымъ согдаснымъ. ‘Только такое, конечно, въ 
выкшей степени трудное изслБдоваше могло-бы вполнб разъ- 
яеныть. этетъ предметъ. А если-бы и вс$ Семитичесюя елова 
мы приняли за сложныя, то все-же съ перваго взгляда видно, 
что это словосложене совсЪмъ ннаго рода, чфыъ въ вышеупо- 
минаемыхь языкахъ. Бъ посл5днихъ каждый членз словосло- 
женя есть особенное слово. Если-же въ нихъ, по-крайней-мЪ рф въ 
Барманскомъ я Мазайскомъ , есть даже таще случаи, въ кото- 
рыхъ слагаемыя слова не употребляются сами-по-себЪ отдЪльно, 
а являются только въ сложени, то`все-же это явлеше есть 
сл дств1е уже дальнфйшаго употребленя языка. А. вЪ нихъ са- 
михъ собственно нфтъ никакого препятствя ихъ самостоятель- 
ности, и. прежде они даже нав$рное были особенными: словами, 
в только потому вышшаи изъ употреблещя въ качеств отдФль- 
выхъ словъ, что по своему значению по-иреимуществу годны 
были служить модихикащями. понят! въ словосложещяхь. А 
въ. Семитическихъ темахъ второй с40зё не могъ-бы стоять 
саи5-по-себь отдБльно, потому-что онъ, еъ предшествующею 
гласной и слБдующей за нею согласной ‚ вовсе не имфетзъ, над- 
Часть СИ. Отд. И. 6 


` 


82 ° ОТД. П.' — ВВЕДЁНЕЕ 


леязащей формы ни имени ни глагола. Изъ этого ясно видно, 
что для Семитическаго образован!я двусложныхъ темъ лежитъ 
въ лухЁ народа совсфмъ иное основаше , ч$мъ въ Китайскомъ 
и другихъ языкахъ, сходныхъ съ нимъ въ этой части строения. 
Въ Семятическихъ языкахъ не два слова складываются , в; съ 
очевидной заботой о единств$ слова, одно образуется посред- 
ствомъ разширешя объема. И въ этомъ отношении Семитическое 
племя языковЪъ обнаруживаеть свою благороднфйшую Форму, 
которая больше соотвЪтствуетъ требовавямъ разумпаго такта 
языка, и вм стф вфрнфе и свободнфе содЪйствуетъ усп$хамъ 
мыпыения. ` 

‚ Немноге многосложные корни в5 Санскритскомз языкъ при- 
водятся къ односложнымз, отъ которыхъ, по теорзя Индйскихъ 
грамматиковъ, происходятъ вс® прочия слова. Такимъ образомъ 
Санскритекй не знаетъ другой многосложности, кром произво- 
димой грамматическимъ наращенемв, или очевиднымъ с40в0сдо- 
женеиь. Выше было уже зам чено ($ 13), что грамматики мо- 
жетъ-быть заходятъ слишкомъ далеко: въ числ еловъ неиз- 
вБстнаго происхожденя ‚ не производимыхъ отъ, корней есте- 
ственнымъ образомъ, есть и таюя двусложныя, которыхъ про- 
исхождене остается сомнительнымъ , потому-что въ нихъ не 
видно ни производства, ни сложешя. ВЪроятно, впрочемъ, что 
и въ нихъ скрывается послфднее, но такъ, что не только 
первоначальное значеше ихъ отдфльныхъ стих изчезло въ 
памяти народа, по и самый звукъ этихъ стих потерпфлъь 
утраты, дЪлаюния ихъ похожими только па суффиксы. Вл тому 
и другому должно было мало-по малу привести самое начало 
всеобщаго производства, принятое грамматиками. Но есть н 
такя многосложныя (именно въ разрядВ словъ Опаа!), въ ко- 
торыхъ дЁйствительно можно признать’ словосложенае.... 
' И такъ на вопросъ о томъ, остаются-ли въ Санскритскахъ 
словахъ, по отдфленши вефхъ аффиксов, двусложныя ‘или. много- 
сложныя простыя слова, конечно, надобно отвфчать утвердитель- 
но, потому-что въ немъ дфиствительно встр$5чаются слова, въ 
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которыхъ посл5днй членъ нельзя съ достовфрностью принять 
за суффиксъ , приложенный къ корню. Но простота такихъ 
еловЪ, навЪрное, только наружная. Они, безъ сомифюя, слож- 
ныя слова, въ которыхъ зпачете одной стихи утратилось. 
КромБ видимой многосложности, нЪтъ-ли въ Сацекритскомъ 
еще другой, потаенной ? ДЪло въ томъ, что можеть подлежать 
сомибщшю , не сдфлались-ли изъ первоначальныхъ двусложныхь 
односложны.ми, корпи, начинающиеся двумл согласными и 0с0- 
бенно окаичивающеся согласными, первые посредствомъ сжа- 
т1я звуковъ, вторые посредствомъ опущешя конечной гласной? 
ту мысль я высказалъ уже въ одпомъ изъ прежнихъ разсуж- 
дешй (*), говоря о Барманскомъ язык$. Простое строеше сло- 
ГовЪ СЪ конечною масною, которому остались по большей части 
вфрны иноге лзъ языковъ восточной Азш, кажется самымъ 
естественнымъ; а такимъ образомъ корни, кажушлеся нынЪ 
односложными, могли быть собственио двусложными въ преж- 
немъ языкВ, составляющемъ основаше ныив памъ извЪетнаго, 
или въ первобытиомъ состолши того-же языка. Конечная со- 
гласная была-бы въ такомъ случаЪ начальною согласною новаго 
слога , вли другазо слова. Этотъ посдфдий чаешь нынВшиихъ 
корней былъ-бы, смотря по духу языка, или ближайшимъ опрс- 
_АБлешемъ гдавнаго понятия посредствомъ особаго оттхгенка, 
нли членомъ настоящаго сложнаго изъ двухЪ самостоятельных ъ 
словъ. Такимъ образомъ въ Барманскомъ напр. оказалось-бы 
явное словосложеше на почв нынБ уже незамфтнаго. Веего 
прямфе къ этому открыто повели-бы корин съ промежуточ- 
ной простою гласной между одинаковыми согласными въ начал 
и въ концф. Въ Санскритскомъ, за исключешемъ развЪ даа, ко- 
торое вообще объясняется, можетъ быть, иначе, таюме корпи 
омфютъ значенше , способное къ выражешю посредствомъ ре- 
дупликацаи: они означаютъ равномЪрно-продолжающееся со- 
стояще, какъ напр. Как, }а}, 5’аз — сильное движеше, 1а]—же- 


(*) №оих. Тоигц. Аза, 1Х. 500—506. 
6* 
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лане, вожделБне, заз — спать. Подражашя звукамъ см$ха: 
Какк, КВаКкВ, спасой, въ ихъ происхожденя, вфроятио, на- 
добно представлять повторешемъ полнаго’ слова’ Можетъ-ли 
_ анализЪ уйдти этимъ путемь много дальше, я считаю сомив- 
тельнымЪъ, и полагаю , что эта конечная согласная легко могла. 
быть искони только окончательнымъ звукомъ. Даже въ Катай- 


скомъ, который въ Мандаринскомъ и книжномъ языкф вовсе. 


не допускаетъ настоящихъ согласныхъ на конц словтъ, про- 
винщальныя нарфч!я допускаютъ прибавку такихъ окончатель- 
ныхЪ согласныхъ вЪ словахъ, оканчивающихся гласною. 

Въ другомъ отношени , ‘вфроятно и въ другомъ смысл, 


Лепстусь (*) доказывалъ одвусложность всЪхъ Санекритскихъ. 


корней, оканчивающихся согласною. Необходимость такого поло - 
женя въ его послВдовательной и остроумной сиетемф выво- 
дится изъ того, что въ Санскритскомъ вообще господствуетъ 
только раздБлеше на слоги н что недБлямый слогъ въ дальнЪй- 
шемъ образован корня можетъ произвесть изъ себя не от- 
дФльную букву, а опять только недЪлимый слогъ. Авторъ на- 
станваетъ, что звуки Флексй должно принимать. только за ор- 
ганическое развит1е корней, а не за случайяыя вставки в пря- 
бавки буквъ, н такимъ образомъ вопросъ сводится къ тому, 
падобно-ли напр. въ Ъо@ЪАпи букву а считать конечпою гласною 
слова ридВа, или только придаточною гласною, случайно-при- 
бавляемою къ корню Би@В въ спряженш? Для нашего предмета 
важно особенно значеше кажущейся пли дЕйствительной конеч- 
ной согласной. А такъ-какъ авторъ въ этой части сочиненя 
занимается только вокализмомъ, то онъ и не высказываетъ 
здфеь мнфшя касательно нашего вопроса. Потому я замчу 
только, что если мы ине будемъ употреблять выраженйя: «даль- 
нтйшее развите корня», а вмфсто этого топическаго выра- 
жешя будемъ говорить о вставкЪ и прибавкВ звуковъ, то все- 
же, при правильномъ воззрфнш, будетъ устранено всякое уча- 


И ны 





(*) См. его Ра]аеоргарЩе, стр. 61—74, $ 47—52, стр. 91—93, „4“ 25—30 и 


особенно стр. 83, прим. 1. . 
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сле произвола въ образовани языка, потому-что и самыя при- 
ставки и. вставки всегда дфлаются согласно съ органическами 
законами и по пхъ требован!ю. 

Въ языкахъ, какъ-мы видфаи, КЪ конкретному понятию 
вногла присовокупляется его родозое: такъ-какъ это одинъ изъ 
главпыхъ путей, коими въ односложныхъ языкахъ могутъ воз- 
никать двусложныя слова, то я долженъ еще разъ остановиться 
на этомъ. Въ назвашаяхъ естественныхе предметовь, которые 
очень видимо дЪлятся на классы, какъ напр. растеня , живот- 
ныл ит. д., таюе примЪры часты во всфхъ языкахъ. Но въ 
нфкоторыхъ два таюя поняття иногда соединяются совсЪфмт, 
не по-нашему: объ этихъ-то соединешяхъ ‘я хочу здЪеь ска- 
зать. ДЪло въ томъ, что къ конкретному предмету не всегда 
присоединяется именно настоящее родовое поняте, а иногда 
только названше вещи, содержащей въ себ такое понят!е 
токо въ какомъ-нибудь общемь сходствь; такъ напр. понят!е 
протяженной дляны соеднияется съ словами: ножъ, мечь, копье, 
веревка, борозда и т, д., такъ-что ирисоединенемъ такихъ 
сзовъ ставятся въ одвнъ разрядъ самые разнородные пвред- 
меты , лишь потому, что между ними есть хотя какое-нибудь 
общее свойство. Если такнмъ образомъ эти соедвнешя словъ 
свидфтельствуютъ, съ одной стороны, о чувств логическаго по- 
рядка, то еще енльнфе здфсь выказывается досужесть живаго 
воображешя , вакъ напр. когда въ Барманскомъ рука служить 
родовымъвонят1емъ всякаго родаорудйй, огнестрЁльнаго орузия, 
равно и долота. Говоря вообще, эторъ родъ выражешя состоитъ 
въ изображеши предметовъ, то облегчающемъ разумЪ не, то 
увеличивающемъ наглядиость. Но въ отдфльныхъ случаяхъ онЪъ 
можетъ. быть основанъ на дойствительной необходимости уясне- - 
ния, хотя-бы это теперь было уже неощутительно. Мы всегда 
далеки отъ основнаго значеня словъ. Что собственно значитъ во 
всфхъ языкахъ огонё., 6004 ,. чедовькь и Т. п. ‚ то для насъ, съ 
немногими искаючешями, только условный звукъ. Что-же слу 
жило основанемъ, — первобытный взглядъ народа на пред- 
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меты по ихъ качествамъ, опредфлившимъ ихъ словесное обо- 
значене,—то остается для насъ чуждымъ. А тутъ-то именно 
и могутъ быть прибавки родовыхь понятий, для необходямаго 
уясненя. Если положимъ, напр., что Китайское \, солнце и день, 
значило первоначально теплоту и свътз, то къ нему непремБнно 
нужно было прибавить {3е0й—назване вещественнаго , шаро- 
образнаго предмета, чтобы разум$ть не въ воздухБ распро- 
страпенную теплоту и ясность, а грБющее и свфтящее небес- 
пое тёло. По такой-же причин$ можно было потомъ, съ при- 
бавлешемъ {4зей, посредствомъ другой метафоры, назвать день 
сыномз тепла и свъта. Весьма замфчательно, что помянутыя 
выражешя принадлежать только новьйшему, но не свойственны 
старому `Китайскому стилю, тогда-какъ заключающийся въ нихъ, 
по нашему объясненю , образъ представлешя кажется болЪе 
первоначальнымъ. Это располагаетъ думать, что тая выра- 
женя составлялись съ цфлю устранить недоразум$ тя, которыя 
могли проясходить отъ употреблешя одного и того-же слова 
для выраженя разныхЪф попятШ или писъменныхъ знаковъ. 
Ужели-же именно въ поздифйшее время языкъ подражаль еще 
метафорическому способу выраженя? Скорфе, не употреб- 
лялъ-ли онъ для достижевня чисто-разсудочныхъ цфлей такяхъ- 
же средствъ, и потому напр. не составилъ-ли назваше дня 
уже не изъ понятйя о родствф, а какъ-нибудь иначе? 

Объ этомъ я пе могу отказаться отъ сомнё ня, которое и 
прежде не разъ возникало во мн$ при сравнен1и стараго и новаго 
стиля. Старый намъ знакомъ только изъ сочиненй, и то боль- 
шею частю фФилософФСкихЪ. О разговорном5 языкъ того времени 
мы ничего не знаемъ. Изъ того, что мы теперь приписываемъ 
новЪйшему стилю, не было-ли иное и даже многое въ ходу уже 
въ древнемъ, именно въ разговорной рфчи? Одинъ Фактъ, мн 
кажется, дЬйствительно говоритъ въ пользу этого. СтарЪйний 
стиль — Кой м\м6п — содержитъ въ себф небольшое число ча- 
стиц5, если ИСКЛЮЧИТЬ совокупленя нфеколькихъ; въ новЪй- 
шемъ стил —Кочёп Вой—ихъ гораздо болыше, особенно та- 
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кихъ, которыл точнЪе опред ляютъ грамматичесвя отношения. 
Какъ-бы третьимъ стилемъ, существенно-отличнымЪ отъ 0бо- 
икъ, надобно счатать стиль мсторическия—\ёи {«Ъапс; иэтотъ 
весьма скупо употребляетъ частицы , даже почти вовсе избЪ- 
гаетъ ихъ употреблешя. И между-тБмъ историчесюй стиль на- 
чивается хотя и позднфе старшаго, однако уже лфтъ за двЪ- 
ств до нашего дЪтосчислешя. По обыкновенному ходу обра- 
зовашя языковъ, это разное обращене съ такой важной, 
вдвойнф важной въ Китайскомъ, частью рфчи рфшительно не- 
объяснимо. Если-же допустимъ, что эти три стиля составляютъ 
только три обработки одною и тою-же разговорнаго языка для 
разныхъ цфлей, то оно очень понятно. Большее обижме частицъ, 
естественно, принадлежало разговорному языку, который очень 
расположенъ снабжать р$чь новыми прибавками для ея вразу- 
мительности и въ этомъ отношеви не отказывается даже отъ 
кажущагося ненужнымъ. Старший стиль, предполагая больше 
умственяаго вапряженя уже самымъ свойствомъ развиваемаго 
ииъЪ предмета, уменьшалъ употреблен!е частицъ длё большей 
ясности, но Находилъ въ нихъ хорошее средство давать р5чи, 
цосредствомъ обозначешя различя между понятлями и предло- 
жешями, симметрическое расположеше, соотв$тствующее вну- 
треннему логическому порядку мыслей. Историчесюй слогъ 
принимаетъ тоже основане избЪгать множества частицъ, но 
оНъ не находитъ основашя опять допускать ихъ для другой 
й$ли. Онъ назначался для серьезныхъ читателей, но содержаль 
простые разсказы о легко-понятныхъ предметахъ. Отъ этого-то 
различ1я происходитъ, что историчесюя сочиненя обходятся 
даже безъ обыкновенной конечной части (ус) ври переход$ отъ 
одного предмета къ другому. НовЪйний стиль драматвческихъ 
сочинении, ромзновъ и легкихъ стихотворений, изображая об- 
щество и его жизнь, вводя разговаривающуя лица, долженъ 
былъ допустить всю ткань живаго разговора, а потому и весь 
эаласъ частицт. | 

Возвращаюсь послВ этого отступлешя къ приставкВ а 
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выхь выраженй , посредствомъ которой происходятъ `вЪ язы- 
кахъ односложныхь повидимому двусложныя слова: разум ю вы- 
раженя для простыт5 повят , въ обозначения которыхъ от- 
дЁльные слоги принимаютъ участ!е не какъ отдфльные, а какъ 
употребляемые только въ совокупности. Такя двусложный мо- 
гутъ являться двоякимъ образомъ: или откобительно къ позднЪй- 
тей понятности ихъ, пли д5йствительно сами-по-себЪ, безотно- 
сительно. Происхождеше родоваго выражешя можетъ изгла- 
диться въ.памяти народа, и оттого самое выражене можетъ 
сдфлаться ничего незначащею прибавкой. ‘Тогда поняте пфлаго 
слова хотя дфйствительно содержится в5 обонхь слогахть вмЪетф, 
но оно только по отношеню къ намъ пе слагается изъ зпаченй 
каждаго слога порознь. Но и при мавъстности значеня и при 
частомъ унотреблени, приставка, какъ-бы по какому-то без- 
смысленному употребленю ‚, можетъ придаваться предметамъ, 
къ которымъ она не имфетъ никакого отношешя , такъ-что въ 
этомъ соединен она опять должпа яваяться без гначеня. Тогда 
поняте цфлаго слова содержится въ совокупности: обоих сю- 
2085 И значене его уже безусловно пс можетЪ происходить изъ 
соединешШя смысла того и другаго слога`‘порозньъ. ' Что оба эти 
два рода двусложности могутъ происходить всяФдстве пере- 
хода словЪъ изъ одного языка въ другой, понятно само-собою. 
Особый родъ такихъ сложенй, часттю еще объяснимыхъ, частю 
уже необъяснимыхъ, въ нёкоторыхъ языкахъ навязывается 
чи совокуплентемъ чисель СЪ конкретными предметами. Ми% 
извфетны четыре языка, въ которыхъ приложение этого закона 
имфетгъ замфчательный объемъ : это языки Китайсюй, Барман- 
екй, Сламсюй и Мексиканский. НавЪрное онъ лЪйствуетъ и во 
многихЪ другихъ языкахъ, а отдЪльные примфры` такого рода, 
безъ сомн я, сеть во веЖхЪ языкахъ , не исключая я Н%мец- 
каго. Въ этомъ употребленн дфйствуютъ , какъ мнЪф' кажется, 
двЪ причины: во-первыхъ, обыкновенная придача родоваго по- 
нят!я, о какой я сейчасъ говорилъ , п, во-вторыхъ, особенное 
свойство нфкоторыхъ предметовъ при счетЪ ихъ; когда дая 
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- них нфтЪ дБйствательной м#ры ‚то для’ счета изобрБтаются 
искусствеяныя единицы яхъ, подобно тому ’какъ говорятъ: вядка 
съна, четыре вилки! капусты вт. п.; или общимъ словомъ, при: 
соединяемымъ къ`Числу , какз-бы хотягъ уничтожить разли\е 
между считаемымп предметами, какъ напр. въ выражении : че- 
тыре головы скота теряютъ свое различе коровы, овцы, х0- 
шали. Изъ выше названныхъ языковъ ни въ одпомъ иЪтъ 
этого употреблешя въ такихъ разм рахъ, какъ въ Барманскомъ. 
Кром большаго количества уже установившихъ выражений 
для извфстныхъ классовъ, говорящий всегда можетъ употреб- 
лять такимъ образомъ каждое слово, когорое можетъ совм$- 
щать подъ собою нфсколько предметовъ по выраженному имъ 
сходству, и наконёцъ есть еще всеобщее слово (ВКи), прило- 
жимое ко вс мъ предвкатамъ вслкаго рода. Что касается способа 
образованя такихъ сложныхъ, то, кромф разницъ, зависящихъ 
отъ величины числа, конкретное слово составллетъ въ нихъ 
первый члепъ, число — средни!, а родовое выражеше — посл д- 
шй членъ. Если конкретный предметъ какъ-нибудь извфетенъ 
тому, къ кому обращается р$чь, то говоряпий употребляетъ 
только родовое выражеше. При вышепоказанпомъ множествЪ 
разсматриваемыхъ приставокъ, таюя сложныя, особенно въ 
разговорф, должны встрчаться очень часто, т6мъ болБе, что 
одно уже употребленме единвцы въ смысл неопредБленняго 
члена должио производить ихъ много (*). Такъ-какъ пфкоторыя 
изъ родовыхъ понят выражаются словами, при которыхъ не- 
возможно угадать какое-нибудь отношеше къ конкретнымъ` 
предметамъ, или которыя, кром$ этого употребленя, не имБютЪ 
никакого зпаченя, то эти числительныя слова въ граммати- 
кахъ называются частицами. Но первоначально вс они—<у- 
ществительныя. 





(+) См. объ этомъ: Вигпочб Моцу. Уоиги. Аз1а%. ПУ. 221. Бом, С1амская 
грамм., стр. 21; 66—70. Сагеу , Барманская грамм., стр. 120—131, $ 10—56. 
Вётиза Китайская грамм., стр, $0, „4Р113—115, стр. 116, „4309—310, Аза4. 
гез. Х. 245. 
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Изо всего, сказапнаго здВсь, выходатъ, что если Китайскй - 

й Санскритсый языки принимать за храйшл точки, то въ язы- 
кахъ, занимающехъ иЪсто между этвми точками, какъ въ рагроз- 
нивающить слош, такъ и достигающихъ соединемя ихь несовер- 
шенно, господствуетъ постепенное стреилеше къ бодфе явному 
обозначеню рамиатическихь отноиенй в къ болЪе вольмому об5- 
ему слоговь въ словЪ. Не выводя отсюда заключений о такой-же 
исторической ` поствпенности между языками, я довольствуюсь 
ТЁмъ, что выставилъ здесь это явлеше вообще и. показать: нЪ- 
которые его виды. ` | 


Перев. съ Н%Ъмецк. Ш. ВИДЯРСКИЙ. 


СОСТОЯНИИ ЖИВОПИСИ 
В СЕРНОЙ ЕВРО ОТЬ КАРЛА ВЕЛИКАГО ДО НАЧАЛ РОМАИСКОЙ ЗПОТИ 


([Х и Х столвтия). 





`Состоянще живописи въ сфверной Европ$ отъ Карла Вели- 
каго до начала Романской эпоха (Х-го и Х-го столпя по 
Р. Х.) есть одинъ изъ самыхъ интересныхъ и темныхъ вопро- 
совъ истор искусстра. Источники для познашя. этихъ 
двухъ вЪковъ очень скуднвт. Письменныя изв ст!я хБтописцевъ 
или разныя указашя, ваходимыя въ житяхъ святыхъ, въ 
древне -христанскихъ стихотворешяхъ и въ письмахъ знамени- 
тыхъ мужей того времени, очень отрывочны и неполны. Со- 
бранныя новфйшими писателями въ разныхъ сочиненяхъ (1), 
они даютъ неудовлетворительное понят!е о школахъ, стилф, 
стремлешяхъ и направленяхъ тогдашней живописи. Кром 
книжнаго знакомства съ предметомъ, истерия искусства тре- 
буетъ еще нагляднаго знакомства съ памятниками. Но, къ-со- 
жалфню, этому требовашю трудно удовлетворить. (СЪверная 
Европа еще бЪдн$е памятниками живописи этой эпохп, чЪмъ 
извфет1ями писателей. Она не имЪетъ, подобно Риму, катакомбЪ, 
въ которыхъ сохранились-бы остатки стфнной живопися ТУ-го 


(1) Етёмс Дазза, Назюше 4е ]а решеге аа шоуеп-аре. Рагз, 1842. Ачруиз, 
Апа1еК4еп 2аг сЬг1 8 1 свет Кип дезсысШе въ его-же Вейгаве гаг сЪг13ШсВеп 
Кипзфевемеще. Герая, 1841. ды в дег ыы дез Маеге!. 
Веги, 1847, 2 ТЬ. ы т. д. 
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н У-го вфковъ: древнфйния ея Фрески едва-ли восходятъ ранфе 
ХП-го вБка (2). Она не имЪетъ, подобно Риму, Константино- 
полю и Венещи, огромнаго п прололжительнаго ряда мозапкъ, 
которыя, въ нетлБнномъ матер!алБ , служатъ документами для 
развитая живописи отъ [У-го до ХУ]-го вЁка. СЪверная Европа 
вовсе не сохранваа подобныхъ памятниковъ, кажетсл, создан - 
ныхъ для ВЪчности: даже мозанка, сдфланиая по повелбшю 
Карла Великаго и украшавшаз ифкогда сводъ построенной имъ 
дворцовой церкви въ АхенЪ, дошла до паеъ только въ ннюхомъ 
рисунк$ (3). О существоваши картинъ, писапныхъ па доскахъ, 
изъ этого пер1ода нельзя и думать. Много вн$шнихъ причинъ 
 содфйствовали этому уничтожешю важнЪйшихъ произведений 
искусства въ с$верной ЕвропЪ: невЪжество, частыя изм$неня _ 
вкуса, въ-особенности гибельныя для старинныхъ произведений 
во-времз возниканя готическаго стиля (4), въ эпоху возрожде- 
_ шя ий въ ХУШ-мъ вЁкф; протестантсюй ханатизиъ и господ- 
ство атеистической черти во время Французской революции: 
Мы не могли-бы составить себЪ ‘никакого нагляднаго пред- 
етавлешя о живописи этой эпохи, еслибы, по-счастию, до. насъ 
не дошелъ рядъ памятниковъ, которыхъ прилежное изучене 
можетъ намъ возсоздать ,. по-крайней-мфрЪ въ’ главнЪйшехъ 
чертахъ, искусство цфлыхъ пертодовъ и: многихъ народовъ. . 
Минатюры въ рукописяхъ среднихъ. вЪковъ соетавляютъ 
одно изъ драгоцфннЪйшихъ: насаБдий средпев$коваго искусства. 
Н$ть сомнфвя , что украшене рукописей рисунками было въ 
употреблеши въ древности у древне- Аз1атскихъ и классических 


(2) См. великол оное издане: Тез релиитгез 4е У. Багш, руЪ Иез раг огаге 
ди рочуеглетеоь, ауес ип {ех{е 4е М. Мегтеве, 11-101. 

(3) Сатриы, Увшега тошаеша, Тот. П, 14а]. ХШ. Гегонх 4`Афтсоим, 
Зашиапя уоп ФепктМеги 4ег Агсвиекаг $ оо в Ма|еге!. АЧаз, Ъ. 
17, „№ 19 (издаве Фонъ. Кваста). 

(4) Таковы были постройки аббата Сугеря, пересоздавшаго перковь 
Сенъ-Дени, оконченную при КарзЪ Великомъ; многочисленныя готическя 
перестройки въ Романскихъ церквахъ въ Германи, Белым и Франции. 
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народовъ (5); но въ рукописяхъ среднихъ вЪковЪ до насъ до- 
шелъ’ непрерывный рядъ картинъ, огроинфйшая галерея въ 
свЪтБ (6), составлевная изъ пронзведевй всБхъ образованных 
Европейских. народовъ, которая обнимаетъ историю живописи 
отъ 1У-го до конца ХУ[-го вфка. Ова начинается языческими 
картинами къ Гомеру в Виргилю (7) и оканчивается Рафаэлемъ 
ин Римскими маньеристамн ХУ[-го вЪка (8). Уже со-времень 
Монфокона поняли важноеть этихъ памятниковъ дла изученя 
пстори обычаевъ, одеждъ, вооружешя, сосудовъ, музыкаль- 
ныхъ инструментовъ в т. д. (9). По`иимъ составлены велико- 
4Бинфйшия издашя костюмовЪ средникъ вфковъ (10). По нимъ 
повЪйшие археологи намфрены издать историю изм$нешя внфш- 
ней Формы разныхъ церковныхъ сосудовъ и принадлежностей 
западной церкви (11). Изъ нихъ орнаментяка почерпнуза самые 
‚ счастлив 5 йцие МОТИВЫ для своихъ ирихотдивыхъ созданий. По 
нимъ ученые старались возетановить вибшнюю Физогномю 





(5) Изображешя боговть и сцены загробнаго суда, украшаюцйя хнигн 
усопшитв (гИие] апбгате, Тоеписй) на папирусахъ въ музеяхъ Берлина, 
Парижа и Турина, представзяютъ любопытный образчикъ Егиветекихъ ми- 
натюръ. О минатюрахъ у Римлянъ см. МИНп ‚ 01с%. дез Беаох-агёз, 3. у. ви- 
ша(иге. | 

(6) Въ одной императорской публичной бибмотек® въ Париж хранится 
болфе 10,000 манускриптовъ съ минатюрами. См. /4гоп, Оез шапизсгИз & в1- 
шашгез. Апоез агсЬбо]ор1ацез. 1 Магз 1845, р. 165. 

(7) Миватюры къ Гомеровой ИжмадЪ изъ Ш или ТУ вфка сохраняются 
въ Амвросанской библ! отек въ Милан; сы; Русигае апашззивае Бет 
Шасит гергеземащег, ед. а Апре]о Ма1о. Ме о]ам, М. РОСС. МХ; къ Вир- 
гилю, изъ, У вфка, вт, Ватиканской библотекЪ въ РимЪ; см. Випзеп, Везс\ге- 
Боро дег За 44 Вот. 2 ТЬ. р. 345. 

(8) Минатюры, писанныя Рахаэлемъ, были недавно найдены во Фрающи. 
См. АЩепаеит Ггапса1$, 1855, 23 Уи, р. 635. Миватюры ХУТ и с»фдующихъ 
вБковъ, при изобилии монументальныхъ художественныхт, ыы этого 
оременй, не имфютъ значен1я для истори искусства. 

(9) См. статьи во послБднему предмету Куземакера въ разныхъ томахъ 
Дипроновыхъ Аппа|ез агсЪёо]ор1диез. 

(10) Наир. Гафнера-фонь-Альтенека: Пе ТгаеМей дез сВт1 31 с Вел Маме|- 
аКегз и т. д. 

(11) Такъ готовятъ теперь въ Германи къ издан!ю истор!ю алтаря, со- 
суда ит. п. См. тоже прекрасное издане: УбоНе!-йе-Вие, П1сНоподе тазоппё 
ди шо ег #гапса1в де ’ёроадче са|оушелепие А 18 хедайззапсе. Раг5, Ваисе. 
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давно-исчезнуюшихъ съ лица земли народовъ (12). Но вс} ‘эти 
качества минатюръ въ рукопислхъ имфютъ для истори пс- 
кусства только второстепенное значене. При невозвратной ги- 
бели монументальныхЪ памятниковЪъ живописи изЪ темныхЪ эпохъ 
среднихъ вфковъ, одн* мишатюры могутъ вознаградить насъ за 
грустную потерю, знакомя насъ нагляднымъ образомъ не только 
съ манерою понимашя в воспроизведешя разныхъ представлс- 
н!# у разпыхъ народовъ въ разныя эпохи, но и съ талантли- 
вфийшими живописцами, ихъ манерою , разными школами и ети- 
лями разныхъ энохъ. 06$ эти стороны составляютЪ идеальное 
единство въ истори и археологи пластическвхъ искусствъ. 
Самое существоваше минматюръ въ рукописяхъ имфетъ еще 
одно важное преимущество, воторымъ всегда не пользуются 
ни картины, писанвыя на доскахъ, нй Фрески: эпоха ихЪ про- 
нсхожденя завфрена годовыми чнелами, встрчающимися въ 
рукописяхъ, временемъ жизни лидъ, для которыхъ оп былин 
напосаньт, палеогрифическимн призпаками рукописей и наконецъ 
повфркою мишатюръ неизвестной эпохи мни!атюрами точно- 
опредфленнаго времени. Я часто буду имЪть случай’ говорить 
обо всфхъ этихъ качествахъ мишатюръ. 

Но если миматюры въ-самомъ-дфлБ должны дополнить про- 
б$лъ въ истори неизв5стпыхъ энохъ, отъ которыхъ до насъ 
не дошло пропзведенй въ большихъ размфрахъ, то невольно 
возникаетъ вопросъ: какое ихъ отношеше къ монументальной 
живописи? Не составаяютъ-ли онф особаго класса произведе- 
ний, развившагося по собственнымтъ законамъ , независимо отъ 
монументальной живописи? На вс$ эти вопросы, поднятые въ 
новфйшее время, наука, должна отвЪфчать отрицательно ‚ хотя и 
съ ибкоторыми ограниченями дая отдаленийшихъ временъ 
среднихъ вфковъ. Главнфйшее достоинство мишатюръ состоитъ 
именно въ томъ, что ихъ художественный характеръ въ об- 





(12) Напр. Струтъ—Аягло-Саксонцевъ. озерА $ти, |’Апр1е{ехте апс1еппс. 
Раб, 1789 г. 
(13) $сАпаазе, Сезсмеве Цсг ЬИ4еойец Капяе, 3-1е ТНей, р. 312. 
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щахъ чертахъ всегда вполнЪ соотвЪтствуетъ художествениому 
характеру монументальной живопиея извфетной эпохи: въ нихъ 
одинаковое понимаие и воспроязведеше предметовъ ‘и, что 
главное, тотъ-же стиль живонися. НЪсколько примфровъ, взя- 
тыхъ изъ историческяхъ, вполн$ развитыхЪъ въ дл искусства 
эпохъ, докажутъ эту мыель. Въ Парижской императорской 
публичной бибмотекВ сохраняется рукопись, извфстная подъ 
именемъ: «Эресшит Ватапае 5а]уа10115». Она содержитъ въ себ$ 
160 картинъ, приписываемыхтъ Таддео Гадди, ученику Джотто. 
Стиль этихъ произведен вполнЪ согласуется со стилемъ про- 
изведенй Джлотто и его школы, отлично-изьЪетнымъ намъ по 
фреекамъ въ Затща Мана 4е}’Агепа, въ Паду$, въ церкви [п- 
согопаа въ Неанол6, въ разныхъ церквахъ Флоренши и 
т. д. (14). Тотъ, кто видФлъ' веляколБиныл мишатюры Атта- 
ванте, ппсанныя имъ по поручешю Матоея Корвина, короля 
Венгерскаго, напр. знаменитый №М15з]е въ Брюссельской коро- 
левской библотекЬ (15), безъ труда узнаетъ въ немъ Флорен-- 
тйскаго живонисца ХУ-го вфка, воспитаннаго въ школ До- 
менико Гирлапда1о. Кром$-того, намъ положительно извветно, 
что величайшие живописцы среднихъ вфковъ, напр. братья Фавъ- 
Эйкъ и Мемлийгъ въ Нидерландахъ, Андреа Мантенья и Фье- 
золе въ Италия, Алберть Дюреръ и Гольбейнъ въ Герман, 
Жакъ Фуке во Франщи, котораго лучиия произведеня вахо- 
дятея во ФранкфуртЕ-на-МайнЪ, занимались украшентемъ руко- 
писей произведенмями своей кисти. Художники самостоятель- 
ные, они въ стиль своихъ иншатюръ переносили художествен- 
ный ‘стиль евопхъ монументальныхъ произведенй. Но, допуская 
вообще эту тожествевность стиля монументальнаго со стилемъ 





(14) См. описаяе этой рукописи у Бобнана, Киля ко ца КаоИег Ш 
Ранз. Веги, 1839. ст. 316. 

(15) См. описан{!е этой рукопиен , которой миватюры высаны вЪ 1485 г., - 
въ Н%®мепкомъ перевод Вазары, сдБланномъ Шорномъ, П. Вап@, 1-4е АБШ. 
р. 380. Жызыь этого художника не была достаточне извфстна Вазари. Два 
письма отъ 1483 и 1484 г. напечатаны у ВоНаг$, Гецеге рИопсце, Ш. р. 328 
и 329. 
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иншатюриой живописи, должно ‚однако дя отдаленн5йнихъ и 
темнЪйшаяхъ временл, среднихъ вБконЪ сдЪлать ифкоторыя огра- 
ниченя. Кежи мы донускаемъ и въ эти отдаденныя эпохвсуще- 
ствоваше вцолн®-выработавшихся нащональныхъ школъ жи- 
вописи, съ отличительными особенпостями въ воспроизведении 
художественныхъ. предметовъ ‚ то. сЬмь не менфе въ одной и 
той-ще странЪ , въ одно и то-же времи, могутъ встрЪчаться 
миншатюры, созданныя подъ ваящемъ чуждыхъ образцевъ. При- 
чина этого явлешя очень понятна, Рукописи съ мищатюрами 
привозидись изъ центровъ тогдашней цивилизащв; не только 
описывался ихъ текстъ, по. и срисовывалнсь картины (16). При 
необыкновенной дороговизиБ п ибнности рукоштсей, при з3- 
труднитедьности нутей сообщешя , при множествЪ существо- 
вавшихъ тогда въ монастыряхъ конистовъ, число изданныхъ 
произведен! долженствовало быть очень велико. Поэтому, при 
нзелЬдовани истори и живописи избраннаго мною пер!ода, 
надлежало руководствоваться, для опред$лешя времени и 
мЪЬста происхождешя минатюръ рукописей, новыми ‘и строгими 
правилами, которыхъ нримфнеше составляетъ предметъ на- 
стоящаго разсужденя. 5 | | 

Два обстоятельства послужили поводомЪъ этимъ изса ба: 
шямъ; занимаясь истор1ею живописи въ средше ‚вБка, я на- 
шелъ, что, не смотря на важныя услуги, оказанныя ей трудами 
Ваагена (17), Куглера и Шнаазе, въ ней остается еще маого 
необработанныхъ частей. Говорятъ напр. обыкновенно , что 
въ Нидерландахъ живопись началась братьями Фанъ-Эйкъ, вы- 
шШедшими изъ обширной школы минатюристовь ХУ-го вфка. 

(16) См. 4’Азсйегу, рядъ статеЙ о библ! отекахъ ‚ рукопасяхъ, каллигра- 
Фахъ, живопиецахтъ, продажЪ и цБиЪ рукописей въ среде въка въ `Апоз]ез 
де 1а рЬПозорые сЪгёНеппе, ргепуёге зее, юше ХУП, ХУШ её ХХ. Также 


ъоп Оназ(, Тех! ги дет \етКе уоп Гегоцх 4’Артеоцге. 83-4 АБ. р. 95. Мег- 
гуюеаЦег, ВЫП отата ш Фе пе арев. Гопдои, 1849. 

(17) Онъ иззожидъ довольно подробную исторю живопиеи въ средше 
`вЪка по минатюрамь въ сочинен!и своемъ: Каз метке ппд КёаазИег 10 Ра!13. 
ВегИп, 1539. Большое ‚ написанное имъ объ этомъ предмезЪ, сочинете, къ- 
сожадТ нию, за недостаткомт, средств, до-сих‘ъ-поръ еще не издано. 


г 
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Но, спрашивастея, ‘кая же колы мнматюристовъ процаЪтали 
вЪ этой страиБ до появлон!я братьевъ.Ранъ-Эйкъ?.кажое вообще 
было начало. живошея 'въ Нпдерзандакъ? Во-вторыхъ, во время 
мовго путешествля! по {`ермант ‘и, въ-есобенности по Бельгии, 
я-имлъ , сзаее открыть въ разных. книгохранилищахъ пу- 
бличныхъ, частных и. церновляхъ , значотельное число еще 
неописанвыхъ и'пеизданныхъ ‘маватюръ, ‘весьма важныхъ и 
_ узелячавающикъ ‘матералы для ивтор!я . живописи въ средне 
‘вфка.. Бабмотени Грира, Гейдельберга; Ахена, Гента, Лют- 
тиха, Тонгра, Намура, Турне были. изслБдованы мною съ этою 
цБлью; но всБхъ болТе матераловъ доставили мн5 Брюссель- 
семя бибмотеки, именно: Коллеглума 1езуитовъ, герцоговъ 
Д’Арембергъ. и въ-особенностя знаменитая своими. рукописями 
королевская бибщотека (прежде. баблотека герцоговъ. Бур- 
гундекяхъ), закдючающая. въ себЪ до 20 тысячь рукописей. 
Кугдеръ, въ сочинещи своемъ: Нап@БмеЬ 4ег. дезсщеще 4ез 
Маеге!. Вега, 1847 (1. р. 264 н И. р,.144) дважды изъ- 
являетъ. желаше, чтобы были описаны мишатюры этого бога- 
таго квигохранилима, въ воторомъ находится еще неизслБ- 
дованная исторя школъ живописи ХТУ ст. изъ которыхъ.вышая 
братья Фант-Эйкз, Можно ‚было-бы подумать, что сочинене.г. 
„Эриса, (Назюоше де. Рёсое Яаллапбе де рецииге ер ХУ чё@е, 
‚30п рой 4е аёрат%, 1е$ саизез „Че за зу]ер4ецг её де ]а. 46са- 
‚Чепсе, раг. М. Нек), напечатанное въ 27 том$ «Записокъ» Бедь- 
тайской. ‚академи 1.856 г., и получившее отъ Брюссельской, ака- 
дем наукъ прем!ю ,. р5шитъ этотъ вопросъ по неизслЪдовач- 
‚ нымъ еще памятникамъ ; но, къ- сожалфн1ю, это сочинене есть 
очень. искусная компилящя ц голословный, выборъ пзъ НЪмец- 
кихъ..трудовъ. Нугаёра, Шиаазе" и въ-особенности . Вавгена. 
Очень сранйо, что профессоръ Гото, въ новЪйшенъ, свбемъ 
сочинении: Ге Маегзевие НиЪекёз. уд КуеЕ.. 1 Тьей, Вени, 
‘1855, вовсе ив говорит 0: мишатюрной. ‚живопией. * 
ее. я просвфщенному. содфйствию _ И: поелан- 
ника въ Белычи, я ‘получилъ нозволете евять. съ оригипазовъ 
Часть СШ. Отд. И. т. 
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точныя кальки, и описать т$ рукописи, съ ‘миматюрами:, › кото- 
рыя обнимали избранный мною пер1одъ оть УШ в$ка по Р.Х. 


до начала Романскаго искусства› Чрезвычайное изобиме. не-‘ 


описанныхъ рукописей съ миниатюрами воезвдующихъ столб 
потребовало-бы втормго и боле продолжительнаго: пребываыя 
въ Белы“и. Нужно было. орраничить сво занатя: перзодомъ, 
для насъ еще боле любопытнымъ и наставительнымъ: потому- 
что мищатюры отъ УГ до. [Х-го вЪка суть еданствениые па- 
мятники, дающе намъ понят!е о состоя эввописв. въ эти 
отдаленныя. и темныя времена. . | ” 
, 1. 

° Не только въ политаческой и административной истори 
сфверной Европы’; но’ и въ художественных’ ея лЬТописяхъ 
имя Карла Великаго составляетъ эпоху. До насъ не дошло: иа- 
МЯТНИКОВЪ живопися въ сЁверной- половийь Европейскаго ма- 
терика, восходящихъ за времена этого великаго ‘д%ятеля (18). 
Германске народьт, поселившеся завоевателями на почв Рам- 
ской импер!н, вскорф почувствовали’ всемогущество античной 
‘цивилизации. И въ искусств, въ эти времена предназначен- 
номЪъ служить выраженемь новыхъ вфрованй, опн принуждены 


были принять отЪ побфжденныхъ ими народовъ’ превосходную. 


ихъ технику и Формы , служивия другимъ убБжденямъ. Въ 
серф искусетва повыя иден' вырабатывались медленно, съ тру- 
домъ, и часто шали рука-объ-руку съ языческими представале- 
н!ями (19). Это состояше Сота продолжалоеь дозгое время: 





(18) Меровингскя ‘рукописи, Ноожщтяея въ чрезвычайно- -велнколи- 
помъ издан граха Бастара: Реицигев её отпешетз йез шапизстй 8 , с1а33ёз 
дапз Рог4ге съгово]о1ие ропг ‘зегуй: & ГЫзоте 4ез аз 4 Цезып ‘деродв ]е 
ТУ ]азди’ 1а Вп ди ХУ! в ]е, къ-сожал ню, далеко неоконченномъ, имфютъ, 
выфсто минатюръ, однЪ заглавныя буквы, писанныя красною краскою. 
Слово мим{амтюра произой:10 именно отъ этого обычия, бывшаге въ употреб- 
лени въ сЪв. Франши. Итамявцы еще въ ХШ в кф, имфя безчисвевное 
множество мин!атюръ, не имБли для нихъ названя. 

(19) Рфрег, Муто1оде ип@ Зушо! 4ег съг15свев Кипз уоп 4еп Е 
‘ав. Децев 65 ип ХУТ файгциядегь 2 ТЬ. Уецмаг, ый 
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въ борьбВ двухъ элементовъ, въ конечномъ замирани одного 
и въ окончательном постепенному, торжеств? другаго, состоитъ 
вся истор западно-христ!анскаго искусства, начиная отт пер- 
ваго ‘его ироявленя въ Римскихъ катакомбахъ до ХШ-го вфка. 
Германскямъ народамъ, не вышесшимъ ‘изъ дикихъ лфеовъЪ 
своей родиньг никакой идеи о пластическомъ искусств и его 
высокой цфли (20), не было никакой возможностя обойдтись 
безъ художниковт®, воспитанных въ предащяхъ Рамской школы 
временъ упадка. ЦФлые вЪка находились они подъ обаяшем`ь 
древней цивилизацти, древняго искусства, блестЬвюваго тогда 
еще такимъ сятемъ, 0 которомъ мы теперь’ едва можемъ со- 
ставить себ слабое понят (21). Какъ въ Итамя Остъ-Готеы 
и Лонгобарды, такъ въ сБверной половин$ Европы Вестъ-Готеы, 
эъ южной—Франки, вЪ сфверной Галми, употребляли для сво- 
ихъ построекъ и украшеЯ ихъ художниковъ , получивших 
образоваше въ. Римскахъ ижолахЪ (22). Собственно нащоняль- 
наго`искусетва, возвиктаго въ новыхъ Формахъ изъ нацо- 
нельнаго духа, существовать не могло. Во всю эпоху Меро- 
вингскаго. владычества. ‘художественная дЗятельность’, какъ 
вамъ извфетно по сказанямъ л8тописцевъ, была обтирна и бли- 
‘стательва (23). Но, основанное: на античныхъ предавяхъ, ис-. 
‘хусётво въ ‘этивремена, вфроятно, начало подчиняться вмяню 
`(20) Прежн!я ь‘ошибочныя мибн|я о древности т.-н. Лонгобардекой архи- 
тектуры ‘давиф опровергнуты нов йтею критикою.: см. Сотаето 4е’Соти 4: 5. 
Ощт по: Кафотаетю ФеН’НаКаца эгсЬНеНога фитазые 1а Чопупамове }ю0бо- 
Ъаг4а. Вгезся, 1829. Уйе, Ое ГагсЬЦесиге ]ошфат4е ‚ въ его Еа4ез зиг ]ев 
Бедих-агёз. Раг!з, 18561, П, р. 1. Емдйег, Ме Киеве 3. М1сЪе Мави1оге 2и 
'Рата, въ его Кеше Вог Шеп 2иг Кип рез се. Зюрак, 1853, 1. р. 803. 

(21) 5слпаазе , дезсысЩе 4ег ЪП4еп4ев Кап е, Ш, р. 482 п. 2. 

(22) ИзвФетно удивлен1е и уважене, которое внушалъ древый Римъ и 
его ‘памятники Теодорику, королю Остъ-Готскому, Амалазунм®, Деодату, 
Франкскому королю Теодоберту и т. д. Випзеп ип Р/атег, ВезситеШиць 4ег 
384: Вот. ЗаИваг, 1829. Г. р. 287. Теодорякъ реставрироваль и древнюю 
бавилику св. Петра въ РимЪ, что доказываютъ изйденные съ его именемъ 
кирпичи. $491: безсше Ме ег ВаоКаоз. 1820; р. 38 ва № 

{23) См. описаня, къ-сожазнНо, не дающгя яснаго архитектурйаго пред- 


ставлен!я, разныхъ Галльскихъ базиликъ у Григоря ЗеКАТО: Ре. Уигоп.. 
Нвюма есс]ез+. Егапс. Г. П, сар. 14, 16 е* 16: 


9 + 
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варварскаго элемента, прязедшаго его постепенно къ грубости 
и упадку. По памятникамъ мы можемъ. прое дить это двойное 
вияне только со-временъ Карла Велнкаго. Во-времена пойн- 
тическахъ сфутъ пра послбдняхъ Меровингахъ искуество, вЪ- 
роятво, находилось: въ этомъ положенш., когда Караъ, Ведекй 
вызвалъ и на этомъ. поприщф огромную дЪательпоеть. -. -, 

‚, ИзвЪстно, какъ КарлъВеднкй, въ. ежедневной. жизни своей 
остававшийся Германцемъ (24), уважалъ Римекую ‘цивилизацию, 
пауку. и искусство.. Въ евовхъ столицахь ; въ Ахенф, Ингель- 
гейи$ и.Нимвегенф, онъ воздвигъ огромные дворды, которыхъ 
стЁны украшены. были. картинами. историческего.. ‚содержаг 
ция (25). Время не пощадил этяхъ ‘зданй. Из® мыогочисленс 
ныуъ построенныхъ ниъ. велаколБпньгхь - церкдей ‚, до нашихь 
дней сохранился. одвнъ. соборъ въ АхенЪ (26), служивния Карлу 
„Великому. придворнею церковью, Юнъ соедянялся. съ: дворцомъь 
выцератора крытымъ портакомъ, съ колоннаий.., Современникя 
не находатъ сдовъ’ для оцисану этой. лучшей ‚и главной по- 
стройки императора: (27). . Говоратъ ‚обыкновенио., что. Караъ 
‚Велик: быль порзжень ‘видомъ Рима и.его. монументальными 
здашлмв (28); .но. инЁ. кажется, что на впечатлительную его 
душу. гораздо. сильнёйшее. дЪйстве произвел видь Разенные--- 
‚города, построеннаго. въ. Визанийскомъ вкусЪ и явпоменавшаго 
собою Константинополь временъ Юстинана. Это мне чтод- 
тверждается мпогими.. фактами :, наряду. съ преобладанемть ап- 
тиЧНЫхЪ Формъ'я ветрёчаю свецуа.мьню -Визант йекое вмянте па 
западное искусство уже въ произведешяхь временъ ‚Карла Ве- 
ликаго.: Образцомъ я. главнапо мы ВНЕ ВЫ 


(24) Етйагф а Саеой: орет сар. 03. Мопас+ ‚5. ‚ баПепь ае паке 
С. М. Ге. 34. оч... | не 

‚ (25) См. Егво хеш а И. ту, у. .179—-06. -. не: 
‚ . (26) См. любопытное ы ученое изсаБдопан!е Мертенса: Сеет: а: Кагол- 
о. Ка1зегсаре Нэш Аасвев. АПв. Ваиейьия. \тер, 1840. ,....> | 

(27) Етлатагуца С. Т.с. 17 и 26. Мраморы и колонны бызи. взяты изъ 
древнихъ зданий Рима: и Равенны. . 

(28) $слпаазе, (+. ег Ь. К. 1. р. 491. 
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Караъ Велик! пе нэбралъ простой фориьг церквей; господствон 
вавшей въ Рин$ — вормы базилики, разд ленной на три или‘6о- 
ве нефовъ; по: верковь 56.. УйШе въ Равепя6Б, съ ея централь- 
жымъ планомъ и’ куполомъ (29). Внутреннес ея убравство сопер- 
ничаийо съ храмомъ св. Софи въ Константиноно $ (30). .)тотъ Ви- 
зантайский ‘примфръ., подаяный. Карломъ Великнмъ., ‘подЁйство- 
валъ.такъ- сильно: ‘что Ахен‘ соборъ въ свфю. очередь по- 
служил образпомъ для церквей въ Нимвеген$®, въ Фульд$ (51), 
построенной знаменитымъ Рабаномъ:Мавромъ, современником 
Карла Великаго, церкви въ сл (32), церква въ Отгорсгейи 
(въ. Эльзас в) и многихъ другихъ, не уцблЬашихъ до насъ (33). 
„Не въ одной архитектурБ эамтно'это вмяме Византй- 
скаго искусства на Карла Великаго ;^но м въ. живопиея. Не 
смотря на. утрату монументальныхъ ея произведений изъ вре- 
менъ Карла Великаго, мы можем: изучить слёды этого Визан: 
тЯскаговатян1я и на минатюрахъ рукописей; достовЪрно при- 
надлежалаихт его времени: Въ основами этахъ иишатюръ лее. 
жаль древне-христ1анске образцы лучшей эпохи; технака‘ихъ 
античная; но элементы постепеннаго упадка, который долженъ 
былъ вскорЪ приблизиться быстрыми шагами, видны въ уве- 
знчиваюнщтейся грубости рисунка в преувеличенномъ размЁрУ 
головъ н оконечностей. Начинающееся Визант ское вияне 
замфтно. отчасти въ тийЪ, головъ и штриховк$ золотомъ, на 
одеждахъ, въ зеленоватомъ тонъ, господствующемъ въ тфняхы 
траесныхъ частей. Изъ трехъ ‚ рукопвсей (34), несомнённо при - 
`(29) Ут Очаг, те созенео Вай егке #4 Е Убп у ыз в. 1х [4 
ВегИп, 1549. о . | че . 
(30) Етйатаз, У ца С. Г. сар. 26. 1: ЕЕ ей 
-› (81) отр, 016 Мубъве Ниве" 28 ола. Ныа. Миет, 1856. . 
'! '(82) Роя Фиш, В НЫ и ге ыы Г све. сли . 
ть а ё`Кипвй. Берия: 1. В. р о: ая ое 
‘(83 Ньар: 5. Уекь` РЕуаявеНые в Люмих$’, построенвая эчвмениТымь 
арх1епископомъ. Зонядером%. о Наоше в ОНИ: еп в ее 
Я её; ВгахеНсв #858; Т. 1. р: 206. си 


{34 Первая; Ева винном ре. вобране ист изъ евангея!9, блужа? 
шихь’ токотомъы для проповВдей въ воскресвые и праздничные‘ дни, ‘писан 
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надлежащихъ времени Карла: Ведикаго, превосходиЪйтая въ 
художественномъ отношении есть знаменитый Софех аигецв (35), 
 —евангеме, на пергамин $, ш -Ю01., хранящееся въ городовой бя: 
бмотек$` города Трира, названное такъ потому, что написано 
золотомъ (36). `Передъ каждымъ еввнгемемъ находится ив» 
ображеше: ёвангелиста, сидящаго на трон$, покрытонтъ богатою 
тканью, водъ аркою, за которою видно центральное вдане, Надъ 
нимъ паритъ символическое его изображеше со свиткомъ, кото- 
рому ‘вообще иридано- необыкновенное величе; Въ изображен и 
напр. евангелиста Марка (37) можно просл$дить веЪ элементы 
живописи ‘временъ Карла Великаго. Античная основа видна въ са- 
момъ создани, въ архитектур$ поздно-Римекой, въ приназлеж- 
ностяхъ костюма, въ камеяхъ, украшающихъ арку, въ широ- 
комъ стилЪ, въ гармонии краеокъ, и главное —въ юношескомъ 
возраст всЪхъ евангелистовъ. Почта до конца Х-го вЗка эти 
черты характеризуютъ .всф западныя произведеня, изданныя 
подъ вмявемъ антачныхъ образцевъ. Вазантшское искусство 
съ УГ ст. въ этомъ дЬ4Б ношло другимъ путемъ (38). Вазан- 


' 


- 





Готшалькомъ, по повел ню Карла Везл.; вторая, изъ монаетыря св. Медарда’ въ 
Суассон$. ОбЪ хранятся ‘въ публичной императорской бибатотек$ въ Парчжф. 
См. аадеп, К. ипа К. ш Раз. р. 234. г” | 

(35) См: описаве, хотя‘и не полное, у Кифет, Кете ЭЗс®г ев 2. К. ИП. 
р. 337. & 

(36) Изъ приписки, сдФланной красными чернизами _ позднйшею рукою, 
можетъ быть въ Х сл., въ конц\ рукописи, видно, что она была писана по 
приказаню Ады, сестры Карла Великаго , по предашямъ. пет (с. гота) 
фегоа Ро ]а53 регзсгфеге шжег.АЧа аиста ТО: (4отиым) расЬг154че огпаге 
теёа 13 (т.-е. окладъ евангел!я}. Рукопись принадлежаза а зе 
монастырю св. Максимина близъ Трира. | 5 м 

(37) Заглавная буква евангемя отъ Матеея_ (а почти, тожественна съ 
такою-же буквою въ рукописи евангежя, хранящейся вн церкви 5. Сало, 
въ Римф (ТАзшсойг, 3 отд. 45. 45, р. 1), — доказательство. преемствен- 
ности хорошихъ образцовъ, потому-что послФдняя рукопись привадлежитъь 
времевамъ Карозинговъ, именно несомнфнио Карау Лыеояу.. 

(38) Въ находящихся у меня еще неизданвыхъ ениикахъ Визаи ских 
мишатюръ У вЪка, изъ рукописи Книги Бышя, хранящейся. въ Британскомъ 
музеЪ, всф лица еще юны. Мозацки-же временъ Юстив1ана, сдланныя въ 
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тйское вмяше высказалось въ этомъ рисунк$ боле вз техни- 
ческой части: банки ‘нли: свфта паложены на одежд золотомъ 
в вЪ тБняхъ тБлесныхъ Частей уже видно начазо того зелено- 
ватаго топа, который придаетъ лицу мертвенность. Эта позо- 
лота и богатство внфшнихъ украшетй есть рёшительная при- 
надлежность богатаго Визант!скаго двора. То-же замЪтно и въ 
архатектурф: именно, въ капителяхъ колоннъ, въ централь- 
цомъ здани, находящемся за евангелистомъ. Наконецъь упа- 
докъ искусства, вторгающесся варварство, вядно ифсколько 
° въ неловкомъ рисунк® цфлаго , но въ-особенности въ ошибоч- 
помъ рисупкВ оконечиостей: пальцы на рукахъ и ногахъ уже 
здБсь иачинаютъ получать ту неестественную , завптую Форму; 
- которая въ посяфдующихъ мипатюрахъ доходятъ до нел$пости. 
Наконецъ нежзя не обратить внимашя на особенно-любимый 
орнаментъ веЁхъ Фраикекихъ ившатюръ этого времени до са- 
маго конца Х-го ‘вЪка: это встр5чающяся въ заставкахъ и 
другяхъ мЪстахъ изображеня разныхъ птацъ, несвязанныхъ 
между собою никакою мыслио, безъ велкаго лраматическаго 
дВйствя, какъ это встр65чается позже и въ другихъ школахъ 
` живописи. Такъ напр. въ этомъ Трирскомъ евангели надъ из- 
ображешемъ Матеея находятся два Фазайа, вадъ изображешемъ 
Марка — два пфтуха, Луки — дв утки, Гоанна — два козленка. 
Приписать этимЪ вездЪ разброеаннымъ изображенямъ свиволи- 
ческое значеше — невозможно; искусство любяло и тогда при» | 
роду безъ всякихъ символическихъ отношений... 

‚ Это число До-сихъ-поръ извфствыхъ рукописей временъ 
Карла Велинаго можно было-бы увеличить еще одною руко- 
пясью съ минатюрами, но, къ-сожалёню , я не могъ свять съ 
нея `ви одного рисунка. Извстно, зто Карлъ Ведикй былъ по- 
гребенъ въ подземномъ склен$ Ахенскаго собора (39). Онъ си- 
дЪлъ, въ полномъ царскомъ облачеши, на мраморномъ тронф, 





Византии, изображаютъ всЪ: идеааьныя хица въ старости глубокой. Си. $а1- ° 
веет, Еле «Кент ИсНев Вапдедкте уоп Копзаа@поре}. Вегп, 1854. 
(39) бслегуег, П1е Мапжег\матеве хи Ааспев. АасЪеп, 1853, стр, 5. 
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обитомъ позолоченными рельефами (40), со скипетромъ въ ру- 
‚ кахъ, препоясанный странвическою, сумою, съ менемъ ‘и щи+ 
томъ на боку, съ евангемемъ ча колфнахъ. Такъ видфяъ его 
въ 1000 году императоръ Оттонъ. 11; & въ. 1165 ——Фридрахъ 
Барбаросса, который повелФаъ положить его кости. в мраг 
морный античный баркогагъ. `Регайи Караа. Великаго долга 
служили ври короновани НЪфмецкихъ -императоровъ.. Во-вре- 
мена Французской революцш он отвезены быаи на:сохранеше 
въ Падерборвъ, потомъ ‘въ ВЪну, гдБ и остаются. поныв$. 
Евангеме, лежазвшее на кодфиахъ Карла `Велакаго, есть 
одинъ ‘изъ лрагоцфннфйпихъ. памятниковъ искусства этого 
времени. Рукопись. писана золотомъ, улщальными. букваии , на 
пурпурпомъ пергамин$ и восходятъ, можеть быть,. за. в$- 
сколько лВтъ до смерти. Карча .Великаго. Передъ каждым изъ 
евангелистовъ находится его изображеве’, .писанное. совер- 
шенно. въ`автичномъ духЪ, съ необыкновеннымъ, велищемъ въ 
Формахъ и легкостью въ техникВ. ЕКвангелисты одфты. въ 6бЪ- 
лыя хламиды я каждый занятъ пнсашемъ. Опи изображены безъ 
символовъ своихъ представителей, также безъ золотаго сяшя 
и безъ бороды, Желательно быяо-бы получить позволеше для | 
_точнаго описаня этого памятника и опредЪленя его эпохи (41). 
Хотя я не имфю рисунка съ этихъ мишатюръ, но я упоманаю 
о нихъ потому , что онф,. или друпя имъ подобныя., послужиля 
образцемъ для вЪлаго ряда памятньковъ. ь 4 
Ихенно, посаф смерти Карла Великаго Византйское вля- 
не. на извфетныхъ. мнф вамятивкахъ цачинаетъ ‚ослабфвать и 
античные лучше образцы берутъ овзть.верх%, хотя и кънимъЪ 
прим шиваются, въ мфетахъ„болЪе удаленныхъ отъ тОРдАиихЪ 
центровъ циввлиязащи, варварские элемёнты. Изъ такахъ, въ @н- 


ы, о ; УЗ №, БВ 
(40) Которые вохраняются нынф въ сокровищниц$ Ахенскаго собора и 
предоставляют весьив интерссный образець скульптуры того времеяи. У 
меня находится неизданный рисунокъ одного изъ нихъ, 

(41) Я сохранилъ слабое воспоминане объ этой рукеписи, видфниой мною 
въ ВЪиЪ щесть лЪтъ тому назахь; копи съ одной изъ ея мишатюръ мя 
Удалось видфть въ АхенБ зимою 1855 года, . 


, и . 
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танномъ; дух писанныхъ’, вохЪ ближе:къ посмертному евав- 
гемю Карла Великато подходящихъ иншатюръ, замбчательвы: 
_во-шервыхь; изображене одного евангелиста, приложенное ‘къ 
‘евангемю, хранящемуся в’ королевской библотек$ въ Брюсеел® 
подъ ./И` 18,723.`На пурпурномъ пергамия$ (42); евангелиств 
изображенъ бсидящимъ: за пультомъ и; пиущимъ. :Онъ’ безъ 
вфнца и символическаго спутника. На немъ рааш евняго 
нвфта, на который св$та продожевы 6Ълою. краскою.: Техника 
античивя. Это‘ изображеше призожено было къ рукописи, в ]0-_ 
ятНо, изъ желаня сохранить отЪ гибели‘ прекрасный ип`досто-_ 
почтенный памятникЪ ‘искусства, потому-что’ самую рукопись 
украшахь ужё рисунокт, пиеённый для нея на пёргамия в оди- 
ваковой съ нею доброты. По мнфтю ученаго и знамепитаго 
знатока Н8мецкяхъ древностей. Моне (48), эта Латинская ру- 
конись (44), относящаяся къ нервой позовин® 1Х вЁка, зам"- 
чательна. тфмъ, что въ евангелм св. Матеея находятся въ-0со- 
бенности много  яревне-ГерманекихЪ глосеъ.` Но для‘насъ ова 
необыкновенио-драгопфиный памятникъ живойнсн Кародинскихъ 
временъ. Въ простой; сдБлавной красвою краскою рамк$, на- 
ходитея минматюра , къ-сожалЕ Ню , во многихъ. м8стахъ очень 
попорченная, на которой ‘ивображенъ’ среди облаковъ сидяший 
не всемрном"’ шарЪ Спаситель. ЛЁвою рукою держитъ Онъ 
«Инягу жизнй», правою благословляетъь во Греческому обычаю 
находяштуюся у Его ном землю.‘ ОНь. изображень ‘юных. 
Солице ‘и луна находились по об%фимъ сторбнамъ Его. . Среди 





::(42) Пурвуриы: пергажинъ уже въ. 1У-хъ. вфкВ быль въ бодьпомъ уде- 
требленн. Уже св. Тоаннъ Златоу‘ стъ и Теронныъ жалуются на чрезм№рную 
роскошь рукописей св.писанТя, пнсанныхъ золотому и серебромъ на пуроур- 
номъ пергамин$, съ богатыми окладами. См. Амуняё, Нап@БасН фег- сВт134. 
Агс№ Зе] ое. 1е1рёцх, 3837, Ве Вала, р. $03. Потом ом стеноватсявсв р 
и. въ ХЕ соверттенно исчезаетъ.. — реа Зе а: а В 

' 448). Ом. сдВланиуюзыиъ болывую  прарнену ‘въ начал рукописи: ‹:,+ 

(44) 1а 49. Опереди пряпиека: древней руни: 10 засгаго зон Ук4огав есче. 
Хацелз. ДревнЁйше остатки нынфшней церкви в% Ксантен: оринадлежатъь 
Романской.энох8; по чегендамь-же святыхъ городъ КсаитемЪф веть одинъ 
изъ первыхъ разсадниковъ христанетва-въ: Герман. '. Е 
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ведиколВпнаго ландшаФта, завершающагося ва горизонт. че- 
тырьмя горами, на высяхъ кояхъ видны евмволческе пред- 
ставители евангелистовъ, сидятЪ евангелисты въ-рядъ и пишутъ 
святое: слово; цередъ каждымъ паходитея книжный дщикъ (3ст1- 
пит), знакомый намъ во многимъЪ языческим памятникамъ (45). 
Мин!атюра, но характеру лнцъ и техник$, широкой и безъ 
абриса, совершенно сходна съ предыдущимъ. памятникомъ. 
Только кирпично- красноватая карнащя доказываетъ, что этотъ 
памятникъ, какъ и евангеня Лотаря.я Карла Лысаго ‚. вривад- 
лежнтъ ТХ вфку. Еще болфе драгоц$нный памятникЪ живописи, 
современной этому и совершенпто съ нимъ, сродственный ; со- 
храняется въ Ахенскомъ собор3. Это— евангеже, тоже ямБющее 
одпу, но гораздо лучше сохранившуюея минатюру, гдВ, ередв 
превосходнаго ландшафта, пакодятся подобные-же’ четыре 
евангелиста, во вначе размБщенные. Къ-сожалБю, я не могъ 
позучить позволения свять кошю. | 

Однако при первыхъ наслЁднакахъ Карла ВИКО, _ВЪ 
рервой половин 1Х вЪка, въ южной Германи ‚, мы находимъ 
— при всемъ превосходств$ орнаментовъ, исполненныхъ въ 
чисто-классическомъ вкусЪф, при пурпурномъ. пергамин $ ‚при 
т$хъ-же орнаментахъ, исполненныхъ въ томъ-же вкусф, при та- 
кой-же работ$ и драгоц$нномъ матерлал$ ‚ употребленномъ для 
письма, —тВ-же са$лы варварства, которые мы уже видЪ ли при 
Карл Великомъ. Въ рукописи Засгатетагиии Рарае (г!ео- 
ги 1 (46), принадлежавшей первоначально монастырю Реегз- 
Ваизеп близъ Бодепскаго озера, изображеше благословляющаго 
по Греч. обряду Спасителя, — чтона западвыхъ`минатюрахь про- 
должается до ХТвфка, хотя и отличается юностью и разум н!емъ 





(45) См. Уёзсетй, ТеопоргарМе Воташе. МПа, 1818, Т. Г. р. 386 и р. ХИЯ. 
Рукописи съ ГУ вЗка получили Форму четвероугольную; до-того была въуво- 
треблени для нихъ форма свитковъ, отчего и самые ящики употребзязись 
кру‘яЪе, накъ видно на знаменитой статуЪ Софокла. См. И’всКегз, А{о ПепкК- 
28&]ег. Со4пхеп, 1849, 1 В. р. 5. 

(46) Въ Гейдельбергской библлотекЪ, Со4. тз. а Зейг. 9; п 6. Салем- 
скй монастырь, нын$ уничтоженный, маходился близъ Цюриха. 
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екладокъ, но глаза черезъ ифру открыть, волосы имБютъ видъ 
парика, а оконечности, въ-осебенности руки, представляют 
образецъ упадка искусства. Во второй минатюр$- этой руко- 
висн изображена императрвца Езена ва трон$, съ большамъ 
крестомъ и евавгемемъ въ рунахъ (47). По ВизантШскому 
обычаю, она богато одЪта. Глаза также ведостаточно испол- 
нены, какъ и въ предыдлущемъ язображени Христа. Очевидно, 
что вияне Византскаго образца обнаруживается ие только 
въ сюжетф, взятомъ изъ Византйской истори, но и въ коло- 
ратЁ тБла | | °_ 

Въ кони [Х-го вфка это античное направхене, на даль: 
немъ сфверБ Европейскаго материка, недавно завоеванномъ 
цивилизащею ‚ грубфетъ, — что въ Х и ХГ вфка переходитъ въ 
этихъ странахъ въ совершенный ‘упадокъ живописи. Именно, 
въ кониф ГХ-го в$ка я встр$ёчаю въ первый разъ рукопись съ 
мин!атюраин, првнадлежащую Нидерзандамъ: это Гфег оЁй- 
слоги ессезае За щепз!з (43), въ которой въ началВ нахо- 
дится календарь, парочно написанный для церкви монастыря и, 
что зам чательно, съ именами святыхъ, чтимыхъ вЪ немъ осо- 
бенно, и съ Н$мецкими назван1ями м5 сяцевъ (49). Два изображе- 
шя святыхъ, пасанныя на пурпурномъ пергамин, въ кото- 
рыхъ думаютъ видфть папу Григорля Великаго, по рисунку, 
въ-особенности второй, гораздо слабЪе предыдущихъ мина- 
тюръ. Такимъ образомъ мы видимъ, что и на отдаленн- йшемъ 
образованномъ пункт сфвера, въ области Люттиха, какъ на 


(47) Таадет,, К./л. К. ш РеизсШвай. Гери, 1835; 2е ТЬ. стр. 382 оши- 
бочно принялъ ее 3% изображене папы Григор!я(!). КромБ женскаго наряда, 
на ней серьги. Это изображене почти тожественно съ еще неописаннымъ и 
неудачнымъ рельехомъ изъ слоновой кости, хранящемся въ рр со- 
борЪ, съ иечораго въ моештъ собраи находится слфаокъ. : 

(48) 11 49. Въ королевской бибмотек® въ Брюссел$, 1 1814. 
р (49) Изъ множества рукописей з принадлежавшихь этому монастырю, 
основанмому во Второй Ноловин УП взка, вихяо , что онъ быль‘ одиНЪ изъ 
первыхъ центровъ цивилизащи въ Арденнахъ. См. жизнь св. Ремакла въ 
У!ез дез рёгез, 4ез таг(угез ею. раг АФая Выег. Те , 1834, 3 Зермешьге. 
Сонг еп, ез ШазтаНопз фе 5(ате10% ©} 6 %105 423. Вещас]0 910. ве, 1848. 


<. 
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вефхъ точкахъ, тогдашняго. образованшаго мтра, преобладалостъ 
разными измфненмями античное ваще. с. . | 

‚Во вс$хъ мзою изсяфдовашыхъ библютекахъ ,. которвя. я 
назвалъ выше, я не. могъ вайдти новых. матерзалов® для делв- 
ифйшаго развит!я: живописи въ сфверной половияЪ Ювровё для 
второй позовыны [Х и Х вфка. Это явлеше: доказываетъ., что 
чнело памятвяков% въ т времена было незначительно, зто жв- 
вопись преимущественно въ Х вЪкВ во. всей. сфверной 'ЕвропЪ 


_ находилась въ глубочайшемъ' упадкЪ: (50). : Только еъ.Х.вбка 


живопись возраждается снова; но это возрождене пройзиняо 
въ Германи; нревиущественно въ южной: гдБ, ва автичвомъ 
основании, > вмян|е ао м. *с- 
нусства. = о а о а 
. Но, прежде нежели мы. перейдемъ къ этому. яваен!ю, 4е06- 
ходимо бросить взгаядъ` на дв самобытный. школвт ‚. развив- 
нИяся на самомъ отдаяениомъ`сфвер$ Европы я вифвиия’ ся4- 
ное влеше и на материкъ: я разум$ю школы ро в 
Ангао-Саксонскую. | 


п... | 

Древнфйиие, дошедиие до насъ памятники живоойси въ 
сЪв.. ЕвропЪ, принадлежать пе материку ея, ц0 отдаленному. 
острову, который еще въ язычесвя времена, почитался. ‚свя- 
щеннымъ. „Терезъ стол те по введеши въ Ирзандтю. христ1ая- 
ской вфры, мы находомъ этотъ островъ наполненнымъ мона- 
стырями, знаменитыми ученостью монаховъ и ‚ревностью ихЪ 
въ ДБЛЬ расирое' граненя христианской вЪры: Начиная съ У1 н 
УП столтй Ирландеые монахи’ толпами ‚ прововфдуя, стран; 
ствуютъ по Британи, Фравщи , рии Швейцария и даже 
Итали. Вездв_ основываютъ они монастыри, ‚ которые ВЪ СВОЮ 
очередь остановятся разеадликонь р и р. -Изъ этвхь 





\ т © 


(50) Жаадеп К. а, К. ш Раг!5, рад. 261, 
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мисстонеровт;: въ-особенноств просливаляек ‚св: Колумбанъ, ‘св. 
Фаллъ , основатель знаменитего Санктъ-Галленокаго монасты- 
ря, ев. Киманъ, св. Вазлебрордъ: До насъ ‘дошаи` любопытный 
описашя этяхъ странниковъ. (51). Когда въ УГи УПьстозВь 
яхъ весь. западъ казался погруженнымъ въ безвыходное вар- 
варетво ни Меровянгсках ‘имперя, при вееобщей игрЪ и.: гру- 
боети иравовъ, почта ‘распалалаеь, одил: Ирландля была убЕ- 
жищемъ ивуки: туда’ стекалщеь Братанеюе, Галяьске, Римене 
‚ и, можетъ быть., даже Кгипетскте! шонахе; а вт› свою ечередь 
Ирландоке кодижи съ словомъ Болйемъ еще. дахве :. сябды ихъ 
пайдены были даже въ..Исландие.. Нетоавко въ отечеств$, и 
въ .оспованвыкъ: имп ‘вя матерякф монастьряхъь прославились 
отв свовын знашяия Ё‘речеекаго н „.Фатинскаго языковъ , мате- 
матачеекихь ‘паукъ; музыкя, по особенпо некусствами въ кал- 
лнгралма. У же въ. УГ ст. вользовались огрошиою извБотностью 
вь повафднемъ, искусств ' Аббатъ Дагей, въ. 1Х:-—Аббатъ 
Менгалъ;- учитель СанктъеГалльскихъ монаховъ:. Ноткера, ко- 
лорый: ` перенос! это искусство. въ Люттихсяй: округъ (52), в 
Тутазь (53); ‘наконец зяамевитый Сиптрамъх искусству паль- 
цевъ которего, по’ выражецио. лВтописцевъ, дивился. весь. мръ. 
‚Уже, въ’ А] ст; мы ‘накодпиъ.. у’ Вихъ въ живопяси совериеню 
‘развитой ‚стязь: которй. ‘не ныфетъ чнчето. сродственнаго ня 
съ одной шеъ Европейскихъ николь, Именно, Ирзаидскит руко-- 
писи (54) можно отличить съ перваго взгляда по почерку. имЪ 
однимъ свойственниому , по презвюущественно #10 украшающуиь 


(51) См. Ог. МаЦепьасй, Гле Сопргера Йоп 4ег Зсвицеп озег` ш ПещзеВ- 
]}а0а въ ДейзсЬе г с ШеБе Аг о10я1е пад Кип. 185$, Е В. р. 21. 

(52) Одно изъ его скузьштуринахъ произведешй изъ. слоновой. ности нынЪ 
храиится въ публичной библютек$ въ .Люттихф. (0 | ие: 

‚ 83] Одно. из его скульртурныхт, промзведен{й изъ бвобой кости мынЪ 
ася. въ Сентъ-Гдаленской бибмюотекь. Ойе, Напарисй Чег. ев изИсВел 
Кии -Ахедо10 ще Чез Чещзсьев \Циеаеха. Гер2ав, 1804,. стр. 185.5 ^ / 

(54) См, превосходное, сочинен!е Ф, Келдера; ВИек ца Зее Шаов дю Фей 
сна Мацизскуиев Чек зсрие1егиеВел ВИМоШекею., въ МШеПипвем 4ег 
ап аиат15еВею Сезе свай 2а Дамсв. 7 {е Вац@. Хйнсь, 1857. Иаадет, Вене 
зефез Киоз Шац, 1856, „4 11. | ей 
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ихъ минатюрамъ. Ирзандек!я рукописи отлачаются ‘необыкно- 
веннымъ богатстаемъ ‚ ‘красотою я роскошью Фантазии. въ-орн 
наментахъ ‚ сдБлавныхь сЪ недостижимымтъ техвяческимъ со- 
вершенствомъ; но эти орнаменты’ носять преимущественно 
каллиграФичесвй характеръ. Оня состоятъ изъ прихотлив}й- 
шихъ, безчисленныхъ сплетеня разныхъ эмфй и драконовъ, 
головы которыхъ.съ шипящею пастью выступаютъ ео всЁхъ 
сторонъ али переплетаются съ другими. оргаментамя. Наряду 
съ этою искусною орнаментикою, изображешя: одушеваенныхъ 
предметомъ, въ-особениости. людей, вредставявютъ вевонятный 
образець страннаго. и. нич$ ыъ цеобъясинмаго вкуса. Подобе че- 
зов ческой Фигуры создается носредствомъ странной еиметри 
инди параллелизма лишй , соотв тетвующей гзазамъ, носу, рту, 
ин этотъ дараллелизиъ проведенъ вездЪ съ большою камигра- 
Фическою тшательностио. По этой причин® всф части тлда 
предстяваяются.сочетамемъ какихъ-то камиграяическахъ за- 
витковъ шли спяральныхъ лин ; чертя ихЪъ, живописець и не 
думалъ о дБйствитедьности ‚о пастоящей природ$. Таковъ.ху- 
дожественный: характеръ Ирландскихъ мншатюръ, начаная сь 
древнфйщихъ рукописей, каковы: ВооКк оЁ Кез, относящаяся 
къ. УГ вфку (55), и Си Ъег4. фооК, храняшаяся въ Братанскомъ 
‘музеум? (56), напясавная въ. ‘половин УП. вФка ; и столь- же 
знамевитыя, рукописи. Сентъ-Галленскаго мовастьря .(57}, въ 
которыхъ можно прослБдить лучшую эпеху и. упадокЪ . атого 
фода живописи на матеряк$ Европы. о, 





„ 


(55) См. ВеПег, ВИ4ег по@  всънабко, | р. 75: 

- (56) Раадт ‚ Кап\ пид Кип мегКе п Епя]аю4. ВегНа, 1837. ТВ. р. 184, 
еще ошибочно ‘приписываетъ эту рукопись къ Авгло-Саксонскимъ. Въ то 
время, когда онъ писалъ это замВчане, еще не проведена была черта, разд$- 
яяющая эти двЪ школы. Въ б1ограчи св. Кумберта, напечатанной въ ВыийР, 
У1ез 4ез Зайиз. ГАПе, 1834, 20 Магз, упоминается о нахождени рукеписи при 
недавнемт, открыт и гроба этого святаго. Куда дфвалась эта рукопись, въ 


песлдшй разь находившаяся въ рак какого-то г. Ав ИС =. не- 
УзоЪстно: 


(57) См. ВеЦПег, стр. 31. ^ м у: 
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Не, при разсматривашя этой странной й до-сяхъ-поръ без- 
прим$рной школы живопнси, невольно вознякаетъ’ вопросъ: 
откуда произошла Ирландская живопись? Думали, что удалеше 
этого острова, въ эти времена, лишенныя быстрыхъ средетвъ 
сообщеня „’расторгло при самомъ начал въ Ираандекомъ ис- 
кусств® свлзь его съ древне-хриетанскими преданями; что 
эту аюбовь къ страянымъ сплетешямъ и Фантастическямъ жи- 
вотнымъ, змфямъ и драконамъ, должно соединять съ фФантасти- 
‘ческимъ направленемъ сфверныхъ сагъ; что любовь къ симе- 
трт, которой совершенно подчинено у Ирландцевъ человЁче- 
ское изображеше, объясняется изъ аллитеращи и риёмы Скан- 
двнавекой. поэз!и и КельтскихЪ. тродъ язычниковъ (58). Дру- 
не (59) полагали, что начало этого искусства, совершенно 
чуждаго Европ, должно иекать на воеток$ и нменно въ связя, 
въ которой находилась Ирландя съ Егиитомъ. По мнЁн!ю Кел- 
лера, Ргнпетсые христ!ане не могли точно Также освободаться 
оть Египетскихъ художниковъ, какъ Итамянское искусство, 
которое. въ начал$ своемъ вращалось въ Формахъ антачнаго. 
Овъ думаетъ, что художникамъ, работавшамъ въ Египетскомъ 
вкус, поручали, можеть быть, язукрашеню христайскихъ 
_ книгъ. Эти произведен!я могли, вслёдетйе частыхъ сномевй 
между. Ирлавдскими: и Египетскими монахами, пронякнуть въ Ир- 
ландсве монастыри, в послужить для нихъ образцами для ис-` 
кусетва, которое такъ преимущественно развилось въ Ирман- 
ди. Есть мпого свидфтельствъ о пребывавш Фгиапетскихъ мо- 
‚ наховъ въ. Ирландия (60). Накокецъ, что всего важнфе, въ Ир- 
занди ‚, иереполненной монастырями (въ одномъ Бангор$ счи- 
лалобь ‘въ одно ‘времл 3000 мояаховъ) (61) монастыри были 
устроены совершенно по образцу Египетскахъ монастырей. 
Это ‘мнёше, подтверждаемое историческими фактами, заслужи- 





(58) бейтаазе. СезсьсМе 4ег.%. Каз, В. 1У.2 А. р. 460. 
(59) БеНег, р. 78 м 19.. | 

80) КеЙег, р. 79. 

(61) Ог. ЯаНетфаеА, Пе оВа, Ре ево мень ое, р. аа. 
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вастъ особое вицмаше. Для его разрЪшевя, по. моему мафн!ю, 
должно изслфдовать дровн5йция Коптемя рукописи, въ которыя, 
по всей вфроатвости, перещель художественный. стиль древ- 
ифЯшихъ Египетскихъ. христанскихъ рукописей. Дая этой цф- 
ли нужно, также. изслВдовать ‚бибаотеки Иряандши. и Великобриг 
таши`(62), для. описашя началъь Ирландекаго. искусства въ УТ. 
стол... м. описать художественный, харантеръ Коптскихъ руко- 
писей , которыми ; говорятъ, богата Оксфордская библотека. 
Въ путешестве мое по. Бедьди, я нашель тоаько Ковтекую 
рукопись (63), имфющую одну мишатюру , на кохорой, взобра- 
жень большой крестъ и. ифсколько заставокъ. Всф орнаменты 
и ихъ раскраска въ этой рукошиеи: нредетавляютъ много сход- 
наго съ Шрландекими мишатюрами, ‚но. по позднему. пронсхож- 
денио этой рукописи (она припадлежитъ , лю моему миЪнио ‚къ 
ХУ. вфку), она не можетъ быть принзта въ разсчеть. 
‚`. Че менфе важевъь для насъ другой вопросъ: именно рас- 
пространеше вмяня Ирландской школы ня Европейскомъ :ма- 
терик$. го ванне еъ перваго взгзяда иожетъ покаватьсл не- 
возможнымъ но противорчию овоему со. здравымъ во веЪ вре- 
мена вскусомъ въ дАБлБ искусства. Европейскнхъ. вародовъ ,. но 
‘этоть Факть. тЬмъ. ие. менфе существуетъ, `Изъ истороческихь 
енидфтольствь намъ.иэвзетно, что Ирландсюе ‘монахи’ первыя 
свой: странствия напразная. въ, Галано, Въ адвиахъ св, .Колум- 
бама (64) (1 въ. 615 т,:.шо Р..Х.); они воавляютея при Меровянс- 
скомъ двор, НесомяЪино; что: они; првносила съ собою Свя- 
щенное Цнсаше или друмл церковвыя книги. Я. имЪль рчаечие 
найдти въ королевской библиотек въ БрюсселЪ рукоцись подъ 
„ЛС. 9850, принадлежащую или коицу У] или самому началу 
‚ (62) Одивъ Ангайсвй вельможа, какль разсказываль мнЪ `прохессорт, 
Валгент,, владБетъ богатЪйшимь собрашемъ Ирландскихт, рукописей , но, съ 
Британскою оригинальност!ю, не позволяетъ ихъ описывать. ^ 
(63) Въ, библ1отек% 1езуитовъ, въ. Брюеселф. о 
(64, См. его б1ограчлю ‚ написанную монахом Тоною и пербведенную 


Аселемъ пл, собрании Пе ЧепысВей СеземевсЬгешог, УП. 9 абть.^Вайтпдег, 
Ге КпеНе Съузы. Ивяеь, 1849, 2 В, 1 АБЫ, р. 9. ола о паин ира 
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УШ в$ка, доказывающую распространене Ирландекихъ образ- 
цовъ въ сфверной Франци. По тогдашней связи всЪхъ мона- 
стырей, подчиненныхъ правилу св. Бенедикта Нурейскаго, это 
явлен1е очень понятно. Номедй, аббатъ знаменитаго монасты- 
ря св. Медарда въ СуассонЪ , поручилъ списать поученйя баа- 
женнаго епископа Цезаря. Заглавный листъ , котораго буквы 
совершенно исчезли, представляетъ аркаду на колоннахъ, укра- 
шенную тфми странными создан1ями Фантаз1и , которыя нахо- 
дятся въ чисто-Ирландскихъ рукописяхъ. Въ средин$ подъ ар- 
кою есть родъ розы, составленной изъ рыбъ; подъ нею загла- 
ве, написанное красными Римскими прописными буквами. Вотъ 
что можно было прочесть: 


Строка 1-я.... Не Шег: Уна Рос 
— 2-я.... И (3) еи уе] НашШаз Вет 
_— 3-я.... Саезати Ерг. @по@ уепега 
— 4-я... 0113 ут Мотедтз АЪа, 
— 5-я .... сете го” (ау?) ейрзит Баз (1сае?) 
— б-я.... $6. Мейагай сотый ехшае ащегте фетрйа 
— 7-я.... уе уа@стт саш о её запфо Медагдо 
8101 Бафеге.... 


Прочее невозможно разобрать. БолФе десяти заглавныхъ буквЪ 
украшаютъ эту рукопись. Ве онф состоятъ изъ тфхъ стран- 
НЫХЪ соединений лин!й , характеризующихъ Ирландское искус- . 
ство; во веБхъ почти главную роль играетъ рыба— этотъ древ- 
нфйпций символъ (65}, котораго частое присутстве доказываеть 
и древность рукописи. Но, кром$-того‚по свидЁтельству л$топи- 
сей Бенедиктинскаго ордена (66), Номедш былъ аббатомъ мо- 
настыря св. Медарда въ СуассонЪ при Хильдеберть Ш, а такъ- 
какъ извфстно, что этоть Меровингсюй король царствовалъ 
отъ. 695 до711 года, то и эта замБчательная рукопись относит- 





(65) См. объяснеше его у 4мдмз 4, ВеНгаве хиг сЬг. Кая девсс Ме. В. Т. 
р. 128. Мепге!, Сьг. ВушроНКк. Керерзфагр, 1856, в. т. ЕЧБСВ. 
(66) Ашищев Ога. 5. Вел. Том. Г. р. 482. 
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ся, вБроятно, къ концу УП или къ первымъ годамъ УШ стог - 
тя, что видно и по калаиграФическимъ ея признакамъ. 

Такимъ образомъ Ирландсвй ствль уже въ древнйпля 
времена проникъ во Францию, гдЪ, кром$ сейчасъ приведеннаго 
новаго примЪра, есть нфсколько другахъ рукописей (67); но 
мы видимъ изъ нихЪъ, что онъ ограничился подражашемъ однихъ 
орнаментовъ или животныхъ. Челов$ческихъ Фигуръ въ Ирланд- 
скомъ вкус, кром$ Санктъ-Галленскихъ и Вюрцбургскихъ (68) 
манускриотовъ, на твердой землБ мы не находимъ. Около того- 
же времени (начиная съ У столБт1я) я нахожу , что этотъ 
стил, начинаетъ распространяться и въ нынфшней Белычи. 
Какъ во Франщю, такъ и въ Белытлю, онъ привесенъ былъ 
Ирландекими монахами и проповфдниками , основавшими тамъ 
много монастырей (69), изъ которыхъ многе пользовались 
большою знаменитостю, Такъ св. Фойзанъ основалъ монастырь 
близъ мфетечка ЕРоззез, св. Ультанъ, братъ его, монастырь 
Мош-Баш-Фиещяш. Въ истори Бельгйскихъ монастырей 
есть еще друге важные Факты. Когда Норманны опустошили 
въ 882 г. монастыри Ставело и Мальмеди, основанные ев. 
Ремакмемъ, и ученые труды монаховъ погибали отъ этого на- 
шеств!я и распрей могуществевныхъ посл5дующихъ аббатовъ, 
то настоятель св. Одильонъ (945—954) призванъ изъ Санктъ- 
Галленскаго монастыря Ноткера для возстановленя наукъ. въ 
обоихъ монастыряхъ. Онъ провель тамъ, говорятъ, бол$е 20. 
тЬтъ, пока не призванъ былъ на арх1епископсвй престолъ въ 
Люттих%. Онъ привезъ съ собою, вроятно, изъ а, 
и свои Ирландскя книги’ (70). 

Поэтому неудивительно, если въ Бельгйскихъ бибиоте- 
кахъ, наслфдовавшихъ бибмотеки этихъ монастырей, я на- 


(67) Маадет ‚ К. ппа К. ш Рав, р. 244 и 258. 

(68) бслпаазе ‚ С. 4ег Ъ. К. 4 ТЬ. 2№е АБ. р. 463. 

(69) Ви/Гам, Н1оге 4е 1 ге! лоп еп Ве шдче. Уо]. 1. р. 136. 

(70) См. Езеп , Н1вюг. есев. Гео евя. р. 147. Гез ее Сори о: 
1743. Тош. Ш, р. 206. 
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шелъ рукописи съ миматюрами, исполневными въ Ирландскомъ 
вкус. Привожу найденныя мною рукописи: 

Рукопись подъ ./Р 8780:93 въ кор. бибмотекв въ Брюс- 
сезЬ, содержащая въ себ разные богословске трактаты, имф- 
етъ заглавныя буквы, пиезнныя красною краскою, съ изобра- 
жешемъ разныхъ Фантастическихъ животныхъ. Вфроятно, при- 
надлежитъ [Х в$ку. 

Рукопись подъ ./ 5219, тамъ-же, содержащая 13 бого- 
словскихъ сочинеши, иметь подобныя-же буквы, довольно 
грубо-исполненныя. Р. [Х в$ка. 

Рукопись подъ „4 14652, тамъ-же, содержятъ въ себф (что 
очень зам чательно) жит!я разныхъ мЕстныхъ Бельг1йскихъ евя- 
тыхъ, напр. ев. Аманда, Леодгар!я ин др., имфетъ подобныя-же 
буквы, такъ-же исполненныя. Рукопись Х взка. Проясхождене 
ея неизвЪстно. 

Но эти жимя м5стныхъ святыхъ не единственныя Ирланд- 
сюя рукописи въ Бельгш, Кажется, что во многихъ Бель й- 
скихъ монастыряхъ процвзтала Ирлавдекая орнаментика, хотя 
и въ очень испорченномъ вндф. Рукопись подъ ./ 194, хра- 
нащаяся въ публичной библотек$` въ Гентф, по старинной 
принискЪ принадлежавшая монастырю св. Петра въ Гент, во 
вЪроятно , монастырю св. Бавона въ томъ-же город$ (71), и 
относящаяся, по всему вБроят!ю, ко второй половин$ [Х вфка, 
содержитъ въ себЪ жизнь св. Аманда, главнаго святаго, чтима- 
го въ мовастырз св. Бавона. Она показываетъ, что и въ древ- 
нфишемъ монастыр, основанномъ въ этой частя Бельми (72), 
искусство Ирзандское нашло себф прютъ. Болышя и малыя 


—— > 





(71) Стариниая приписка: Ц. Зс! Ре Фапдейз!: в1те В]апанепяв ессе- 
з1ае. Когда Карлъ У уничтожилъ монастырь св. Бавона, то библ1отека его пе. 
решла въ монастырь св. Петра, основанный также св. Ашандомъ. Посл дн! 
монастырь былъ уничтоженъ во время Франц. револющи. См. оаз Госйетет, 
Го еБаеаа езрабто] & Сапд. Саид, 1855. 

(72) Уап Гоейогоп, (о съмезы езрарпо] & Сава. Сапа, 1855, р. 12 итого-ж6 
автора Не 4е РаЪЪэуе 4е 8. Вагов е$ 4е 1а сгурю 4е 8. Теап & Вапа, Слай, 

1855. Де ВиззсМет, Гез гащев 4е ГаЪЪзуе ае 3. Вагов & ава, безъ года. с 
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заглавныя буквы, часто даже сдЁланныя серебряными зерни- 
лами, что вообще рЪдко встрЪчается, вс$ исполнены во вкус$, 
уже извфстномъ по многочясленнымъ примЁрамъ. 

Не въ одной Бельми, но и въ Германи, въ эту отдаленную 
эпоху, во иногихъ м$стахъ было распространено вляше Ир- 
ландскаго искусства. Кром извфстныхъ рукописей монасты- 
рей св. Галла въ Швейцарии, св. Камана въ Вюрцбург$ и др., 
я нашелъ три рукописи, принадлежавиия первоначально зна- 
иенитому и богатому монастырю св. Максимина близъ Трира. 
Первая изъ нихъ, подъ „Л 548, нын$ хранящаяся въ `Пу- 
бличной библмотек$ въ Гент (73), и содержащая раззыя со- 
чинен!я Беды Достопочтеннаго, им$етъ два рисунка. Первый _ 
изъ нихъ представляетъ въ круг$ крестъ, съ помфщенными 
на оконечностяхъ и въ средин$ его въ пяти малыхъ кружкахъ 
буквами. Второй рисунокъ представляетъ ‘аркаду; но дол- 
женствовавшая въ ней помфщаться надпись не была сдфлана; 
лишь внизу написано красными буквами: $ 9013 абзтаега 
апафВета з{. Ашеп. Заглавныя буквы этой рукописи исполнены 
въ Ирландскомъ вкус. | 

Гораздо великолЁ инфе и болЪе въ чисто-Ирландекомъ вку- 
сЁ рукопись ш-1Ю]. изъ того-же монастыря; ‘содержащая Псал- 
тирь и нын$ находящаяся въ библлотек$ 1езуитовъ въ Брюс- 
сел (74). Заглавныя буквы, часто занимающая. цълый листъ 
ш-#1, рисованы весьма тщательно перомъ и слегка раскраше- 
ны водяными красками. По вкусу орнаментовъ, змФиныхъ, 
птичьихъ и драконовыхъ головъ, тотчасъ можно узнать школу, 
которой эта рукопись принадлежала. Третья рукопись, принад- 
‘лежащая концу Х в$ка, сохраняющаяся’ подъ ./ 457 въ пу- 
бличной бибмотек$ въ ГентБ и содержащая Деказы бл. Ав- 





(73) Въ каталог$ библотеки монастыря св. Максимина она означена была 
„Г 183.. : | 
(74) Въ высшей степени зам чателенъ календарь, предшествующий псал- 
мамъ, съ современными приписками историческаго ицерковно-историческаго 
содержан1я; онъ изданъ въ сочинения Гонтгейма: Ртодготиз Нзюпае Тгеч!- 
гео515. Тош, [. р. 357 её 373. о В | 
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густина, имБетъ большя заглавныя буквы, тщательно, хотя 
не очень тонко-исполненныя, перевитыя уже красными цвЁточ- 
НЫМИ ЛИНЯМИ. 

Самый грубый изъ всфхъ видфнныхъ мною памятниковъЪ 
этого вляня въ Белыми есть евангеле, хранящееся въ глав- 
ной церкви города, Тонгръ (Топетез). Къ-сожалБ ню, я не им лъ 
времени изсхБдовать подробн$е мин!атюры этой рукописи. ` 

Но самая важная изъ вефхъ рукописей, возникшихъ всл5д- 
стве вмяня Ирландской школы на Европейскомъ материк в, 
безъ-сомнфнйя, принадлежащая концу [Х или началу Х вфка, ны- 
нЪ хранится въ библ1отек$ Трирскаго собора. Это есть еван- 
геле ш-{01, написанное на пергамин$ и расписанное двумя или, 
можетъ быть, тремя перепиечиками; къ-сожалЁню, мЪето про- 
исхожденя ея неизвЪстно (75). Первый листъ (76), окаймлен- 
ный рамкою, разд ленъ на четыре поля, среди которыхъ нахо- 
дится въ медальон$ поясное изображене Христа. Въ четырехъ 
поляхъ изображены съ надписями: Вото , 1ео, уци]аз , адаЙа, 
четыре символичесвя представленя евангелистовъ , окружаю- 
шя ликъ Спаситезя. Второй листъ изображаетъ старца, кото- 
рый держитъ въ рукахъ два некзвЪ$стныя орудя, которыхъ 
вазначене трудно опред$лить ; съ пояса висятъ заткнутыя за не- 
го щкуры и когти трехъ символическихъ изображений еванге- 
 листовъ; вокругъ старца надписаны имена четырехъ еванге- 
листовъ. Это «тетраморфъ», — изображеще, считавшееся при- 
наллёжностью одного Византйскаго искусства (77), но оно най- 
дено было еще точнфе изображеннымъ по описаню Проро- 





(75) Описана; но весьма неудовлетворительно, въ Ёндетз К]. Мег. П. 
р. 341. 
(76) На первомъ лист первый писецъ прицисалъ слБ дующие стихи: 
БегИМог! уНа еегпа, 
Герепи рах регрема. 
У14епи {е1сКаз регепиз. 
Наьепи розезз10 сит за] ще. 
Атеп. Пеа ртайаз. 
Ога рго ше. ОХошшиз фесию. 
(77) См. Мше Е. 4’Аузае, въ ТёхашогрВе. Раг1а, ш 409. Е4блгев. 
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ка, въ одной рукописи ХТ в$ка (78). Изображеше тетраморфа 
въ Трирской рукописи, древнфе и, сообразно состояню 
искусства этого времени, еще грубЪе. Подъ картиною нахо- 
дится подпись: Твотаз 8сгИзй. Третй рисунокъ вставленъ 
позднфе, и потому его не описываю. За нимъ слёдують десять 
страницъ каноновъ , по-обыкновеню раздФленныхъ арками на 
колоннахъ , поздно-Римскаго характера. Въ срединф каждой 
большой арки находится мелальонъ съ пояснымъ изображешемъ 
одного изъ апостоловъ. По обфимъ сторонамъ медальона, изо- 
бражено по птиц$: такъ при Петрф два пфтуха; при прочихъ 
апостолахъ, которыхъ имена, къ-сожалЬн!ю, не вездЪ припи- 
саны, утки, павлины, ибисы и т. д. Апостолы изображены бла- 
гословляющами одною рукою , въ другой держатъ они свитокъ 
или книгу. Наконецъ передъ каждымъ евангемемъ находится 
изображеше евангелиста, кромЪ евангемя отъ Гоанна. 


‚Изучая пристально минатюры этого замфчательнаго еван-_ 


гемя , приходишь къ убфжден1ю , что оно было расписано дву- 
мя или даже тремя живописцами. Первый изъ нихъ бьмъ ми- 
шатюристъ, принадлежавпий къ чисто-Ирландской школф, какъ 
мы ее встр6чаемъ въ Санктъ-Галленскихъ рукописяхъ и въ 
евангеми св. Кумберта. Работа его и въ техническомъ отно- 
шенви совершенно отличается отъ работъ двухъ другихъ жи- 
вописцевъ. Она исполнена перомъ и раскрашена легкою водя- 
ною краскою и отличается тонкою и тщательною отд$лкою. Въ- 
отношении вкуса она можетъ поспорить съ лучшими Ирландски- 
ми рукописями. Это— то-же прихотливое сплетене, т$-же Фанта- 
стическ!я животныя. Ему-же принадлежатъ лучиля заглавныя 
буквы этой рукописи (другя въ посл6дней части рукописи пи- 
саны позже и гораздо хуже), орнаменты и три символическя 
изображеня евангелистовъ ва первомъ лист. Чтобы уб$- 
диться, что Ирландске живописцы ИЗЪ существъ дЪйствятель- 
ной природы д$лали каллиграфхическое украшене, стоитъ толь- 


(78) ВиПейлз 4е 1а 3061646 Ывюгаце 4е Тоигаа?. Тоигим, 1849. Тот. Г 
р. 266. . 
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ко взглянуть на изображеше, подписанное: уаз, вали на пти- 
цы, находящяся надъ канонами: это чистая игра лай. Само 
собою разум$ется , что такое отступлеюте отъ видимой приро- 
ды, не смотря на весь грубый вкусъ этой эпохи упадка искус- 
ства, не могло удовлетворять самымъ простымъ требовавямъ. 
По-этому вс$ изображеншя Фигуры человЪческой въ этой руко- 
писи поручено. было написать другому живописцу, который со- 
хранялъ образъ человЪка. Онъ исполнилъ дфло свое по край- 
нему разум вю. Вс$ его манйатюры сдЪланы гуашью, въ про- 
тявуположность Ирланскимъ, писаннымъ водяною краскою. 
Ихъ Формы и исполнеше грубы въ высшей степеня. Я пола- 
гаю однако, что и Ирландскй образецъ, съ котораго спасыва- 
лось евангеле, не остался безъ вияня и на Франкекаго жи- 
вописца: это видно изъ симетрическихъ складокъ и особенно 
изъ положенля ногъ, которое въ этомъ видф (т.-е. въ профили, 
когда лице изображено еп #3се) встр$чается только въ древне- 
Азатскахъ произведешяхъ (79). Зам чательно везд% отсутств1е 
тёней, характеризирующее Ирландскую живопись. НигдЪ так- 
же не ветр$чается употреблене золота, которое вошло. въ 
обычай въ Визавт ской живописи ипотомъ перешло нё западъ, 
гл& его можно пресхБдовать во вс$хЪъ мишатюрахъ, создан- 
ныхъ подъ ВизантАйскимъ виянемъ. Наконецъ, можетъ-быть, 
третьему живописцу принадлежать изображеюя апостоловЪ 
надъ канонами. Въ нихъ техника того-же Франкскаго живо- 
писца; но первообразы, лежаще въ ихъ основани , вфрозтно,. 
не находились въ Ирландскомъ образцЪ, потому-что художникъ 
взяхъ ихъ съ античныхъ изображений, живо напоминающихъ 
образцы древнЁйшихъ мозаикъ или живопись Римскихъ ката- 
комбъ. Хотя эти образы грубы, но они исполнены величия. 
Такимъ образомъ, кром$ переписчика, не одинъ художникъ, 





` 


(79) См. изображен!е такъ-наз. Ассирйскаго Геркулеса на Ниневйскихъ 
скульптурахъ въ издавяхъ Бетты в Леярда. Также у Ваом-Восйе Не: М6- 
шо}тев ф’агсвбо]оже сошрагве. Зиг ’Негасе азвугеп. Рагв, 1862. 
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а иногда два и, можетъ быть, даже и боле, содЪйствовали 
изукрашению драгоцнныхъ рукописей. | 

Въ ХГ стол ти Ирландское вмяне, кажется, совершенно 
исчезаетъ на Европейскомъ материк$: ни въ одной изъ мною из- 
слБдованныхъ библотекъ, я ненашелъ, минатюръ, созданныхъ 
подъ этимъ виян1емъ, позднВе Х вфка. Оно уступаетъ мфето 
‘другому искусству: какъ въ дфл$ распространевая религи Ир- 
ландске монахи уступили свое мфето Англо-Саксонскимъ про- 
повфдникамъ, такъ въ искусств Англо-Саксонское влляте, бо- 
лБе сообразное съ западнымъ вкусомъ, вытБенило ва Евро- 
пейскомъ материк$ Ирландское. 


1. 


Требовашя времени изм нились. Отличительною чертою 
Ирландской церкви было первое распространеше христанской 
вфры среди Германскихъ народовъ посредствомъ проповёди; 
сама-же она управлялась совершенно патрархальнымъ обра- 
зомъ. Среди гражданскихъ смутъ послБднихъ. Меровингскихъ 
временъ, церковь, какъ представительница духовной власти, 
нуждалась во внфшнемъ единствф: оно могло быть сообщено 
ей только введешемъ 1ерархическаго начала. Эту мисс!ю взя- 
ли на себя` Англо-Саксы. Не смотря на все могущество 
своей проповфди, Итландцы должны были имъ уступить, по- 
тому-что имъ недоставало того твердаго внутренняго устрой-` 
ства, которое характеризнровало Англо-Саксовъ. Такъ- 
какъ они во многомъ отступили отъ ученшя и порядка Римской 
церкви, и часто вели одичалую жизнь, то Англо-Саксон- 
ске мисс1онеры’ считали ихъ еретиками, противъ которыхъ 
вели упорную борьбу (80). Въ конц УГ стол5 тя прибыли къ 
_ Англо-Саксонскимъ берегамъ первые пропов$дники христан- 
скаго ученя, присланные папою Григоремъ Великимъ. Въ-те- 





_ (80) См. жизнь св. БониФхащя, въ Войчтдег, Пе К геве Сьмзы. %е Вала. 
1 АБЩ. р. 63. | 
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чеше УП столе не только ве Англо-Саксы были обращены 
въ христ1анскую вру, но и твердо присоединены къ Римской 
церкви. Англо-Саксонская церковь вскор$ прославилась своими 
мисс1онегами и учеными. Въ числБ первыхъ зам чателенъ Бо- 
ниФащй (81), (УШ ст.); изъ знаменитыхъ ученыхъ монаховъ, 
Дунгалъ и могущественный Дунстанъ (въ Х в.), елавивиИйся 
свонмъ искусствомъ въ музыкЪ и живописи. Когда многе Гер- 
манске народы обращены были въ хриспанство они основа- 
ли разные монастыри, изъ которыхъ прославились мног1е, иеще 
понын% существуютъ въ Германи Регенсбургскй и ВЁнеюй 
т.-Наз. монастыри Шотландцевъ. 

Эта постоянная зависимость отъ Рима и сношеше Англо- 
Саксонскихъ мисс1онеровъ и монаховъ съ престоломъ св. Петра 
весьма важны и для исторли искусства: они объясняютъ осно- 
ваше и отличительную черту Англо-Саксонской живописи, хотя 
происхождеве и начало этой школы еще далеко не изслЁдова- 
ны достаточнымъ образомъ (82). Исключая одного, весьма ко- 
роткаго пер1ода, во второй половин$ Х в$ка, когда повидимому 
въ Ангми господствовала гуашная школа живописи въ ан- 
тично-Византскомъ дух$, въ этомъ государств развилась 
своя собственная школа, которая, вм ст$ съ Англо-Саксонскою 
пропов$дью, имфла сильное вмяне и на матеракъ Европейскй, 
въ-особенности на Герман1ю и преимущественно на Бельгю, 
‚ что мы увидимъ изъ большаго числа минатюръ, возвикшихъ 
въ’ этой`стран$ по образцамъ Англо-Саксонскимъ. Шнаазе, въ 
новфйшемъ своемъ сочиневи (83), очень ошибается, производя 


(81) О многочисленныхъ его рехормахъ въ перковномъ управленти и его 
безпрерывныхъ сношеняхъ съ Римомъ, см. его б1ограф!ю. 

(82) У Ваагена, К. ива К. ш Едё]ацд, Том 1. р. 136 и 137 многое еще см%- 
шано; онъ въ этомъ сочинен!и еще не различалъ живопись Ирландскую отъ 
Ангдо-Саксонской. Зейпаазе , С. 4ег Ъ. К. [У В. 2 АБ. стр. 482 хотя и вЪрно 
опредБлилъ характеръ этой живописи, но не знакомъ съ ея древнЁйшиии 
памятниками, хранящимися въ библ1отекахъ Англ\и; его замЪчан1я заимство- 
ваны изъ книги Ваагена. з 

(83) 5слпаазе, С. 4ег Ъ. К. УТ В. 2 АБЫ. р. 482. Тамъ-же, на стр. 488, 
Шнаазе совершенно ошибается ’ говоря’, что этотъ стиль возникъ только 
въ половинЪ ХП. Онъ противор$читъ сказанному на стр. 483. 
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начало этой школы отъ `Ирланаской. Напротивъ, въ основани 
Англо-Саксонской живописи лежатъ языческо-классическе и 
древне-христ1анске обгазцы, къ которымъ примфшиваются 
иногда наплональныя черты. ПослЪднее явлеше произошло отъ 
сильнаго нацональнаго элемента, который проникъ въ самую 
церковную службу, совершавшуюся большею частью на отече- 
ственномъ язык. Англо-Саксы, обращенные Римскими пропов?- 
дниками въ христанство, естественно должны были получить 
отъ нихъ со священными книгами и образцы для искусства; 
только они значительно видоизмфниди его относительно техни- 
ческой части. Какъ п;оизошло въ самыхъ древнихъ манускрип- 
тахъ это видоизм$нене — вотъ вопросъ, еще вовсе на разрЪ- 
шенный (84). Отъ Ирландскаго искусства Англо-Саксонское за- 
имствовало только одно; это — орнаментику въ заставкахъ и 
заглавныхъ буквахъ, и эта, заимствованная часть у нихъ испол- 
нена небрежнымъ образомъ, тогда-какъ Ирландское искусство 
славилось ею. Во вс$хъ прочихъ отношевяхъ Англо-Саксонское 
искусство самостоятельно. Мишатюры Англо-Саксонскихъ ру- 
кописей состоятъ изъ рисунковъ, объясняющихъ текстъ и 
ветавленныхъ въ него, какь иллюстращи нашихъ книгъ. Пере- 
писчикь оставлялъ для живописца или, правальнфе, рисоваль- 
щика , пустое м5сто, которое обводилось рамкою для изобра- 
жешя описываемаго сюжета. Во множеств манускиптовъ есть 
иного подобныхъ пустыхъ мфетъ. Эти рисунки сдфланы пли 
перомъ и расписаны хегкими, мфстами, водяными красками безъ 
тёней, или сдфланы очерками, въ которыхъ вс части очерче- 
ны соотвЁтствующими имъ красками. Такъ волосы сдфланы 
коричневою краскою, лице — красною, платье — синею, золотою 
и т. д. Но всего зам чательн$е въ Англо-Саксонскихъ маватю- 
рахъ композищя: она исполнена жизни и глубоко-поэтическихъ 
мыслей; въ картивахъ обыкновенно дфйствуетъ много Фигуръ, 


(84) Сл$дуетъ разсмотрЪть всЪ рукописи, храняшляся въ многочислен- 
выхъ библ1отекахъ Ангди. 


-` 
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которымъ придана сильная драматическая жизнь и одежды пред- 
ставлены въ такомъ волнистомъ движени, какъ въ готиче- 
скомъ искусств, или даже въ произведеняхъ Бернини. ВЪ по- 
ложешяхъ тёла есть что-то вновь напоминающее гращю готи- 
ческой скульптуры. То-же должно сказать и объ изображеняхъ 
животныхъ. Что-же касается до изображешй архитектурныхъ, 
одежды , домашней утвари, то въ иныхъ представленяхъ Ан- 
гло-Саксонсюмя минатюры держатся строго античныхъ и древне- 
христанскихъ предан!й, въ другехъ передаютъ ващональную 
ЖИЗНЬ. | 

Характеризировавъ такимъ образомъ въ общихъ чертахъ 
Англо-Саксонскую живопись на ея родинф, мы должны перейдти 
къ вмян!ю, которое пр1обр$ла она, перешедши, вмфст$ съ Англо- 
Саксонскими мин!атюрами, на сфверную половину Европейскаго 
материка, и изучить, какимъ изм ненямъ она здЪсь подверглась. 
И въ этомъ вопрос$ я долженъ совершенно противор$ чить 
Шнаазе, который, не изслЁдовавъ памятниковъ , утверждаетъ, 
что на Европейскомъ материк$ это искусство не ам$ ло никакого. 
виян!я, нотому-что тамъ привыкли къ боле совершеннымъ 
Формамъ (85). Но въ этомъ вопрос$ я позволю себф еще разъ 
не согласиться съ мн®емъ этого высокоуважаемаго ‘мною 
историка. Открытый мною рядъ памятниковъ докажетъ его 
ошибочность. | 

Очевидно, что Англо-Саксонское искусство, подобно Ирлавд- 
скому, при перенесени своемъ на новую почву, должно было. 
потерять то совершенство, которымъ оно отличалось на ро- 
динф. Въ-самомъ-дфл$, миматюръ , сдфланныхЪъ въ томЪ вто- 
ромъ родЪ, о которомъ я говорилъ выше, —кром$ одной и, что 
странно, оченьпоздней рукописи, — въ изслБдованныхъ мною би- 
бмотекахъ я не нашелъ. Въ эту общую эпоху упадка искус- 
етва и мишатюры, исполненныя на материк въ Англо-Саксон- 
скомъ вкусф, вообще отличаются въ техническомъ отношени 





(85) Тамъ-же, стр. 488. 
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грубостью отдФаки и несовершенствомъ рисунка; въ большей 
части рукописей рисунки просто начерчены перомъ и только 
въ немногихъ кое-гд$ раскрашены. Для болЪе окончательныхъ 
работъ, кажется, недоставало ни ум$нья, ни терп$ я. Но и вс$ 
сдфланныя на Европейскомъ материкЪ Англо-Саксонсюя мин1а- 
тюры сохраняютъ тотъ античный и первобытный древне-хри- 
стансюй характеръ, о которомъ я говориль выше. Замфча- 
тельно также, что ни одна изъ всЪхъ найденныхъ мною Англо- 
Саксонскихъ рукописей не восходитъ выше Х в$ка, тогда-какъ 
Ирландскя обыкновенно оканчиваются этимъ вфкомЪъ: видно, 
какъ и въ искусствЪ, одинъ народъ былъ преемникомъ другаго 
и одно господствующее вляве смЪнялось другимъ. Въ руко- 
писи подъ ./^ 10,262, въ королевской библотекВ въ Брюс- 
селБ, содержащей разныя сочиненя Евсевя, Геронима и др. 
и принадлежащей Х вфку, нельзя не восхититься превосходною 
заглавною буквою, довольно небрежно сдфланною и кое-гд$ 
раскрашенною красною краскою, которая кажется исполненною 
по какому-нибудь Помпеянскому образцу. Рукопись, по старин- 
ной приписк$ , принадлежала церкви монастыря св. Лаврентя 
близъ Люттиха (86). 

Рукопись подъ ./ 150, хранящаяся въ публичной библ1о- 
тек$ въ Гентф, содержитъ жатя разныхъ Бельгйскихъ свя- 
тыхъ ий въ-особенности Гентскихъ, напр. св. Бавона, Ли- 
вина и Макар!я; послБднему посвящена единственная уцф- 
лАвшая капелла нЪкогда’ знаменитаго монастыря св. Баво- 
на (87). Рукопись принадлежала первоначально монастырю 
св. Бавона, потомъ собору св. Бавона и наконецъ перешла въ 
публичную библотеку. Хотя она писана многими руками, но 
принадлежитъ Х в5ку, —кромЪ поэмы Гильдеберта, тутъ-же по- 
мфщенной, которая писана въ ХП вфкБ. Эта рукопись зам$ча- 
тельна тБмЪ, что представляеть см$сь господствовавшихъ 
тогда въ Бельги художественныхъ школъ. Такъ въ орнамен-_ 


(86) ЛЪег есс]езае Запсий Гаигещи лажа Геод1. 
(87) См. выше приведенныя сочинев!я Ванъ-Локерена. ‹ 
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‚ тахъ и заглавныхъ буквахъ видно сильное античное и Ирланд- 
ское вмян1е. Он$ раскрашены и въ нахъ употреблено много 
золота и серебра. Напротивъ, два первые рисунка суть очерки, 
‘сдфланные перомъ въ Англо-Саксонскомъ вкусЪ. Первая изо- 
_ бражаетъ богато-одфтаго воина въ древне - Римской одежд, 
быстро-сепфшащаго къ святому мужу, стоящему спокойно съ 
евангелемъ въ рукахъ,.съ с1янтемъ вокругъ головы. Это Ба- 
вонъ, идуший къ св. Аманду съ просьбою принять его въ свою 
обитель (88). Наконецъ третья картина (11. 174 уегзо), нахо- 
дящаяся предъ жизнеописашемъ св. Макар!я, изображаетъ 
этого святаго въ Греческихъ святительскихъ одеждахъ, благо- 
словляющаго народъ. Она до такой степени реставрирована, 
что нельзя узнать ни школы, которой она принадлежала , ни ея 
первоначальнаго вида. + 

Примфръ. другой, по почерку Англо-Саксонской рукописи 
Х-го вЗка, украшенной заглавными буквами въ Ирландскомъ 
вкусф, представляетъ евангеме Х в$ка, хранящееся въ бибало- 
тек$ 1езуитскаго коллеглума въ Брюсселф. 

Къ лучшимъ Англо-Саксонскимъ образцамъ гораздо боле 
приближаются три рукописи, храняш!яся въ королевской би- 
‘блотекф въ БрюссехБ. Он$ принадлежать къ зам чательн й- 
шимъ минатюрамъ, мною найденныхъ: до-сихъ-поръ онф ни- 
.- кому не были извёстны и никЁмъ не описаны. Въ высшей сте- 
пени замфчательно то обстоятельство, что всз три содержатъ, 
въ ‘числ прочихъ стихотворенй знаменитаго христ1анскаго 
поэта ГУ в$ка Пруденщя, иллюстрированную его поэму: Рзу- 
спошасШа (89). Этотъ древнй писатель былъ очень любимымъ 
авторомъ у Англо-Саксонцевъ: его аллегорическя стихотворе- 





(88) Офхищальный каталогъ, составленный ученымъ , незнакомымъ съ 
искусствомъ, принимаетъ Бавона за ВЪчнаго Жида (!) См. Саза]орие 4ез та- 
008ст 3 4е 1 ВЪПоёцае 4е Сала. 1849—1852. р 167. Рубенсъ превосходно 
и поэтически изобразилъ этотъ предметъ въ прекрасной, запрестольной кар- 
тин%, находящейся въ собор$ св. Бавона въ Гент. 

(89) Фоховах(а, 4е сотрисепайИа ап, о борьбф добродБтели и порока 
въ челов кф. о В 


„ 
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ния были очень часто переписываемы имя. Шоу говоритъ, что 
въ библ1отекЪ Британскаго музея, въ Лондон$, есть. рукопись 
Психомахш, украшенная минатюрами ГХ в$ка. По. {ас-вииШе, 
приложенному къ его издан!ю , видно, что это очерки, въ не- 
большихъ разифрахъ, исполненные во второмъ описанномъ 
выше родф: они прекрасны. По его словамъ, въ Лондон® есть 
еще двЪ рукопиен съ минватюрами Псахомах1и и каждая изъ 
университетскихъ библотекъ въ ОксФорд$ и Кембридж имфетъ 
по одной. Каково-же было мое удивлеше и восторгъ , когда я 
нашелъ въ одной библютекЪ три рукописи ея съ мин1атюрами. 
Число мин!атюръ въ каждой изъ нихъ значительно: иногда оно 
доходитъ до сорока, иногда ихъ еще больше. КромЪ нЪсколь- 
кихъ библейскихъ сценъ, очень оригинально изображенныхъ, 
вс$ миматюры представляютъ аллегоричесюмя олицетворевя 
доброд$телей и пороковъ. Такъ Е14ез, Рифйса, Райепйа и пр. 
изображены въ борьбЪ съ порочными страстями , тоже олице- 
творенными, каковы напр. та, Гахина, АуагШа и т. д., но ВЪ 
видф какихъ-то демоновъ. Эти отношеня олицетворенныхъ 
страстей другъ къ другу, моменты завлечен!я, борьбы, побЪды, 
торжества. бЪгства и окончательнаго трумфа и т. д. даютъ 
художнику поводъ къ весьма разнообразнымъ и иногда вели- 
чественнымъ сценамъ. Добродфтели везд$ изображены въ 
ноздне-Римскомъ костюм$, со шлемомъ на голов$ и панцыремъ. 
Особенно достойна изученя и вниман!я вся обстановка, напр. 
архитектура храмовъ, одежды, орудя ит. д. Изучая мив!атюры 
этихъ трехъ рукописей я вообще пришелъ къ заключеню, что 
онЪ вс$ суть вольныя коши съ разными своеобразными вар!ан- 
тами съ оригинала, в$роятно, потеряннаго, восходящаго къ ТУ 
или — что еще в5роятн5е—къ У в$ку: потому-что, какъ художе- 
ственный характеръ и духъ ихъ композищи вообще, такъ и вс 
околичности указываютъ на эту эпоху. Такъ-какъ это поэти- 
ческое произведеше Пруденщя преимущественно по свойству и 
содержанию своему было способно къ подобнаго рода илаю- 
стращямъ ‚ то можно предположить, что оно было украшено 
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ими вскорф посл изданя. Эти иллюстращи должны были еще 
болБе увеличить впечатл6н1е, производимое стихами. Возводя 
оригиналы этихъ минатюръ къ У вфку, я опираюсь, кромф 
костюма дёйствующихъ лицъ, еще на Форму церковныхъ зда- 
н!й ‚ алтарей , изображенше сценъ судопроизводства, молитвы, 
нисан!я книг и т. д.; всё они представляютъ не обычаи Х 
или Х[ в$ка, къ которому относятся находяцияся передъ нами 
рукописи, но совершенно принадлежать ТУ и У вЪку (91). 
Древнфйшая изъ этахъ рукописей, подъ ./№ 9968—71, 
нринадлежала, по старинной приписк на раз. 116, Бенедиктин- 
скому монастырю св. Максиминава близъ Трира (92). Рисунки 
этой, нетщательно писанной, рукописи часто испорчены какою-то 
позднфйшею дерзкою рукою. ЗамЁчателенъ въ-особенности 
послБ перваго (испорченнаго) рисунка, изображающаго жер- 
твоприношеше Исаака, рисунокъ второй: Мильхиседекъ, За- 
сегоз, юный видомъ, благословляетъ дары на алтарЕ, стоя- 
щемъ передъ трехнефною базиликою, изъ которой Богъ (въ 
видВ длани) благословзяетъ алтарь. Авраамъ приноситъ ему 
козленка на жертву. На 6 минатюрВ изображена Е14ез сидя- 
щею на тронф; у ногъ ея поверженный сатана. Она, благослов- 
зяетъ мучениковъ, стоящихъ съ пальмовыми вфтвями въ ру- 
кахъ (93), налагая руки на Главу ихъ. Мученики изображены 
юными и въ античной одеждф съ обручами на рукахъ. 10-й ри- 
сунокъ изображаетъ, какъ посл побфды надъ Ы9о, Рийева 
ат зиот ау ш Тогдапе. Р%ка Торданъ изображена въ 
видф двухъ античныхъ юношей, которые льютъ воду изъ уриъ. 


(90) Въ великод®пномъ издани: Пгеззез ап 4есога{0т8 0? Фе ш1ае 
авев. Гоп4оп, 3 у0]. 1а во]., гдЪ и прилагаетъ снимки изъ рукописи Пруденщя 
ГХ вБка (рагёз ХУП ® ХХ, 3 Епртау1щв). 

(91) См. Амдмз4, НапаЪись 4ег с}г. Атевао1ое. 8 В. Гержд, 1886. 

(92} Со4ех знопазвегИ вапсы Махииша ехбга шигоз Тгеуегогим. 

(93) О зиачени пальмы см. Мепзер‚ СВ. буш ок, в. у. Раше, 

(94) См. объ олицетворени р$къ въ среднев$ковомъ искусств : Еета. 
Рёрог, Муво]овте 4ег сЬг. Кипа 2 АВ. р. 489—564. 
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На 24-мъ рисунк$ Бирегуа изображена Вдущею верхомъ : 1 
льв$ (95). | 

Рукопись подъ ./ 9989, хотя и представляетъ много срод- 
ственнаго въ композищи и костюмахъ съ предыдущею ‚, но въ 
художественномъ отношен!и гораздо грубЪе. ВсЁ стороны че- 
зовфческаго т5ла ростутъ въ объемЪ. Тамъ, гдВ художнику 
слЪдовало изобразить сюжетъ христ1ансвй, видна вся недоста- 
точность, весь невыработанный языкъ новыхъ Формъ. Такова 
напр. минатюра на стр, 109, гдБ Ниш! з возносится на небо. 
Античный элементъ особенно преобладаетъ въ многочисленныхъ 
изображеняхъ воиновъ, въ ихъ костюмахъ и т. д. Въ-особен- 
ности замЪчательна мишатюра на стр. 109, гдБ Гахиага ш 
соепа ей; она, кажется, снята съ античнаго барельефа: Гахи- 
га возлежитъ за столомъ и три раба приносятъ ей античные 
роги съ виномъ. На стр. 105 БирегЫа изображена верхомъ на 
лошади, а не на львЪ, какъ въ предыдущей рукописи. 

Третья рукопись, подъ ./ 10,073, принадлежавшая мона- 
стырю св. Лаврентя возлБ Люттиха (96), и содержащая 52 
рисунка, отчасти слабо-раскрашенные водяными красками, хотя 
въ костюмахъ, здашяхъ и т. д. совершенно однородна съ пре- 
дыдущими, но одежды ивообще все убранство отличается боль- 
шею роскошью. ЁКром?-того, доброд$тели имфютъ вокругъ 
главы с1яше. Порокамъ приданы самыя неестественныя поло- 
женя; они отвратительны своими тфлесными Формами, безпо- 
рядкомъ волосъ, и т. д. На стр. 114 уетгво: Ргадепииз зсо]а- 
89сиз огаф — поэтъ изображенъ совершенно схожимъ съ ан- 
тичными изображеншями евангелистовъ или Виргимя въ Вати- 
канской рукописи. 

Очень зам чательна, по богатой архитектур$ миатюра на 
стр. 137, изабражающая мудрость (Барепйа), засфдающую ВЪ 
ея первопрестольномъ город. 


(95) О символическомъ значен!и льва въ искусствЪ см. Ог. @мцао Не- 
4ег, Цефег ТЫег-ВушбоПК ип 4аз ЗутЬо! 4ез Гожец 11 4ег сЬг. Кип. Уел, 
1849. | 

(96) Старинная приписка: 5. ТГвигей ргоре Гео. 
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Кь групп} этихъ трехъ рукописей Пеихомахи Пруденщя, 
принадлежитъ еще рукопись подъ ./ 10,074, содержащая въ 
себЪ: Рвуз10]05з .4е пабиг18 апппаПиат её Безиагию (т 4”), вЪ- 
особенности въ художественномъ отношевш сродственная съ 
.ЛР 10,073 и тоже находящаяся въ королевской бибмотек$ въ 
Брюссел$. Въ ней много весьма странныхъ по содержанию ми- 
натюръ, исполненныхъ перомъ, въ очеркахъ, въ томъ-же дух 
и принадлежащихъ той-же эпох$. Можетъ быть, и въ основанш 
ея лежалъ такой-же, болБе древний оригиналъ, какъ и у Пру- 
денщя. На стр. 144 Христосъ изображенъ юнымъ. На той-же 
стр. уегзо, Уепадог снятъ, кажется, съ поздне - Римскаго ба- 
рельефа. На стр. 142 Сирена—взята изъ античной миеологи. 
На стр. 143 представлено исцфлевше больнаго посредствомъ 
взгляда на какую-то чудесную птицу. На стр. 144 (уегзо) въ 
диск$ солнца изображенъ Гелосъ (97). На стр. 146 уегзо царь 
Соломонъ изображенъ на тронф, схожемъ съ т.-н. трономъ 
Дагоберта, сохраняемымъ въ публичной бибмотек® въ Парижф. 
Корона его очень сходна съ короною Лотаря, въ евангелия _ 
этого императора, хранящемся въ публичной бибмотекВ въ 
Парижф.. 

Англо-Саксонское вмяне продолжается въ сЁверной поло- 
винф Европейскаго материка и въ Х] вфкф. Въ этой эпох от- 
носится евангеме изъ ./ 5573 въ королевской бибмотекВ въ 
Брюссел. Миватюры его суть тоже очерки, сдфланные пе- 
ромъ, но кое-гд$ раскрашенные яркими и грубыми по мате- 
р1алу красками. М5стами встрЪчается и золото, но плохое. Ор- 
наменты сдфланы въ Ирландскомъ вкусз; я уже говорилъ объ 
этомъ соединении двухъ стилей въ одной и той-же рукописи. 
Въ капителяхъ колоннъ, украшающихъ каноны, встрЪчаются 
головы животныхъ , напр. лошадей, — обычай уже Романской 
_ эпохи. Въ высшей степепи замфчательна первая манатюра 
этого евангемя. Она взображаетъ Христа, распятаго на крест, 
но видомъ юнаго, безъ страдан1я на лиц. Онъ окруженъ с1я- 

(97) См. Рёрег ‚, Мущоюоте. П. АБЫ. р. 116. 
Часть СШ. Отд. 11. 9 
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шемъ, въ которомъ пламенфетъ крестъ. Крестъ-же, на кото- 
ромъ Онъ распятъ, изображенъ въ видЪ земнаго древа жизни, 
покрытаго листьями (98). ЗмЪя, вьющаяся у подноячя креста, 
означаетъ зло, крестомъ побЪжденное. По обфимъ сторонамъ 
Спасителя, съ сильнымъ движешемъ, выражающимъ глубокую 
печаль, стоятъ, по обыкновению, Божая Матерь и Тоаннъ еван- 
гелистъ. По обычаю Англо-Саксонскаго искусства, вс$ Фигуры 
изображены очень длинными, и въ одеждахъ съ богатыми <клад- 
ками, какъ будто разв$ваемыми вЪтромъ. Въ этомъ стилВ ис- 
полнее изображения четырехъ евангелистовъ ‚ которые тоже 
отличаются юност!ю. 

Я оканчиваю обозр$ не Англо- Саксонской живописи велико- 
зВпнымъ евангелемъ этой школы, принадлежащимъ избранной 
библотек$ герцога д’Аремберга въ Брюссел$, зам$чательнымъ 
не только по прекраснымъ мин1атюрамъ, но и по необыкно- 
венно-богатому окладу. Эта рукопись принадлежала первона- 
чально церкви св. Северина въ Кельн$, что доказывается мно- 
жествомъ присяжныхъ Формулъ, въ ней находящихся. Но эта 
принадлежность еще не объясняетъь ея происхожденя: я ве 
встрфтилъ въ видфнныхъ мною библотекахъ ни одной Англо- 
Саксонской рукописи, которая по красот исполненя подхо- 
дила-бы къ этому евангемю. Можетъ быть, она была привезева 
изъ Ангии. По палеограФическимъ признакамъ и по миф ю 
разныхъ ученыхъ, вид5вшихъ ее, принадлежитъ она ХИ в$ку. 
Эта школа въ такой частот могла сохраниться только на 
родинф. Рукопись писана весьма четко и тщательно: первая 
страница каждаго евангеля писана большими унщальными 


— 


(98) См. МепеГз ЗушЪоПЕ. в. у. Ктеи? и. Ктеи21еипв. Христанская поэз1я 
’ереднихъ вБковъ ся$дующимъ образомъ ‘описала это древо: 
Сгих Й4е]13 ицег ошпез 

АгЬог ива поб!13. 
Мо а зНуа 13]ет ргойеге 

Егопде, Воге, дегтпе. 
Ошсе 116 пит, асе з1отат, 

Ошсе ропдиз взизбпепв. 

Гимнъ Лактанщя (2) 4е разз1опе Сьлаи. 


- 
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буквами, почти квадратной Формы, сдБланными разноцвЪфтными 
красками. Мин!атюры состоятъ изъ одн$хъ очертательныхъ 
лин, которыя никогда не были отт$нены или наполнены крас- 
кою, даже одноцвфтною. 'Только очертательная лишя всегда 
принимаетъ соотвЪтствующую изображаемому предмету краску. 
Во веЪхъ фигурахъ есть какая-то быстрота дйствя, иногда 
необыкновенно величавая. Первая картина изображаетъ Христа 
на: крест$ , но уже съ бородою, ив притомъ крестъ украшенъ 
карнизомъ, какъ архитектурное произведен!е. Христосъ изобра- 
женъ ва крест уже мертвымъ; ноги Его покоятся на подножии. 
Кровь изъ раны. течетъ въ сосудъ, внизу стоящий. Два ангела 
съ пальмами парятъ возл$ Христа; на земхБ Божя Матерь и 
Тоавнъ евангелистъ. Но самыя замфчательныя ман!атюры этой 
рукописи находятся надъ аркадами каноновъ. Они изображаютъ: 
ангеловъ съ пальмами; Божю Матерь съ Младенцемъ; Христа 
во слав, сидящаго на трон; Христа, которому поклоняются 
херувимы. Одна изъ самыхъ драматическихъ изображает 
Христа, попирающаго льва и дракона (99). Любопытно для по- 
ниманя стиля разныхъ школъ сравнить этотъ рисунокъ еъ спо- 
койно-античнымъ изображешемъ этого предмета на рельеФЪ, 
находящемся у (от, Т. Гезаигиз уефег. ау. Тош Ц. р. 33 
и О14гоп, сов. сте. р. 304. Вс евавгелисты, окруженные 
богатыми въ-отношени ёрхитектуры здавями, изображены въ 
юношескомЪ возраст$, съ короткими волосами. 

_ Рисовальныя манера очерками, сдБланными перомъ, вве- 
денная Англо-Саксонскою школою, продолжалась въ Бельги съ 
уведичивающеюся грубостью Формъ, во все течеше ХТи ХП 
вЪка, и я нашелъ много рукописей съ минатюрами, созданными 
подъ этимъ вманемъ. Разсмотр$ве ихъ однако не относится 
къ предмету этого созвнения. 


(99) Символическое значен!е этого представлен!я объяснено у Дидрона: 
Н1зюше 4е Пе. р. 303. Неаег ‚ ТШег-БушЪойК, р. 30. Это изображене нахо- 
дится также въ тимпанЪ церквей М. О. въ АщенЪ, въ Шартрф и на Корсун- 
скихъ вратахъ въ Астон соборв. См. 4двлуны, Корсунсвя врата. 
Москва, 1834, стр. 38. 
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ТУ. 


Многочисленные Факты доказываютъ намъ глубоюй упа- 
докъ, въ которомъ находилась живопись отъ половины ГХ до 
конца Х в$ка. Естественно, что подобныя произведен!я, какъ 
минатюры Евангеля подъ „1 1, хранящагося въ библ!отекв 
Трирскаго собора, должны были возбудать желане вывести 
искусство изъ этого печальнаго положешя Въ-самомъ-дЪлЬ, 
въ половин Х вЪка мы замфчаемъ новое возрождеше живо- 
писи въ Германи, которая, подъ могущественнымъ правленемъ 
императоровъ изъ Саксонскаго дома, `въ это время достигла 
высокой степени силы, единства и благоденствия (100). Но въ 
конц$ Х вка, въ живописи, основанной на античныхъ преда- 
шяхъ, замфчается снова неоспоримое и сильное вмяше Визан- 
тйскаго искусства. Фактъ этотъ въ истори живописи по ми- 
м1атюрамъ не подлежитъ ни малЪйшему сомнфн!ю (101); ученые 
несогласны между собою только въ вопрос$ о причинахъ, вы- 
звавшамЪъ это явлеше. Примемъ-ли политическая сношенЕ: Гер- 
мани съ Визант!ею, именно бракъ Оттона П съ Греческою 
принцессою ОдеофФашею (въ 972), привезшею съ собою въ Гер- 
маню много Византскихъ художественныхъ произведе- 
нй (102), и, можетъ быть, и художниковъ , или чрезъ распро- 
странене Византйскихъ произведевй , или чрезъ . посредство 
Итази, въ которой господствовала тогда Визант!ская живо- 
пясь, или чрезъ торговыя сношеня,— только въ Германи около 
этого времени появляется рядъ рукописей съ минатюрами, ва 
которыхъ оказывается сильное Византйское вмяше. Мнф уда- 
лось открыть и изелБдовать еще неописанныя рукописи, отно- 
сяшяся къ концу этой эпохи, которая, при всемъ преобладания 
античнаго элемента, зам тнаго и въ лучшахъ Греческихъ ру- 


(100) Уаадев, К. ип К. ш Рал5, р. 264. 
(101( Емоег, Нап@Бась 4ег С. 4ег М. Том [. р. 163. | 
102) 5ейпаазе, С. 4ег Ъ. К. ТУ В. 2 АБ. р. 565 Пе Бузапёюзсве Егаре. 


ВЪ СВВЕРНОЙ ЕВРОПЗ. 133 


кописяхъ этого пертода (103), носитъ на себЪ ве сяды и и спе- 
щальнаго Византискаго вияя. 
Одна изъ самыхъ замфчательныхъ рукописей этого вре- 

мени есть Евангелитарумъ (104), написанный °на пергамин$ 
въ болыпую 8 долю листа, подходящую къ квадратной Фори$, 
хранянИйся въ публичной библюотекЪ въ Трирф. Два посвяти- 
`тельные листа, изъ которыхъ одинъ изображаетъ сцену посевя- 
щеня этой рукописи, другой содержитъ посвятительные стихи, 
объясняетъ намъ мЪсто и время происхожден1я этой рукописи. 
На посвятительной миматюр$ изображенъ Трирсюй епископъ 
Эгбертъ, сидящий на трон$; два монаха подносятъ ему дв ру- 
кописи. Эгбертъ правиль архепископствомъ Трирскимъ съ 
978 по 993 годъ; оба монаха назвали себя въ надписи, нахо- 
дящейся надъ ихъ головами: это были монахи монастыря Рей- 
хенау на Боденскомъ озер близъ Констанца, Керальдъ и Ха- 
рибертъ. Этими двумя новыми именами обогащается история 
минтатюрной живописи. Можно предположить, что Эгбертъ, во 
врёмя путешествая въ Итамю ; куда выспие сановники церкви 
въ то время такъ-же часто Фздили, какъ и нын$ , иногда для 
покупки реликвй, останавливался въ этомъ монастырф$ , знаме- 
нитомъ въ истори искусства (105) и при отъфздВ получилъ въ 
даръ это евангеле. Это доказывиетъ посвятительная надпись 
другаго листа, гдБ, какъ и на первомъ, въ прекрасной рамк$ 
на пуроуровомъ пол$ золотыми буквами написаны сяВдУ юще 
стихи: р 

Нипс Есфеце Ибгаш Фущо Фобта 

| {де р]епит 
Ризециепйо уе. пес поп ш заесща 
заме. 
Апиа {аа Ч. диеш 4еРегв 
ргаези] В0по14. 


(103) Уаадев . К. па К. ш Рапйз, р. 217. 


(104) Описанъ, по неудоваетворительно, въ Вм91ег’з Кеше БебгЩеп. 2 В, 
р. 340, 
(105) См. Оце, Кив\-АгсиЗоовте. р. 75. 
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Рукопись имфетъ 56 мишатюръ: это очень большое число, 
потому-что всф онф съ оконченностью исполнены красками. За 
двумя посвятительными листами слБлуютъ на четырехъ листахъ, 
на пурпурувомъ пол$, съ золотыми орнаментами , изображен!я 
четырехъ евангелистовъ. Они представлены въ глубокой ста- 
рости, —что’ прежде не было въ употребления. Символическя ихъ 
изображеня, необыкновенно -малаго разм$ра, имфютъ совер- 
шенно-Фантастическй характерт. ЗатВмъ слдуютъ миналюры 
изъ священной встор1в Новаго Зав$та. Онф не имБютъ вовсе 
ландшартовъ и`Фона въ нашемъ смыслхВ; но, обыкновенно, на- 
чиная съ верху, видно золотое небо, которое посрединз кар- 
твны переходитъ въ розовую полосу. Земля не отличается отъ 
неба особою лишею, но горизонтъ перехюдитъ въ желтоватый, 
& потомъ въ темно-коричневыйцв  тъ,—чтд и означаетъ землю. 
Нельзя не зам тить, что художникъ имфлъ тонкое чувство ко- 
лорита. '’ Человфчесвя Фигуры малы ростомъ. Еще меяфе 
должно ожидать правильнаго рисунка въ разныхъ членахъ тала. 
Надъ Фигурами находятся надписи золотыми буквами, точно 
также, какъ и надъ городами и т. д. Въ складкахъ много изящ- 
наго и часто удержаны античные мотивы; гдЪ тёло изображено 
‚обнаженнымъ, тамъ видно полное незнане анатом!и и недоста- 
токъ въ наблюдении надъ природою. Въ-особенности грубы на- 
клоненныя Фигуры. Ноги и колфна иногда очень тодсты. Со- 
вершенно условнымъ, отступающимъ отъ природы образомъ 
изображены деревья: можно подумать, что живописецъ ихъ 
никогда не видалъ въ природф. Изъ зам чательн йшихъ ми- 
натюръ этой рукописи опишу слБдуюшя: Распяте Спасителя, 
причемъ являются (съ надписями) совершенно языческимъ обра- 
зомъ представленные Бои Гапа; они плачутъ и отираютъ слезы 
пеленами. Христосъ распятъ на золотомъ крестф; Онъ изобра- 
женъ юнымъ и одфтъ въ пурпуровый длиннополый хитонъ, на 
которомъ свфта означены золотомъ. По сторонамъ Его два раз- 
бойника въ бЪлыхъ хитонахъ распяты на такъ-называемомъ 
Египетскомъ крестф. Въ вознесеши Спасителя на небо, Онъ 
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изображенъ въ сяши и держитъ въ рукахъ длинный крестъ. 
Богъ-Отецъ, изображенный вЪ видф длани, взявъ Христа за 
руку, возноситъ Его на небо. Не мене зам чательны: Христосъ 
съ Пилатомъ, Христосъ въ Эмаус$, крещеше Спасителя, исцф- 
лен!е слЪпаго ит. д. `Разсматривая колоритъ этихъ.мишатюръ, 
мы видимъ, что въ нихъ вообще господствуетъ чувство гармо- 
ническое и весьма тонкое, но иногда любящее пестроту и яр- 
кость. ТЪмъ не менфе есть и больпия отступленя отъ этого 
чувства. Такъ напр. на сфдыхъ волосахъ евангелиетовъ тфни 
означены яркою голубою краскою , что позже встр$чается во 
множествВ рукописей. Всего поразительнфе двоякое различе 
въ колорит вагихъ частей тбла: въ иныхъ картинахъ, гд® 
зам тно понимане складокъ и лучшая гармовя въ краскахъ, 
онъ имфетъ тотъ кирпично-красноватый тонъ, который мы на- 
ходили въ античныхъ иинатюрахъ временъ каролинговъ; въ 
другихъ, ковхъ число менфе, лица и всЪ наг1я части тфла 
имфютъ тотъ зеленоватый тонъ, который. ‘составляетъ при- 
знакъ спещально-Византйскаго вмян!я. Ноэтому я полагаю, что 
мин!атюры этой. рукописи были исполнены двумя живописцами, 
изъ которыхъ первый быль воспитанъ еще на чисто-античныхъ 
образцахъ, а вторый уже находился подъ спещально-Византй- 
скимъ виянемъ. У бЪфдительнымъ доказательствомъ можетъ слу- 
жить минатюра, изображающая поклонеше волхвовъ: зд$сь Бо- 
жаю Матерь съ предв$ знымъ Младенцемъ можно принять за Ви- 
зантскй ‘образъ. Мног1я миматюры потерп$ли. отъ времени. 

Совершенно сродетвенна съ этой рукописью другая руко- 
пись: это М153а]е 1 4°, находящаяся въ бибщотек® герцога 
д’Аремберга, въ Брюссел$. Она хорошо сохранена, и, можетъ 
быть, первоначально принадлежала какому-нибудь монастырю 
въ Намюр$. Какъ въ предыдущей рукописи, такъ издВсь небо 
и земля, ве раздфленныя лашею, сливаются, только по- 
лосы въ краскахъ неба находятся въ превращенномъ порядк8: 
каждая полоса начинается свфтло и оканчивается темно, что 
вершенно противно оптическимъ явленямъ св та на небф. Такъ 
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въ мишатюрЪ «Распяте Христово» небо голубое, потомъ пурпу- 
‘ровое съ оттБнешемъ полосъ внизъ. Фигуры нфсколько 
длиннЪе, чфмыъ въ рукописи Эгберта, и отличаются красивыми 
чертами лица: у нихъ продолговатыя лица, прекрасный Рим- 
сюй носъ, тонкий ротъ и т. д. Вообще такою-же красотою от- 
личаются и вс женсюя лица. Головы вообще малы, зато руки 
иногда большею част1ю непропорщюонально-велики. Въ этой ру- 
кописи, напротивъ, менфе античныхъ воспоминанй; колоритъ 
блЬднЪе и безжизненнфе и тоже склоняется къ пестрот$. Въ 
композищи есть много оригинальнаго. Всего замфчательн$е въ 
этомъ отношен!и первая мин1атюра, изображающая Вознесеше 
Господне: здЪсь небо усЪяно раковинами, изъ которыхъ вы- 
глядываютъ на землю ангелы съ такою небесною наивностью, 
которая напоминаетъ знаменитыхъ ангеловъ Сикстинской ма- 
донны Рафаеля. Исполнеше очень нёжно и матер!алы, въ-осо- 
бенности части золота, хороши. 

Наконецъ послЁдняя рукопись, относящаяся къ этому пе- 
р1оду, есть украшенное многочисленными мин!атюрами евавге- 
же подъ ./” 9428 , хранящееся въ Брюссельской королевской 
бибмотекЪ, и по старинной присяжной Формул$, находящейся 
на первой страниц$, принадлежавшее соборной церкви въ Бре- 
мен$ (106). ЗамЪчательно , что и въ немъ вездЪ проявляется 
античный духъ, хотя.и въ сильномъ упадк$. Богъ-Отецъ и Спа- 
ситель изображены вездВ въ юношескомъ возрастВ , за то веЪ 
евангелясты въ глубокой старости, что указываетъ ва Визан- 
тийское влянше. Апостолы, цари, народъ являются въ антич- 
номъ костюм$, иногда хорошо драпированномъ. За-то худож- 
никъ не влад$лъ выражешемъ лицъ: чрезм$рно больышя го- 
ловы, съ вытаращенными глазами, имютъ странное выраже- 
ше. Изображеня народа переходятъ въ каррикатуру. Только 
по мимикф рукъ становится понятно, что желалъ выразить 
художникъ. Фигуры малы ростомъ и широки тБломъ. Руки 





(106) Каталогъ Брюссельской библ1отеки ошибочно приписываетъ ее вре- 
менамъ Карла Лысаго. 


ВЪ СВВЕРНОЙ: ЕВРОПЗ. 137 


и ноги иногда слишкомъ толсты. Какъ въ евангеми Эгберта, 
такъ и здесь совершенно-неудачны положення наклоненныя и 
согбенныя. Чувство гармовши красокъ живетъ и здЪсь въ изо- 
бражени неба, какъ въ евангежи Эгберта; только земля пред- 
ставляется условленно-волнообразными линями. Вообще испол- 
нене довольно грубо и безъ тБней. Колоритъ тфлесныхъ ча. 
стей кириичный, иногда мертвенно-зеленоватый; на немъ свЁты 
наложены бфлою краскою. Драпировка вообще хороша, только 
тамъ, гд$ живописецъ не имфлъ передъ собою образцовъ ан- 
тичныхъ, они ниже всякой критвки. Изъ отдфльныхъ миншатюръ 
замфчательно , что Распяте Спасителя совершенно схоже съ 
изображешемъ въ евангеми Эгберта. Но особенно-замЪча- 
тельны мин!атюры , изображающия обрфтеве мощей какого-то 
святаго, взятыя изъ современной съ рукописью эпохи. | 
Этою рукописью оканчиваю я описане найденныхъ мною 
мин!атюръ Х вка. 
: м: 


Изъ этого обзора новооткрытыхъ мин1атюръ въ рукописяхъ 
]Х аХ вфковъ можно вывести сл дующие результаты для истори 
живописи въ сфверной Европ въ вышеозначенную эпоху: | 

Древнфйше памятникя живописи въ с$верной половин 
Европейскаго материка восходятъ ко временамъ Карла Вели- 
каго. Въ его эпоху господствуетъ направлен!е, въ которомъ 
искусство, въ-отношени внёшвей Формы и техники, слфдуетъ 
еще совершенно-антяичнымъ предашямъ. Но въ то-же самое 
время замфчается, во-первыхъ, еильное вияше рано-образовав- 
шагося, самостоятельнаго Визант!йскаго искусства, — вияще, 
вошедшее въ западное искусство вся детые предпочтения, кото- 
рое оказывалъ послБднему императоръ; во-вторыхъ, замфчается 
начинающийся упадокъ искусства. При непосредственныхъ пре- 
емникахъ Карла Великаго, это Визант!йское вияше совершенно. 
исчезаетъ и прежнее античное, что видно изъ многочисленныхкъ 
прим$ровъ, совершенно заступаетъ его м$сто. Въ посл$ дующее 


время живопись приходитъ въ глубочайпий упадокъ. 
Часть СШ. Отд. П. 10 
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Такимъ образомъ въ то время, какъ на материк Европей- 
скомъ господствуютъ въ искусств предавшя античнаго м1ра, въ 
отдаленной Ирланди, въ глубочайшей древности, образуется 
самостоятельная и совершенно-оригинальная школа живописи, 
которой древнфйш!е памятники ученые относятъ къ УГ в$ку. 
Съ Ирландскими мисс1онерами она распространяется въ сЪвер- 
ной Европ$ , гдЪ мы ветр$чаемъ ее уже въ начал УШ в$ка, 
и преимущественно въ 1Х и Х вфкахъ. Но на Европейскомъ 
материк нашла себф доступъ только ея искусная орнамен- - 
така; изображене челов$ ческой хягуры, совершенно отсту- 
пающее отъ законовъ природы и представляющее одну прихот- 
ливую игру лин , даже во времена глубочайшаго упадка ис- 
кусства, было замфнено грубою работою Франкскихъ художни- 
ковъ. Кром$-того и въ орваментахъ оно, какъ всякое подража- 
не, лишилось своей превосходной техникя. Посл дн!е памятники 
подражан1я Ирландскому искусству принадлежатъ исходу Х вфка. 

Какъ въ дёлБ религии, такъ въ искусств Ирландская 
школа уступила свое м1Ъсто Англо-Саксонской ‚ оригинальнымъ 
образомъ сохранившей доле веБхъ преданя античныя , но въ 
техник$ живописной изобр$тшей новую систему. Но иона, пе- 
ренесенная на Европейск!й материкъ митатюрами, потеряла 
здЪесь свою оригинальную технику, но сохранила свой антич- 
ный характеръ, хотя и тутъ обнаружился сильный упадокъ. 
Всего сильнфе она, кажется, была распространена въ ХТ в$к$. 

Такимъ образомъ въ Х вфкф мы вездВ на сфверной поло- 
вивф ЕКвропейскаго материка встр$чаемъ живопись вЪ глубо- 
чайшемъ упадк$; но памятвики конца этого вфка доказываютъ, 
что она снова пачинаетъ возраждаться, благодаря сохравив- 
шимся въ Византийской живописи древнимъ предашямъ лучшей 
техники и созданнымъ ею типамъ. Они даютъ ей новую жизнь, 
которая входитъ въ элементы новаго искусства, —вЪ живопись 


Романской эпохи. 
К. ГЕРЕЪ. 


МОГИЛА ПУШКИНА И СЕЛО МИХАЙЛОВСКОЕ <^). 


(Письмо кз редактору). 


Чтобы скрасить сколько нибудь однообраз!е дождливаго 
лАта, я вздумалъ съ почтеннымъ собратомъ мойимъ, Влад. Осд.` 
Э—омъ, създать по желЬзной дорог$ во Пековъ. а оттуда 
пробраться въ село Михайловское — поклониться нашей лни- 
тературной святынф: праху Пушкина и знаменитымъ Михай- 
ловскимъ рощамъ. Въ субботу 25 юля, въ 8 часовъ утра, 
мы сли въ ваггонъь и къ `4 часамъ вечера, къ самому 
обфду, были во Пековф. Осмотр не доетоприм чательно- 
стей Пскова не много отняло у насъ времени: городская 
стфна, Троицюй соборъ въ КремлБ съ гробницами Всеволода, 
и Довмонта, съ знаменитыми мечами, два древе монастыря: 
женскй Ивановсюй и мужской Мирожекй, Поганкины палаты, 
обращенныя со-временъ Петра Великаго въ пров1антсюй ма- 
газинъ, старинный домъ какихъ-то Меншиковыхъ, развалины 
котораго очень живописны ‚ обгор$лый старинный домъ Тру- 
бинскихъ— вотъ и всЪ древности Пекова. Изучать ихъ подроб- 
нъе у насъ не было досугу. Мы купили въ чайномъ магазинЪ 
(книжной лавки во Псков$ н$ётъ), почти передъ выфздомъ, дв 
брошюры инспектора Пековской семинарии г. Князева , въ ко- 
торыхъ довольно подробно укаЗаны вс достопамятноети 
Пскова: съ этимъ гидомъ на будущее время любитель старины 
можетъ пуститься во Псковъ, и даже не прибфгая къ р®дкой 


(*) Михайзовское принадлежитъ теперь старшему сыну поэта, ротмистру 
лейбъ-гвардли коннаго полка Александру Александровичу Пушкину. 
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нынВ книгь митрополита Евген!я: «Описаше Псковскаго кня- 
жества», изучить въ недЪлю все, что нужно дая его соображений. 
Насъ тянуло далфе, къ Святогорскому монастырю, и 28 юля, 
во вторникъ, въ теплое, слегка-пасмурное утро, мы покатили 
на перекладныхъ по Варшавскому шоссе. Дорога прекрасвая, 
задержки въ лошадяхъ нфтъ, икь 2 часамъ мы были въ 
ОстровЪ, сдЪлавъ 4 станщи: Кресты, Стремутку, Дуловку, Ос- 
тровъ. И во Пековф и въ ОстровЪ, профзжающий, если онъ не 
слишкомъ прихотливъ, можетъ легко убЪдить себя, что онъ 
сытъ и спокойно выспался. Во Псков особенно можно реко- 
мендовать нумера для пр!Бзжихъ у Геймбергера, въ дом 
Кладта, противъ почтамта: чисто, покойно, безъ трактирной 
суеты и недорого. 

_ За Островомъ мы своротили съ Варшавскаго тракта на 
Кевскй. 'Гутъ шоссе нёсколько уже Варшавскаго, но полотно 
его показалось намъ плотнЪфе, глаже. Обстановка дороги пошза 
другая: на насъ повфяло югомъ, вечеръ наступалъ теплый, аро- 
матный отъ луговъ , стали попадаться чаще холмы, красивыя 
рощи, посзвы льну, стада, деревни. Въ половин$ 7-го мы сд$- 
лали двф стаиии: ИКрюковскую ‚ очень красиво расположенную 
надь р. Великою, и Новгородки. Отсюда поворотъ налфво, къ 
юго-востоку, на станщю Святыя Горы, до которой предстояло 
сдЪлать 22 версты по красноватой глинБ , позасыпанной пес- 
комъ. Въ сухое время, впрочемъ, и эта дорога недурна, но те- 


перь, чтобы засвфтло добраться до ночлега, приходилось Фхать- 


на тройкЪ, особенно им$я въ виду прошлые дожди и большую 
синюю тучу, которая подобралась къ намъ сбоку, пока мы, 
истые Петербуржцы, выбравшеся изъ своего болота, восхи- 
щались холмами и лугами. Пофхали. Туча смиловалась, разсы- 
палась гд$-то всторонЪ, и мы имЪли возможность позюбоваться 
великолфпнымъ видомъ ва Великую рфку въ шести верстахъ 
отъ Святогорской станци. Какъ ни упоренъ вашъ скептицизмъ, 
почтеныфйший Александръ Васильевичъ, касательно восторговъ 
Петербургекаго жителя, разсказывающаго вамъ о красотахъ 


„розни ни ЕЖЕ ке БЕНУА ЗЕЕ АЕБ ЧЕТ если ЕЖЕ ЛЕДЕЕ ии 


ИерЕтьшныХ — ирЕБИ Бр хора ра ЕИЖЕЛЬть кии чит 
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мфетности, но вы ужь повфрьте на этотъ разъ, что дВйетвв- 
тельно видъ на Великую подъ деревней Селихново— очень хо- 
рошъ. Мы сворачивали на мостъ: справа крутымъ поворотомъ 
пла къ намъ Великая р$ка; при наступавшихъ сумеркахъ вода 
черн$ла отъ густаго высокаго л6са по обоимъ берегамъ , ко- 
торые отлогими, небольшими лугами сходятъ отъ леса къ вод% 
и окаймлены, удивительно симметрично, нависшими въ воду ра- 
катами. Не смотря на сумерки, крестьяне еще копошились на 
пашняхъ; но это трудъ свободный, какъ мы узнали: деревни, 
мимо которыхъ мы профзжали, н$когда были приписапы къ 
монастырю и свободны съ прошлаго столфт1я. Замчу кстати, 
что по всей дорог мы встрЪчали. крестьянъ въ очень краси- 
выхъ соломенныхъ шляпахъ домашней работы: это лучше без- 
образной шапки на ватф, которую видишь иногда въ 1юльсюй 
день въ окрестностяхъ Петербурга. Но вотъ и Святогорская 
монастырская слобода! Спускаемся съ горы и проваливаемся въ 
яму. Темно; тфеная грязная улица; вотъ и домъ, рекомендованв- 
ный намъ для ночлега: въ окнахъ тусклые огни, на яБетниць 
какая-то суета; оказывается, что въ дом семейный праздникъ, 
приютиться негдф; указываютъ намъ черезъ грязную улицу 
другой двухэтажный домъ— насилу взобрались туда впотьмахъ 
съ дорожными мфшками. Не сов$тую никому слишкомъ довфр- 
чиво, въ 9 часовъ вечера, въЁзжать на ночлегъ въ монастыр- 
скую слободу, не звая, какъ мы не знали, есть-ли гдЪ въ окрест- 
ностяхъ еще другое пристанище, кром$ грязной станщонной 
избы. Ну, какъ-бы ни было—переночевали, и— къ монастырю, 
къ могил Пушкина. Дорога, отдБляющая слободу отъ мона- 
стыря и прилежащихъ къ нему горъ, разграничиваетъ точно 
два разные м1ра: м1ръ тьмы, грязи, суматохи— отъ мра свЪта, 
красоты и покоя. Что за прелесть эти Святыя горы, покрытыя 
рощами, пашнями, открывающ]я далекй видъ на холмистый 
Новоржевеюй уфздъ! Прахъ Пушкина покоится за алтаремъ 
главной каменной церкви Святогорскаго монастыря , возд са- 
мой монастырской ограды, мимо которой идетъ почтовая до- 
11 * 
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рога въ Новоржевъ. Старыя липы. осфвяютъ бфлый  мрамор- 
‚ ный памятникъ. Онъ’стоитъ высоко на‘ пьедесталЬ в черезъ 
каменную ограду виденъ съ почтовой дороги. УЖелЁзная р?- 
шетка ограждаетъ памятнякъ: отъ нея шага чехыре до церкви 
и столько-же до стБны. Лицевая сторона памятника обращена 
къ церкви. Еели стоишь у церковной етфны, пряме. противъ 
памятника, то справа и слЪва, сквозь. в$тви лийъ открывается 
очаровательная панорама горъ, засФянныхъ гречихой'и льномЪъ. 
Сбылось. желане Пушкива: 


Й пусть у гробоваго входа 
Мзадая будетъ жизнь играть, 
И равнодушная природа 
Красою вЪчною @1яты 


Осмотрвъ немногочисленныя достопамаятности Святогор- 
скаго монастыря подъ руководствомъ отца-настоятеля. 1еромо- 
наха Гаврила, человЪка въ выешей степени обходительнаго и 
радушнаго, мы взяли себ въ проводники крестьянскаго маль- 
чика и пошаи въ Михайловское. Черезъ монастырекя. ворота 
выпыи мы ‘на почтовую дорогу и, проходя мимо ограды, изъ-за 
которой виднфлся памятникъ, мы вздумали испытать , до какой 
степени свфжа въ околотк$ память о Михайловекомъ пом - 
щикЪ. «Чавлуша, кто тутъ похороненъ за оградой, знаешь-ли?» 
— Знаю. Пушкинъ. «А кто-жъ онъ такой был 2» Мальчикъ 
замяася, наконецъ проговориадъ: генералъ. | 
| Чтобы не дфлать длиннаго обхода, мы свернули съ почто- 
вой дороги на проселочную, сквозь дЪсокъ, и шли въ виду Три- 
горскаго и тфхъ мЁстъ, по которымъ часто. бродиль Пушканъ 
въ достопамятное свое двухлВтнее пребываше въ Михайлов- 
скомъ. Отсюда началось истинное наше паломничество. При 
взгляд на эти озера, рощи, мельницы ‚- невольно повторялись 
стихи Пущкина ‚, «какъ-будто: ихъ раждала не. память робкая, 
но сердце». Такъ вотъ он$ сами, живьемт, т восхвщавиия его 
«прелестныя картины!» | 
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Здесь вижу двухъ озеръ уснувш!я равнины, 
Гл парусъ рыбарей бЪ1Ъетъ иногда; 

За ними рядъ холмовъ и нивы полосаты, 
Вдали разсыпанныя хаты, 

На влажныхъ берегахъ бродящия стада, 
Овины дымные и мельницы крылаты: 
ВездВ сяБды довольства и труда. 


Вотъ намъ пересфкаетъ путь дорога изъ Тригорскаго въ 
Михайловское. Невольно звуками Пушкина запоминаешь м$ет- 
ность: 


На границ 
ВаадЪн дФдовскихъ, на мВстВ томъ, 
Гдз въ гору подымается дорога, 
Изрытая дождями, три сосны 
Стоатъ, по-одаль — двЪ друмя.... 


ДЪйствительно, вотъ онё ТВ красивыя старыя ‹ сосны: но 
тутъ только двЪ, гд$-жъ третья? гдЁ-же 


Стоитъ одинъ угрюмый ихъ товарищь, 
Какъ старый холостякъ? 


Онъ ужъ срубленъ, какъ объясниль намъ потомъ почтен- 


ный отецъ-настоятель: бревно было тодстое, на мельнацу по- 
надобилось. 


Наконецъ вотъ онъ 


Огромный запущенный садъ, 
Прютъ задумчивыхъ др!адът.... 


Даинная аляея старыхъ ‘елей тянется отъ полуразрушенвой 
бесфдкя до домака Пушкива. 
— Мы заранБе навели справки, есть-ла въ усадьбф кто-ни- 
будь изъ дворовыхъ, кто-бы помнилъь Пушкина. 'Оказалось, 
живъ еще одинъ старикъ Петръ, служивний кучеромъ у Аю- 
ксандра Сергвевича. Отыскали Петра. Старикъ онъ 1ЬтЪ за 
60, еще бодрый, говоритъ хороию , толково, и, каёъ видно, 
очень понамаетъ, что за генералъ былъ его баринъ. «УвидЁть 
барсый домъ вельзя-лие» сказалось само-собою, потому-что 
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здЪфеь какъ-то самя-собою навертываются стихи изъ Онфгина. 
Ну покажи намъ, Петръ, гдф тутъ болыпе проводилъ время 
твой покойный баринъ, | | 
ГдВ почивалъ онъ, кофе кушалъ, 
| Прикащика доклады сзушалъ? 

— Э, батюшка, нашъ Александръ СергБичъ никогда этимъ 
не занимался: вс мъ староста завфдывалъ ; а ему, бывало, все 
равно, хошь мужикъ спи, хошь пей: онъ въ эти дфла не вхо- 
дилъ. А жилъ онъ вотъ тутъ, пожалуйте. | 

Мы вошаи въ прихожую, отворяемъ дверь въ залъ.... НФтъ, 
лучше-бы туда и не заглядывать! Вчему въ нашемъ суровомъ, 
всеразрушающемъ климатЪ романтическя желан1я — побывать 
въ той самой комнатф , отдохнуть на томъ самомъ креслё, гдЪ 
сиживалъ Пушкинъ, гдф шла оживленная бесфда его съ друзь- 
ями, гдф онъ слушивалъ сказки своей няни. Мы не въ Англи, 
Пушкинъ —не Борисъ , чтобы его кресло хранилось какъ свя- 
тыня, чтобы то оконное стекло, на которомъ нацарапано имъ 
четверостипе, цфнилось сотнями Фунтовъ стерлинговъ и все” 
таки изъ поколфня въ поколфше оставалось собственностю 
домовладфльца. Мы слашкомъ благовоспитаны , чтобъ доро- 
жить подобными пустяками; въ нашей натурф, кром$ яви, 
ееть еще и практичность: мебель намъ нужна въ городЪ, въ 
жиломъ домф, а не въ пустыр$, куда ни кто не заглянетт, 
бревна нужны на мельницу, лБсъ на дрова, а вовсе ве на то, 
чтобы во-время чинить историческую крышу. Й вотъ черезъ 
22 года посл смерти поэта крыша провалилась, балки пе- 
регнили, потолокъ обрушился; подъ стропилами, ва пере- 
крестк$ двухъ жердей, въ углу сидитъ сова, эмблема мудрости, 
единственная поэтическая принадлежность, которую мы нашли 
вЪ жилищ поэта. | 

«Гд$-же тутъ былъ кабинетъ Александра СергЪича?» 

— А вотъ тутъ все у него было: и кабинетъ, и спальня, и 
столовая, и гостиная. Смотримъ: комната въ одно окно, сажени 
въ три, квадратная. Тутъ у него столикъ былъ подъ окномъ. 
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Коли дома, такъ все онъ тутъ бывало книги читаль, и по но- 
чамъ читалъ: спитъ, спитъ, да и вскочитъ, сядетъ писать; огонь 
у него тутъ безпереводно гор$лъ. 

—щ Такъ ты его, старикъ, хорошо помняшь? 

«Какъ не помнить; я здЪсь у него кучеромъ служилъ, яего 
я въ Михайловское-то привезъ со станши, какъ онъ сюда изъ 
Одессы былъ вытребованъ». 

— А няню его помнишь? Правда-ли, что онъ ее очень 
аюбилъ? 

— Арину-то Родоновну? Какъ-же еще любилъ-то, она у 
него тутъ вотъ и жила. И онъ все съ ней, коли дома. Чуть 
встанетъ утромъ, ужъ и бЪжитъ ее глядфТь: «здорова-ли, 


мама?» онъ ее все мама называлъ. А она ему, бывало, эдакъ.. 


нарасо$ въ (она вЪдь изъ-за Гатчины была у нихъ взята , съ 
Суйды, тамъ эдакъ всф пфвкомъ говорятъ): батюшка ты, за- 
что ты меня все мамой зовешь, какая я тебБ мать. — Разу- 
мфется ты мвБ мать: не то мать, что родила, а го, что своимъ 
молокомъ вскормила. —И ужь чуть старуха занеможетъ тамъ 
что-ли, онъ ужь все за ней.» 

Изъ развалинъ дома мы перешли въ уцЕябвшую баню, пря 
которой есть чистая комната съ мебелью. Петръ промыслилъ 
намъ у дворовыхъ самоваръ, и за чаемъ продолжалась наша 
съ нимъ бесфда. 

— А правда-ли, Петръ, что Александръ Серг$ачъ читы- 
‘валъ нянф свой стихи и самъ любилъ слушать ея сказки? 

«Да, да, это бывало: сказки она ему. разсказывала, а самъ 
онъ ей читалъ-ли что, не запомню: только точно, что онъ аю- 
билъ съ ней толковать. Днемъ-то онъ мало дома бывалъ; все 
больше въ Тригорскомъ, у Прасковьи Александровны, у Оси- 
повой-то, что вотъ прошлымъ годомъ померла. Тамъ онъ все 
больше время проводилъ: уйдетъ туда съ утра, тамъ и об- 
даетъ, ну а къ ночи ужъ завсегда домой. | 

— Скучалъ онъ тутъ жить-то ? 

«Да, стало быть скучалъ; не пойметь его впрочемъ, мудре- 
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ный онъ тутъ былъ, скажетъ иногда ни вфдь Что, ходилъЪ эдакъ 
чудно: красная рубашка на немъ , кушакомъ подваязана, штавы 
широюе, бфлая шляпа на головЪ: волосъ не стригъ, ногтей ве 
стригъ, бороды не брилъ—подстрижетъ эдакъ макушечку , да 
и ходитъ. Палка у него завсегда желФзная въ рукахъ, девять 
Фунтовъ вфсу; уйдетъ въ поля, палку кверху бросаетъ, доватъ 
ее на-лету, словно таибуръ-мажоръ. А нето дома вотъ съ утра 
изъ пистолетовъ жаритъ, въ погребъ, вотъ тутъ за баней ‚ да 
разъ сто эдакъ и выпалитъ въ утро-тТо.» 

— А на охоту ходилъ онъ? 

«НЪтъ, охотиться не охотился: такъ все въ цфль жарилъ. 

— Пр зжалъ къ нему кто-нибудь въ Михайловское? 

«Бздили тутъ вотъ, опекуны къ нему были праставлемы 
изъ помфщиковъ: Р...въ, да П...въ И.—Н. П...ва-то онъ хорошо 
принималъ, ну а того — такъ, бывало, скажетъ: опять ко мн$ 
тащится, я его когда-нибудь въ окошко выброщу. 

—- Ну а слышно-ль было вамъ, за что его въ Мизайлов- 
ское-то вытребовали? 

«Да говорили, что молъ Александръ СергБичъ на слова 
востеръ былъ, спуску этто не любилъ давать. Да онъ и здфсь 
тоже себя не удавалъ. Ярмарка тутъ въ монастыр$ бываетъ_ 
въ девятую пятницу передъ Петровками; ну, народу иного со- 
бирается и онъ туда хаживалъ, какъ есть бывало, какъ дома: 
рубаха красная, не бритъ, не стриженъ, чудно такъ, палка же- 
яЬзнал въ рукахъ; придетъ въ народъ, тутъ гулянье, а онъ 
сядетъ на-земь, соберетъ къ себЪ нищихъ, сяВпцовъ, они ему 
пфени поютъ, стихи сказываютъ. Такъ вотъ было разъ, еще 
спервоначалу, пр1Ъхалъ туда капитанъ-исправникъ ва ярмарку: 
ходитъ, смотритъ, что за человЪкъ чудной въ красней рубахЪ 
‚ съ нищими сидитъ? Посылаетъ старосту спросить: кто-молъ 
такой? А Александръ-то СергБичь тоже на него смотратъ, 
зло-такъ, да и говоритъ эдакъ скоро (грубо-такъ онъ всегда 
говорилъ): «скажи капитану-исправнику, что онъ меня не боится 
ия его не боюсь, & если надо ему меня знать, Такъ я — Пуш- 
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КАНЪ». Капитанъ ничто взяло, съ тфмъ и уфхалъ, а Ал. Серг. 
бросилъ сл6пцамъ бфленькую, да тоже домой пошелтъ». 

Такъ вотъ онъ, измученный невольный отшельникъ, въ чуд- 
номъ нарядЪ, съ мудреною и насильственно-грубою рфчью! И 
эта Гамлетовская маска странностей скрывала подъ собою душу 
любящую, глубоко - скорбфвшую о разладЪ жизни съ ея свфт- 
_ аымъ назначенемъ! Вотъ какъ онъ самъ сознавалъ себя въ эту 

печальную эпоху своей жизни : 

Въ разны годы 

Подл, вашу сВнь, Михайловск1я рощи. 
Являлся я! Когда вы въ первый разъ 
Увид\Ъли меня, тогда я быль 
Веселымъ юношей. Безпечно, жадно 
Я приступалъ тогда лишь къ жизни; годы 
Промчалися—ивы во мн пряди 
Усталаго пришезьца. Я еще 
Быль мозодъ, но уже судьба 
Меня борьбой неровной истомиза: 
Я быль ожесточень. Въ уныньй часто 
Я помышлялъ о юности моей. 
Утраченной въ безпаодныхъ испытаньяхъ, 
О строгости заслуженныхъ упрековъ, 
О дружбЪ, заплатившей мн обидой. 
За жаръ души, довЗрчивой и нёжной — 
И горьюмя кип$ли въ сердцЪ чувства... 


Конечно, см5шно въ наше время основывать характери- 
стику поэта на разсказахъ его кучера; но согласитесь, что если 
сопоставить исповёдь Пушкина: «я быль ожесточенъ», «и горь- 
кя киофли въ сердцф чувства»—съ разсказомъ о чудномъ на- 
рядф, грубой рфчи, жел зной палк и о томъ, какъ онъ жариае 
изъ пистолетовъ, то выйдетъ, что на этотъ разъ исихическое, 
неежедневное, довольно вфрно отразваось въ Физологическомъ, 
ежедневномъ. | __ 

— А ты помнишь-ля , Петръ, какъ Алексавдра Серг$ича 
Государь въ Москву вызвал ча коронашю? Радъ онъ былъ, 
что уфзжаетъ? 
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«Радъ-то радъ былъ, да только сначала всЪ у насъ перепу- 
гались. Да какъ-же? ПрЁвхаль вдругъ ночью жандарискй офФи- 
перъ изъ городу, вея$лъ сейчасъ въ дорогу собираться, & за- 
ч$мъ — неизв5стно. Арина Род1оновна растужилась, навзрыдъ 
пзачетъ. Александръ-то СергФичъ ее утфшать: не плачь мамё, 
говоритъ: сыты будемъ; Царь хоть куды ни попметъ, а все 
хлЬба дастъ». Жандаръ торопиль въ дорогу, да мы все поза- 
мЪфшкались: надо было въ Тригорское посылать за пистолетами, 
они тамъ были оставши: ну Архипа-садовника и послали. Какъ 
привезъ онъ пистодеты-то, маленьке таке были вЪ ящичкф, 
жандаръ увидЪлъ и говоритъ: господинъ Пушкинъ , мнЪ очень 
ваши пистолеты опасны. «А мн$ какое дфло? мн$ безъ вихъ 
никуда нельзя Ёхать; это моя утБха». | 

— А въ городъ онъ иногда фзлиль, въ Новоржевъ-то? 

«Не запомню, Фздилъ-ли. Меня разъ туда посылалъ, какъ 
пришла вЪсть, что Царь умеръ. Онъ въ эвтомъ извЁфсти все 
сумн$вался , очень безпокоенъ былъ, да прослышалъ , что въ 
городъ солдатъ пришелъ отпускной изъ Петербурга, такъ за 
эвтимъ солдатомъ посылалъ, чтобъ отъ него доподлинно узнать.» 

— Случалось-ли тебЪ видЪть Александра Сергфича посл 
его отъЁзда изъ Михайловскаго? 

«Видфлъ его еще разъ потомъ, какъ мы книги къ нему 
возиля отсюда. 

— Много книгъ было? 

«Много было. Помнится, мы на дв надцати подводахъ везли; 
двадцать четыре ящика было; тутъ и книги его и бумаги 
были». 

Гд5-то теперь эта библиотека? подумалъ я. Лыбовытно“ 
было-бы взглянуть на нее; вфдь выборъ книгъ характеризуетъ 
человЁфка. Простой каталогъ ихъ былъ-бы выразятеленъ. Най- 
дется-ли досужий человфкъ, который занялся-бы этимъ легкимъ, 
почти механическомъ дфломъ? Еслибы перелистовать, хоть на- 
удачу, нЪсколько книгъ, бывшихъ въ рукахъ у Пушкина, мо- 
жетъ быть внимательный взглядъ и отыскахь-бы еще какую- 
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нибудь интересную черту для истори его внутренней жизни: 
Можетъ быть, иу Пушкина, какъ у его героя — 


Хранили многя странацы 
Отм$тку р$зкую ногтей, 


и по этимъ отм ткамъ и «чертамъ его карандаша» вниматель- 
ный и опытный взглядъ могъ-бы услЪдить, | 


Какою мыслью. зам В чаньемъ, 
Бывалъ нашъ Пушкинъ поражентъ, 
Въ чемъ молча соглашазся онъ, 


гдф онъ невольно обнаруживалъ свою душу — 


То краткимъ словомъ, то крестомъ, 
То вопросительнымъ крючкомъ. 


Можетъ быть, я иошибаюсь, но мнф кажется, что въ дл 
литературной критики подобное личное знакомство съ бибио- 
текой писателя, почти то-же, что для историка обозрёне 
того поля, на которомъ происходила описываемая имъ какая- 
либо великая битва. 

— А при погребен Александра Серг$ича ты былъ? Кто 
провожалъ его тфло? | 

«Провожалъ его изъ города генералъ Ооминъ, да офицеръ, 
а еще кто былъ-ли тутт, ужъ не помню....» 

ПослЪ завтрака мы опять вышли къ дому на разрутенную те- 
рассу, отъ которой идетъ склонъ къ рЁчк® Сороти, и по тро- 
пинк$ спустились къ купанью. Сороть не широка: сажень шесть 
не больше. Въ нфеколькихъ саженяхъ оть нея справа и сл6ва 
два озера: Малинецъ и Кучане, оба съ плоскими берегами. За 
озеромъ Кучане видны поля, мыза г. Камшона у опушки дса: 
видъ очень хорошъ. 

— Хорошо плавалъ Александръ Сергфичъ? 

«Плавать плавалъ, да не любилъ долго въ вод оставаться. 
Бросится, уйдетъ во глубь и—назадъ. Онъ и зимою то-же ку- 
пался въ банЪ: завсегда ему была вода въ ванн приготовлена. 


/ 
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Утромъ встанетъ, пойдетъ въ баню, прошибетъ кулакомъл дъ 
въ ванн, сядетъ, окатится , да и назадъ; потомъ сейчасъ на 
лошадь и гоняетъ тутъ по-лугу: лошадь взмылитъ и пойдетъ 
къ себЪ». 

Вотъ людемя, крытыя соломой. Живо представилась намъ 
зимняя обстановка Пушкина и тф впечатлЁн!я, которыми вы- 
званы были стихи: 

Буря мглою небо кроетъ, 
Вихри снфжные крутя, 

То какъ звЗрь она завоетъ, . 
То заплдачетъ какъ дитя; . 
То по кровлВ обветшалой 
Вдругъ соломой зашумитъ, 
Го какъ путникъ запоздазый 
Къ намъ въ окошко застучитъ. 
Наша бЪдная лачужка 

Й печальна и темна -— 
’Что-же ты, моя старушна, 
Пр!умолкла у окна ? 


И соломенная крыша ‚ и старушка у окна, и просторъ для 
вьюги со стороны озера— все тутъ. Мы поняли смыслъ выра- 
жешй нашихъ паломниковъ: «все то вид$хъ очима своима много- 
‘гршныма и побролихъ по м$стамъ симЪ зюбовно». 

Сорвавъ съ заросшихъ травою клумбъ два-три`цвЪтка на 
память о Михайловскомъ, мы простились съ добродушнымъ 
старикомъ п часа черезъ полтора, были въ кельБ отца-настоя- 
теля Святогорской обители. : 

Тригорскаго намъ не удалось осмотрфть. Мы встр тили по 
дорог большую кавалькаду мужчинъ и дамъ, какъ намъ ска- 
зали, хозяекъ Тригорскаго съ ихъ ра и не рфшились 
безпокоить ихъ своимъ приходомъ. 

Отецъ-настоятель принялъ насъ какъ нельзя ‚ радушифе, 
очень жалЁлъ, что мы не знали, что можно остановиться на 
ночлегъ и въ монастыр$; сказалъ намъ, что на этихъ дняхъЪ 
будетъ кончена отдфлка новаго флигеля съ монастырекою го- 
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стинницей для пр! зжихъ. Тутъ-же мы познакомились съ тремя 
- живописцами изъ Петербурга, которые заняты въ настоящее 
время поновлешемъ живописи на иконахъ одного изъ придф- 
ловъ Святогорской обители. Мы просили ихъ въ свободное 
время набросать карандашемъ вфсколько главныхъ мЪстностей 
въ окрестностяхъ монастыря, срисовать Михайловскую усадьбу, 
знаменитыя сосны , пока он цфлы. Все это можно-бы и дол- 
жно-бы издать. Во Псков, правда, мы купили потомъ литогра- 
Фированные рисунки: Святогорскаго монастыря, могилы Пут- 
кина, когда на ней стоялъ еще деревянный крестъ, села Ми- 
хайловскаго, — но эти рисунки довольно плохо сдЁланы въ 
1837 г. какимъ-то Пековскимъ литографФомъ. 

Вечеромъ мы уфхали въ обратный путь, ночевали въ Нов- 
городкахъ, въ опрятной станщши Кевскаго тракта; на другой 
день къ обфду были во Псков, а въ 4 часа утра по жел зной 
дорог домчались до дому. Мы слышали, что въ половин$ ав- 
густа`будетъ готова желЪзная дорога до Острова, а оттудь 
всего 52 версты до Михайловскаго. 

Многоуважающий васъ 


К. ТЕСНО. 
7 августа 1859. С. Пб. 


ЦИМБРЕЛИЕТЪ. 


(Изз Гервинуса). 
ее 


_По слогу и стихосложеню «Цимбелина» сравниваютъ съ 
«Зимней сказкой», которая была написана вскор$ пос2}? него. Д-ръ 
Форманъ присутствоваль при первомъ представления «Зимней 
сказки» въ 1611 г.; вфроятно, въ этомъ-же или въ предыду- 
щемъ году былъ игранъ и Цимбелинъ. Кажется, всЪ’ едино- 
душво относятъ его появлеше къ 1609 г. Мы тоже ничего не 
имфемъ сказать противъ этого мнфн1я, потому-что въ Цимбе- 
лин упоминается о предметахъ , заключающихся въ Троил?$ и 
вт Антони, и вообще вся драма наполнена воспомннаюями, из- 
влеченными изъ чтемя древнихъ авторовъ. Все это указываетъ 
на время, когда`поэтъ содержан1е своихъ шесъ заимствовалъ 
преимущественно изъ древнихъ временъ. Но хотя мы и при- 
знаемъ справедливость нёкоторыхъ суждешй, выводимыхъЪ изъ 
внф шностей изложевя (*), это однако намъ не мфшаетъ прида- 


——--. 


(*) Такъ напр. частое употреблене скобокъ считаютъ признакомъ позд- 
н-йшихъ опроизведенй Шекспира, которымъ он бозЪе свойственны ‚ не- 
жели первымъ. Между-тЪмъ шесы послЪдняго пер!ода, гдЪ господствуетъ 
эта особенность, отд$лены отъ прочихъ ц$лымъ рядомъ произведен ‚ гдЪ 
ея нётъ. Безспорно, что это у Шекспира гораздо менфе дБло привычки, не- 
жели потребности, и не составляетъ особенности слога, но употребляется 
при различныхъ обстоятельствахъ и съ различными цфзями, какъ характе- 
ристика. Такъ въ ЦомбелинЪ, гдЪ Имогена выражаетъ свою прелестную ра- 
дость, возбужденную въ ней ожиданемъ свиданя съ Постумемъ въ Миль- 
ФОрдЬ, вставныя Фразы необходимы , какъ выражен!е счаст1я, преполняю- 
щаго ея сердце. Въ признан1и Якимо онЪ слЁдств!е запутанности р$чи, про- 
всходящей отъ стыда, а въ болтливыхъ р$чахъ Клотена имфютъ совер- 
шенно другое значене. 
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вать значене внутреннимъ отношешямъ, существующииъ 
между Цимбелиномъ и Лиромъ, тогда-какъ мы удерживаемся отъ 
всякаго сближетя между Макбетомъ и Гамлетомъ, не смотря 
на то, что ихъ раздФляетъ подобное-же пространство времепи. 
Содержане Цимбелина, какъ и содержанте Лира (*), состоитъ 
изъ двухъ отдФльныхъ дЪйствй, взятыхъ изъ совершенно-раз- 
личныхЪ источниковъ. Оба дЪйств!я опять такъ-же, какъ и въ 
Лир, имфютъ основашемъ государственное и военное дфло. 
Что касается до объема дЪйствя и до богатства событй, обра- 
зующихъ эпический характеръ шесъ, то мы уже объ этомъ го- 
ворвли, равно-какъ и объ ихъ нашональномъ характер$ и объ 
отличительныхъ чертахъ времени, въ которое онф были напи- 
саны. ДЪйстые въ Цимбезинь ‚ какъ и въ Лир$, происходитъ 
во времена языческя. Но въ Цимбелин$ мы уже болТе не въ 
мрачномъ вфкф, предшествовавшемъ нашему лБтосчислен!ю; 
мы перенесены въ свфтлый пер1одъ царствован1я императора 
Августа, когда Римское образоване распространилось въ Бри- 
тани въ облагороженномъ видЪ. Это не то время, о которомъ 
Гаостеръ говорялъ, чго преслЪдовавя ‚ бездуцие и иредагель- 
ство составляютъ его лучпия черты. Напротивъ, Леонатий про- 
славляетъ въ Рим своихъ образованныхЪ соотечественниковъ: 
онъ говоритъ, что между ними господствуетъ порядокъ и что 
они дадеко не похожи на тотъ народъ, надъ веловкостью кото- 
раго смЁялся Цесарь, хотя и признавалъь его мужество. Те- 
перь-же дисциплина, предписывая законы храбрости, доказы- 
ваеть, что народъ этотъ идетъ наравн® съ вфкомъ. Въ Лирф 
мы имфли ДВло съ поколщемъ, въ которомъ чрезм$рныя 
страсти не знаютъ себЪ предфловъ, гд$ одинъ моментъ разру- 
шаетъ счастте цфлаго семейства и гд$, отуманенные страстями, 
люди впадаютъ въ отчаянте, сходятъ съ ума, и тогда только 
достигаютъ спокойстыя и самообладаня, когда ихъ покидаютъ 
силы и разбивается ихъ энергя. ЗдЪеь, напротивъ, съ первой 
сцены; ииБющей и во вн шнемъ устройств большое сходство 


иных» 








(*) См. ЭК. м. н пр. ч. СТ, отд. И. 
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съ первой сценой Лира, мы видимъ спокойствие и величавую 
доброд$ тель, которая даже тамъ, гд$ ее искушваютъ справед- 


ливо-возбужденныя страсти, противупоставляютъ амъ осторож- 


ность. Искушеня и страданая потрясаютъ твердые нравы дЪй- 
ствующихъ лицъ, но не уничтожаютъ ихъ, тогда-какъ въ Лир 
самое легкое испытане, самый легкй соблазнъ.ветрчаютъ 
одну безоружную слабость. ` Образованное время выражается 
даже въ образованныхъ порокахъ. Лесть и лживость возлЁ 
Эдмунда и дочерей Лара занвмаютъ второстепенное м$сто, 
тогда-какъ въ ЦимбелинВ играютъ главную роль. Вфрность и 
правдивость доходятъ у Кента до крайней рфзкости, здБеь-же 
соединены съ умомъ болфе образованнаго покох6шя. Въ Цим- 
белин$ мы находимъ только остатки дикаго вЪка, подобно тому, 
какъ въ Лир только начало боле мягкаго времени. Передъ 
нами движутся личности, одержимыя страстями, но вооружен- 
ныя присутстшемъ духа. Дочь, нарушившая дфтекй додгъ, 
стоитъ передъ гн$внымЪъ отцемъ, который, какъ Лиръ въ Кор- 
дели, ищетъ въ ней утБшен1я своей старости. Прокляте этого 
отца падаетъ на нее, какъ прокляте Лира ва Кордемю, изгна- 
ше постигаетъ ея возлюбленнаго Леонатя, какъ вЪрнаго за- 
щитника Кордеми. Но разительная противуположность въ вы- 
ражени этихъ проклятий `тотчасъ указываетъ на различе, су- 
ществующее между обфими шесами. «Ты должна-бы вфзстано- 
вить мою молодость, говоритъ Циямбелинъ дочери, а вм$сто- 
того ты дфлаешь меня годомъ стар$е !» (Какъ нелфпы толко- 
ватели, которые это характеристически-слабое выражене ду- 
маютъ усилить изм$нешемъ: тапу офуеаг, пишутъ они, вмф ето 
а уеаг; это значитъ-——не уважать нам$реня поэта). Зат$мъ слЪ- 
дуетъ прокляте: «пусть ежедневно изсякаетъ въ ней по каплЪ 
крови (что и исполняется разлукой, искушенями и страдатями) 
и пусть она въ старости умретъ отъ этого безум1я (своей любви 
къ Постумю)}»; проклинаемая готова произнеети аминь. Про- 
каят!е Цимбелина осфняетъ дочь, какъ свЪтлое благословене, 
тогда-какъ Лирово проклят!е исполняется во всемъ своемъ- 
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ужасВ. Леонал!й (*) и Имогена териливо переносятъ страда- 
ня и получаютъ за то вознаграждене. Цимбелинъ согласенъ _ 
постар$ть годомъ за неожиданную радость, сдфлаться «ма- 
терью» своихъ потерянныхъ сыновей; Лиръ-же обр$таетъ 
дочь для того, чтобы снова ея лишиться. Тамъ, гд$ въ ЛирЪ 
лежатъ трупы людей, страстнаго покозБ я, здесь видимъ мы 
счасте, озаряющее своимъ свфтомъ лучшихъ людей. ПосаЪд- 
няя сцена Лира представляетъ образъ страшнаго суда; по- 
ся$дняя сцена Цимбелина—восторгъ, тишину, примирене и 
празднества. 

Въ корохБ ЛирЪ два дЪйствая слиты въ одно; ихъ сходетво 
требовало этого соединеня и само собой указывало на одну 
общую мысль. Въ ЦимбелинЪ совершенно другое дЪло: части, 
изъ которыхъ составлена эта драма ‚ не имфютъ между собой 
никакого отношеня. Мы различаемъ въ ней три дЪйстиля. 
Главное изъ нихъ,—споръ о налог$ и войну Британш съ Ри- 
момъ, Шекспиръ заимствовалъ изъ Голинзеда, въ которомъ 
говорится о ЦимбелинЪ , царствовавшемтъ около 19 г. правле- 
ня императора Августа, и о его двухъ сыновьяхъ, Гвидери и 
Арвирачи, какъ объ историческихъ личностяхъ. Второе дЪй- 
стые — судьба сыновей Цимбелина, не можетъ быть отнесено 
къ какому-либо извЪстному источнику; оно должно быть соб- | 
ственнымъ изобрётенемъ Шекспира. Белларй, воннъ и царе- 
дворецъ, невольно подвергается опазЪ, и чтобы отметить Цим- 
белину, похищаетъ принцевъ , уводитъ ихъ въ уединеше лфса, 
гдЪ мы находимъ ихъ уже взрослыми. Одинъ изъ нихъ впо- 
слфдетв1и убиваетъ Клотена, сына своей мачихи. Оба брата, 
какъ неизвЁстные, оказываютъ отцу важныя услуги во-время 
его войны съ Римаянамя. Третья часть шесы, повидимому со- 
вершенно отдФльнаго содержаня, заимствована изъ одной но- 
веллы Боккач1ю (П, 9), и изъ Ангайскаго ей подражая въ 





(*) Это имя Шекепиръ мотъ заимствовать изъ Сиднеевой Аркадии, источ- 
ника Глостерова эпизода въ Лир. 
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сочинени «\Уезеуага Фог Зте5», издане котораго, но инфню 
Стивенса, существовало въ 1603 году (накто боле не видВ ль 
этого изданя). У Шекспира н$которыя черты дфйстЫя подхо. 
дягъ болВе къ Итамянскому разсказу , а другя—къ Ангий- 
скому. Новелла повфствуетъ о муж, который бьется объ за- 
кладь въ однимъ негодяемъ о вфрности своей жены. Хитрый 
обманъ удостовЪряетъ его въ измЪнЪ и онъ приказывает сво- 
ему слугЁ умертвить жену. Но слуга, тронутый ея просьбами, 
даруеть ей жизнь, а господину своему представляетъ доказа- 
тельства ея смерти. ена, переод$ тая мужчиной: вступаетъ 
въ услужеше и впослЪдствьш снова встрфчаетЪ (среди различ- 
ныхъ обсгоятельетвЪ) обманщика я возстановляетъ свою окле- 
ветанную честь. Этотъ разсказъ уже былъ однажды драмати- 
чески изложенъ въ одной древней Французской мес. Шек- 
спиръ соединилъ его еъ другими частями своей драмы ТЁмъ, 
что оклеветанную женщину сдБлалъ дочерью Цимбелин& , а ея 
мука —его праемнымъ сыномъ. Имогена самовольно вышла за 
него, хотя отецъ и мачиха предназначали ее въ жены Клотену, 
выну нослБдней. 

Такимъ образомъ была устроена внфшняя связь между 
этими различными дЪйстваями. Что-же касается до ихъ вву- 
тренняго отношеня и до единства идеи, которыя мы находимъ 
во воБхъ произведешяхь Шексиира, то едва-ли можно не замЪ- 
тить ихъ. Самъ Кольриджъ, сличая Цимбелина съ Лиромъ, на- 
ходитъ въ немъ опред$ленный и рфзко-обозначенный предметъ. 
ПослБдниго качества недостаеть во многихъ сочинемяхъ 
Шекспира, но эго нимало не вредитъ ихъ внутренней евязи и 
единству идеи; папротивъ, кажется, что именно в, такихъ ше- 
сахъ, каковъ «Венещансюй кунецъ», опредфленный смыслъ и 
основная идея еще бол$е бросаются въ глаза. То-же самое 
видимъ мы ий въ ЦимбелинЪ. РаземотрЬвъ внутреный харак- 
теръ его отдльныхъ частей и побудительныя ‘причины поступ- 
ковъ, тотчасъ убЬждаешься, чго лица а дЬйств!я слиты въ одну 
опредЪленную Форму и овлад5ваешь смысломъ иден, ихъ сдеди- 
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няющей. Чрезъ сравнеше идеи съ ея выполнешемъ мы дости- 
гаемъ совершенно-яснаго пониманя шесы и находимъ въ ней 
глубину и пространство, которыя ставятъ ее наряду съ дуч- 
шями творенями Шекспира. Весьма немноге кратики призна- 
вази за Цамбелиномъ подобныя достоинства, но я не знаю ни 
кого, кто-бы отдалъ ему полную справедливость. Не слишкомъ 
придерживаясь общаго мнЪн1я, я однако всегда радуюсь, когда 
мой приговоръ не противорфчитъ тому, которое утвердило 
время и большинство голосовъ. Въ этомъ-же случа$ я отвер- 
гаю общепринятую оцфяку. Счасте ве благоирлятствовало 
Цимбелину. Закладъ Пестумя о вЪрности его жены ‚, подобно 
истори Елены въ пьес$: Все хорошо, что хорошо кончится, от- 
талкивалъ многихЪ читателей; драму р$дко смотрЪли на сценф. 
Старые комментаторы высказывали свои мнфн!я о ней. Джон- 
сонъ находилъ самое предаше глупымъ, происшествия некоз- 
можными, развите тшесы нелфпымъ и ошибки драмы столь 
очевидными, что на нихъ не надо и указывать, и столь громад- 
ными , что ‘ихъ нельзя преувеличить. Иритики, защищавие 
виослЬдстви Шекспира противъ такихъ нападковъ, мало обра- 
щали вниман!я на эту шесу. Шлегель удовольствовалея Тфмъ, 
что восхищался удивательнымъ соединешемъ ея отдфльныхЪ 
частей. Ульрици доказывалъ, что это есть не иное что, какъ коме- 
дя, имфющая завязкою своею интриги и судьбу; но, по нашему 
мнёНю, онъ впадаль въ заблуждеше и удааялея отъ настоящаго 
смысла шесы. Отд$льныя красоты ея, безъ сомнфя, пред- 
ставлялись уму мыслящаго читателя. Да и кто отвергаль ро- 
мантическя оттфнокъ, бросающий свой блескъ на странство- 
ване Имогены? Кто не восхищался ея милымъ характеромъ? 
Кто не замфчаль изобимя Фантазя и прелести содержаня 
шесы? Ито не признавалъ ея великой нравственной ци? 
Только общий смыслъ и средоточе вефхъ этихъ отдБльныхъ 
красотъ ускользало отъ вниманл зрителя и тБыъ удерживало 
его отъ восторга. То-же самое было и съ Гамлетомъ, пока не 
нашаи каюча къ его пониман1ю. Чтобы ближе позвакоматься 
12* 
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съ дДЬйствующими лицами и вполнф овладфть средоточемъ 
песы и единствомъ ея идеи, мы еще разъ разсмотримъ содер- 
жане ея главныхъ дЪйствйй. | 

Когда сыновья Цимбелина были еще д$тьми, при дворЪ 
ихъ отца жилъ вфрный и заслуженный воинъ Беллар/й , кото- 
рый въ награду за свои заслуги пр1обр$лъ любовь короля. Но 
злая клевета внезапно лишила его дов рая Цимбелива: два не- 
годяя обвинили его въ предательскихъ сношешяхъ съ Римая- 
нами, и ложной клятвой подтвердили свой доносъ. Цимбелинъ 
изгналъ Беллар1я и литилъ его имущества. Воинъ, взроспий 
при дворЪ, не могъ примириться съ мыслью , что его караютъ 
за вЪрность. Незаслуженное наказане, казалось ему , требо- 
вало мщенмя. Онъ похитиль обоихъ сыновей Цимбелина, же- 
низся на ихъ кормилиц®, удалился въ горы и тамъ, въ глубин Ъ 
пещеры, воспиталъ ихъ, какъ собственныхъ дфтей. Безларий, 
прежде не отличавиийся благочестемъ, превращается здЪеь въ 
смиреннаго отшельника, который въ своемъ уединени приго- 
товляетъ отечеетву двухъ достойныхъ принцевъ. Опыть дока- 
залъ ему, что подъ высокими сводами королевскаго замка не 
признаютъ могущества Бога и природы; что въ городахъ ипри 
двор, гд$ гн$здятся корысеть и честолюбе, ни кто не можетъ 
сохранить душевной чистоты. Онъ узналъ, что искусство жить 


въ свЪтБ легко пробр$тается, что отъ него трудно оградиться.. 


но для душевнаго спокойствая лучше его не знать. Всеобщая 
испорченность нравовъ ожесточила его. Удаляя отъ свфта и 
воспитывая в’ь благочести дЪфтей слабаго и неблагодарнаго 
короля, онъ думалъ оказать ему этимъ величайшую услугу. 
Посвящая ихъ въ таинства природы, указывая имъ на превму- 
щества скромнаго жука передъ горделивымт орломъ, описывая 
имъ прелести мирной жизни, онъ над$ялся достаточно ихъ огра- 
дить отъ оцпасныхъ политическихъ споровъ. Юноши, взросше 
въ уединения, отличаются простодушпемъ съ кротостью—каче- 
ствами, которыя сестра ихъ Имогена, благодаря своей пре- 
красной натур, умфла сохранить среди соблазновъ свфтской 
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жизни. Они прямодушны, правдивы ‚ невинны , презираютъ зо- 
лото; имъ неизвфстны ни порочныя мысли, ни волнения страсти. 
Но съ л5тами пробуждается въ нихъ мужествб, царская кровь 
приходитъ въ брожене; имъ душно въ глубинф лБеа, ихъ тя- 
нетъ на волю, на просторъ; они жаждутъ дБятельности и войны. 
Имъ тфено въ пустын$, какъ въ клЁткЪ; они, подобно птицамъ, 
должны восифвать свою неволю. Ихъ страшитъ безцвЪфтная 
старость, —естественное посл$ дств!е бездфятельной жизни; аимъ 
_ хотфлось-бы, подобно Беллар1ю, въ преклонныхъ лБтахъ вос- 
поминать о прошлыхъ подвигахъ. На охотЪ они преслфдуютъ 
только звфрей, безъ сопротивленя бфгущихъ отъ нихъ. Баа- 
городный бой съ равнымъ противникомъ, —бой, о кото ромъ они 
мечтаютъ, имъ неизвфстенъ; они еще не испробовали свойихъ 
силъ. Природный инстинктъ возбуждаетъ въ нихъ стремлене 
къ опасностямъ, соблазнамъ и испытавшямъ, коими изобилуетъ 
жизнь. Какой прекрасный зародышъ мудрости тантся въ ихъ 
словахъ, когда они опытность Беллартя признаютъ вподн% со- 
отв тетвующею преклоннымЪ лётамъ его, но преждевременною 
дая ихъ молодости (*). Намъ являются эти «прятнЪйше въ мфрф 
спутники», кактъ называетъ ихъ премный отецъ, именно въ то 
время, когда ихъ поперем$нно волнуетъ духъ кротости и силы, 
скромности и честолюб1я, очаровательной откровенности и без- 
предфльной отваги. Они кротки, говоритъ Беллар/Й , какъ зе- 
Фиръ , который, играя съ ф1алками, едва касается ихъ благоу- 
хающихъ лепестковъ; но когда взволнуется ихъ царская кровь, 
они ужасны, какъ ураганъ, потрясающий верхушки горныхъ 
сосенъ и склоняющий ихъ въ долину. Во-время своихъ услугъ 
Фиделю, они мягки, заботливы, нЪжны , какъ женщины. Одинъ 


(*) «Вы говорите по опыту! Но мы, бЪдныя неоперивицяся птицы, еще 
никогда не теряли изъ виду нашего гнЪзда и не знаемъ, что тамъ за воздух 
вБетъ. Можетъ быть, эта жизнь самая счастливая , если только счасте за- 
ключается въ спокойств! и ; для васъ она сладка, потому-что вы испытали 
болЪе суровую; она прилична вашей натурЪ, оцепенфвшей отъ старости. Но 
для насъ она исполнена нев$жества; это—путешеств:е въ постели, тюрьма 
одажника, который не смЪетъ перешагвуть за ея предЪфлы. 
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снимаетъ башмакя, подбитые гвоздями , чтобы не потревожить 
его сна; другой такъ тронутъ ‘его мнимой емертью , что отъ 
избытка чувствъ не можетъ пфть. Но когда шумъ войны про- 
никаетъ въ ихъ уеднненше, они епфшатъ на пол битвы и вы стВ 
съ Беллармемъ выигрываютъ потерянное сражене; трое они 
по мужеству равняются тремъ тысячаиъ. Съ перваго взгляда 
характеры обоихъ братьевъ кажутся совершенно-ехожими; но, 
при боле внимательном разсмотрЕ ни, мынаходвмъ между ними 
огромную разницу. Старший, васлФдникъ престола, Гвидерй, 
мужественнфе брата, онъ и ва охот счастливЪе его. Когда 
Клотенъ оскорбляетъ его рёчами столь дерзкими, что онъ «и 
морю пе позволилъ-бы такъ на себя ревЪТь», и угрожаетъ ему 
смертью, Гвидер!й его убиваетъ и разсказываетъ это (къ ве- 
ликой зависти Арвираг!я) смущенному Белларно. ДалЪе, безъ 
всякой задной мысли, онъ сознается королю въ убйствВ его 
пасышка, хотя премный -отецъ предупреждаетъ его, ‘что это 
сознаше повлечетъ за собой мучешя и смерть. Съ таквмъ-же 
пыломъ и увлечешемъ бросается онъ въ борьбу съ Римлянами 
и забываетъ` даже испроеить отеческое благословете. Въ. 
противуположность ему, Арвираг!й вездБ является нфжнЪе, 
мягче, многорфчивЪе; онъ говоритъ языкомъ боле’ цв ти- 
стымъ. Гвидерй подозрЪваетъ его въ слабости, когда думаетъ, 
что онъ, безъ достаточныхъ къ тому причинъ , изъ ребячества, 
играетъ плачевныя пЪени. Когда Арвираг1й надъ тБломЪ мнимо- 
умершаго Фиделя вспоминаетъ о гращозномъ предания, въ ко- 
торомт, разсказывается о р5поювЪ , покрывающемъ мхомъ и 
цвфтами непогребенные трупы, Гвндер!й упрекаетъ его. 38 то, 
что онъ, какъ ребенокъ, забавляетёя столь еерьезнымъ проис- 
шестнемъ. 

Похищеше Беллар1емъ сыновсй Цимбелина происходитъ 
залолго до начала псы; о немъ мимоходомъ упоминается въ 
первой сценЪ. Казалось-бы страннымъ и почти невфроятнымъ, 
что королевскюя дЪтн такъ дурно охраняются ‚ и что ихъ такъ 
яфнпво ищутъ. Но мы видимъ второе подобное происшествие 
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съ третьимъ царскимъ дитятей, —проиешестве, которое совер- 
шается въ нашяхъ глазахъ и разыгрывается тоже при двор$. 
Оно заставляетъ пасъ понять, какимь образомъ могло совер- 
шиться то, что въ начал намъ казалось невозможнымъ. Саа- 
бый, добродушный , раздражительный , не смотря на свою вя- 
лость, король, за неим$ темъ собственной воли, почти неспо- 
собенъ въ размышлентю. Онъ очарованъ лицемфрной женщи- 
ной, своей второй женой. Какъ прежде онъ слушалсл клевет- 
никовъ Беллар!я, такъ теперь совершенно подчиняется вжянио 
этой жены Она старается вооружить его противъ Имогены ий 
Леонатя, и обратить всф его милости на своего сына Клотена, 
существо «слинжомъ дурное, чтобы быть вазваннымъ дур- 
ВЫМЪ». Ослфиденный король снова произноситъ несправедли- 
вый приговоръ. Вс$ его окружающие, какъ будто, въ заговор? - 
Прежде кормилица допустила себя подкупить и содЪйствовала 
къ нохиженю дЪтей. Теперь вс придворные въ душф сочув- 
ствуютъ Леонат1ю и Имогент,, & ца словахъ съ неловкимъ пре-. 
зрёшемъ льстятъ Кдотену. Королева пресляфдуетъ Имогену и 
ея вЪрнаго слугу и даже хочетъь ихъ отравить. Но вралъ, 
чтебы уничтожить ея за ыелы иди сдЪфлать ихъ безопасными, 
обианываетъ ее, д$лая видъ, будто ей служитъ. Никто не раз- 
- Абляетъ мыслей короля иего новаго семейства; всЪ единодушно 
сожалЬють объ Имогенф. Ясно, что еслибы она захотфла бЪ- 
жать съ Леонат!емъ, то пашла-бы къ тому способъ; ве? дороги 
‚ быди ей открыты. Она могза-бы исчезнуть, точно такъ-же, 
какъ исчезли в$когда сыновья Цимбелина. 

Лесть и притворство придворныхъ, гоневя, преслфдова - 
щя, хитрости, вепокорность, ложная вЪрность и вфрная ложь, 
волнуюция семейство Цимбелина, объясняются при первомъ 
взгаядф на главное лице, которое сообщаетъ жизнь всему дво- 
ру. Придворные изображаютъ королеву, какъ зваго духа, еже- 
чаено затфвающаго новыя козни, какъ женщину ег всесокру- 
щающимъ умоиъ. Дальновидность ея постунковъ и отсутстве 
совфети высказываются въ продолжительномъ и притворномъ 


> 
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участи, съ какимъ она изучаетъ свойство различныхъ травъ 
только для того, чтобы впосл$дств!и, не подвергаясь подозр$- 
ню, заниматься приготовленемъ медлительныхъ ядовъ. Често- 
люб!е и злость ея прикрыты лестью и притворетвомъ. Не смо- 
тря на это, она однако только до половины овлад$ваетъ довЪ- 
раемъ простодушнаго Пизаня и совсЁмъ не можетъ обмануть 
ни врача, ни счастливаго инстинкта Имогены. Одинъ тодъко 
слабодутный король вполнф довфряетъ ей. Она подстрекаетъ 
его гнЪвъ противъ Постумя и Имогены, а потомъ, съ лице- 
мфрной: дружбой разыгрывая роль заступницы , искусно уяз- 
вляетъ преслФдуемыхъ. Далфе, когда упорство Имогены уси- 
ливаетъ ярость Цимбелина, королева выказываетъь большую 
кротость; но самый гнфвъ отца—ея дБло. Выдать Имогену за- 
мужъ за своего грубаго сына Клотена, доставить ему тронъ, 
а себЪ власть—вотъ побудительныя призины ея дфиствй. Но 
съ проницательностью, свойственной женщинЪ , она убЪждает- 
ся въ прочности связи, соединяющей Леонатля съ Имогеной. 
Тогда она замьниляетъ смерть посл6дней и съ радостью узнаетъ 
о ея побЪг%. Она стремится къ власти, а сынъ служить ей 
только орудемъ. Она ищетъ смерти самого короля и приготов- 
ляетъ съ этой цию медлительный ядъ. Цембелинъ долженъ 
томиться, изнывать, между-тфмъ-какъ она будетъ до конца об- 
манывать его своей притворной нёжностью и заботами. А 
король такъ мало ей мЕшалъ: развф не была она всесильна и 
въ дом$ и въ государств! Она лишила Цимбелина любимой до- 
чери, удалила прлемнаго сына, который могъ-бы ему служить 
опорой. Она оскорбляетъ короля, между-тБмъ-какъ онъ цфной 
несправедливости старается поддержать съ ней хорошия отно- 
шеня. Это королева отказываетъ уплату подати. Врность-же 
и благодарность преднисывали Цимбелину, лично-обязанному 
Цесарю, выплатить ее, —чтб онъ и исполняетъ посл войны, не 
смотря на свою побЗду. Болфзнь королевы приводитъ Цимбе- 
лина въ отчаянте: такъ былъ онъ къ ней привязанъ! Когда онъ 
узнаетъ, что жена мобила въ немъ велище, а не его самого, и 
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что она даже покушалась на его жизнь; когда смерть Клотена 
уничтожаетъ всЪ ея злод5йеюме замыслы и она въ безум!и ли- 
шаетъ себя жизни, Цимбелинъ говоритъ, что не повфрилъ-бы 
всфмъ этимъ преступлешямъ, еслибы она сама ему въ нихъ 
созналась при жизни, & не на одрф смерти. Онъ произноситъ 
слова, которыя превосходно характеризуютъ лесть и притвор- 
ство королевы и его собственную трогательную слабость: «я 
былъ-бы виновенъ, еслибы не дов$рялъ ей», говоритъ онъ. 
Сынъ королевы, неловюй, невф жественный и неспособный 
къ притворству Клотенъ, составляетъ совершенную противо- 
положность ея свЁтлому, но злому уму. Наружностью онъ по- 
хожъ на царственнаго Леонатя, но нравственно отстонтъ да- 
леко отъ него. Въ-сравнен!и съ этимъ идеаломъ мужчины, онъ 
кажется неоконченвымъ человфкомъ. БЪдный премный сынъ 
исполненъ природнаго благородства и спокойствия ‚, проистека- 
ющаго изъ чувства собственнаго достоинства. Клотенъ-же— 
принцъ обыкновенной и низкой натуры; дерзкое высоком ре, 
не смотря на высокое происхождене, принимаетъ въ немъ видъ 
мужицкой спфси. Это глупецъ, котораго громмя и веум$етныя 
р$чи выражаютъ пустоту головы и сердца. Столь нев$жествен- 
ный и неловюй женихъ, конечно, не могъ прйдтись по сердцу 
кроткой и н«жной ИмогенЪ. Не смотря ни на частныя совф- 
щаня съ зеркаломъ, ни на свою самоувфренность, ни на искус- 
ные совфты матери, которая научаетъ его давать Имоген В се- 
ренады, Клотенъ долженъ сознаться, что ничего не смыслитъ 
въ дл любви. Мы вЪ этомъ скоро удостовфряемся: какъ не- 
ловко старается онъ подкупить в5рныхъ прислужницъ Имоге- 
ны, какъ глупо произносятъ свои заученныя р$чи и выводитъ 
изъ терп$н1я это кроткое создате. Онъ слишкомъ тупоуменъ, 
чтобы изобр$ети клевету, и потому поноситъ Леонатйя, надЪ- 
ясь такимъ образомъ уничтожить любовь къ нему его жены. 
Но Имогена въ отв$тъ на его дерзюя слова говоритъ, что 
онъ не достоинъ быть слугой ея мужа. Тогда оскорбленное са- 
молюб1е зараждаетъ въ немъ желане мести и, подобно матери, 
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онъ пускается на различныя продфлки. Онъ старается подку- 
пить Пизан!0 со свойственными ему высоком5ртемъ и целов- 
костью, намТревается убить Деонатя, оскорбить Имогену и по- 
томъ покинуть ее. Ему известно вияме королевы на, Цим- 
белина, и потому онъ на все отваживается. Личное стодкно- 
вене съ Постумемъ тоже не устрашаетъ его. Неопытность 
скрываетъ отъ него опасность, & отсутствие разсудка удалаетъ 
всякую нысль о страхф. Онъ не знаеть мфры ви‚своймЪъ, ни 
чужимъ силамъ, в къ тому-же еще ослбиленъ ненавистью. Его 
воображен1е какъ-то дико настросно, онъ пагло хвастается. 
Потворство придворныхъ еще боле развиваетъ въ немъ са- 
моувЪфренноеть. Проводя ночи въ дурномъ обществ®, предавз- 
ясь игрЪ, онъ нерЪфдко въ бБшенствЪ, изрыгая страшныя про-_ 
клят!л, бросалъ мячемъ въ гожюву товарища. Придворные обы- 
кновенно переносили оскорбленя молча, & если и осмф ливались 
требовать удовлетворешя, то Влотенъ; пользуясь своимъ нво- 
ложешемъ въ свЪтЪ, отказывалъ имъ. Все это способствовало 
къ усиленно его дикой сварливости и давало пащу воображе- 
ню. Еслибы самъ Постумй выстуивлъ противъ него съ обна- 
женнымт, мечеиъ, то онъ встрЪтилъ-бы его сътой-же безстыдной 
наглостью, съ какой нападдетъ на Гвидерля, отъ руки котора- 
го и погибаетъ. Этотъ характеръ находятъ устарЪлымъ. МяЪ 
кажется, что какъ ни рфзко онъ очерченъ, онъ останется вЁч- 
нымъ типомъ людей, взросшихъ въ невфжеств$В и дурно-воспи- 
танпыхъ, — людей, которые всегда будутъ составлять приви- 
легю аристократ и двора. Подобныя личности надо искать 
среди военныхъ. Миссъ Севардъ въ одномъ изъ своихъ пу- 
семъ говоритъ, что нашла точно такой характеръ въ одномЪ 
ей знакомомъ капитан. Онъ имБлъ такую-же ничего неговоря- 
щую наружность, невфрную походку, неумфетныя рЪчи , хло- 
потзивость, лихорадочные порывы храбрости, ворчаливость, 
злобные капризы и даже рфдюе припадки разсудительности, ко- 
торые какт св\тлые лучи, пробивались сквозь мракъ его тупо- 
умя. Все ато особенности характера Клотена. 
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Среди этого двора, управляемаго столь ничтожными , злы- 
ми и нев; кественными повелителями, среди окружающихъ их 
льстецовъ, возетаютъ два существа, которыя озарены блескомъ _ 
и одарены достоинствами усовершенствованваго человф чества. 
НигдЪ, ни въ одной изъ своихъ другихъ шесъ, Шекспиръ не 
выводилъ предъ нами столь нравственно-прекрасныхт дично- 
стей и не возвБщалъ ихъ совершенствъ съ самаго начала дра- 
мы. Премышъ Цимбелина, Леонатй Постум, быль сынъ 
Сипиманца, который со славою служилъ Тенанщю , отцу Ции- 
белина. Два старше брата Леонат1я пали на пол$ битвы, отецъ 
векорф затЁмъ умеръ сл, печали. Постум! родился уже посхБ 
смерти отца и, едва увидЪвъ свфтъ, лишился матери. Заслуги 
его семейства, а еще болБе собственное значеше Леонат!я до- 
ставили ему покровительство трона и двора. Онъ вполн воз- 
наградилъ данное ему воспитане и принесъ богатую , прежде- 
временную жатву. Онъ еще въ юношескомъ возрастЁ, а уже 
представляетъ образецъ мужескаго совершенства. Мы еще не 
видБли его поступковъ, не моглн лично удостовЪриться въ его 
качествахъ, а уже въ первой сцен$ изъ устъ придворныхъ схы- 
шимъ почти преувеличенныя ему похвалы. Мы имфемъ уже дока- 
зательство всеобщаго къ нему уваженя, которое обезоружи- 
ваетъ даже зависть. Придворные говорятъ, что длн юношестна 
онъ служалъ примЪромъ, для зр$лаго возраста—образцомъ, для 
стариковъ -—— дитятей, которое указывало истинный путь ихъ 
ослабЪвшему разсудку. Они доказываютъ безукоризненную гар- 
мон!ю его прекрасной ватуры иненаходятъ ему равнаго вино вяу- 
треннимъ достоинствамъ, ни по внфшвей красот$. НИмогена гово- 
ритъ, что у него ликъ Юпитера, станъ Марса, ноги Меркурия и ру- 
ки Геркулеса. И не только Имогена, которую можно-бы обвинить 
въ пристрастш, но й Якимо сраввиваетъ его съ богомъ, поселив- 
пиися между аюдьми, Онъ-же, мучимый угрызенями совфсти, 
называетъ его «лучшниъ изъ среды превосходнЪ В шихъ», а спо- 
койстые его ставитъ наравнф съ, добродфтелью. Сама злая коро- 
лева отдаетъ справедливость его мудроств и териЁ нию. Ве уста 
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восхваляютъ Леоналя, но выборъ Имогены возвытаетъ его бо- 
лЪе всего. Она между женщинами то-же, что онъ между мужчи- 
нами; она почти совершеннфе его, хотя отдаетъ ему полное 
преимущество. Они такъ скромны, что считаютъ себя недо- 
_ стойными другъ друга. «Я промфнялъ на тебя мое бЪдное су- 
щество и тёмЪъ принесъ теб много. убытку», говоритъ онъ. А 
она въ-присутств!и отца утверждаетъ, что нфтъ женщивы, ко- 
торой-бы онъ не стоилъ, и что для нее онъ выше всего на св тф. 
Имогена-Фениксъ своего пола, несравненная своего времени. 
Называя Леонат!я богомъ, Якимо, ненавистникъ людей, счи- 
таетъ ее ангеломъ, а Беллар!й принимаетъ ее за божество, за 
Фею, за какое-то чудное явлеше. Говоря языкомъ миеологи, 
которымъ Имогена восхваляетъ Постумя, ее слЪдовало-бы 
вазвать Гебой и Пеихеей. ВпечатлЬюне, производимое ею ва 
мнимыхЪ сыновей Беллартя, соединяющихъ въ себЪ проница- 
тельность дикаря съ тонкимъ чувствомъ образованнаго чело- 
‘в$ка, исполнено прелести и невинности. Нев$ жественному Кло- 
тену кажется, что она обладаетъ вс$ми превосходнфйшими ка- 
чествами женщины. Луцш, у котораго она служитъ пажемъ, 
сомнф вается въ существованти другаго слуги столь прекрасна- 
го, столь строго-исполняющаго свои обязанности, столь при- 
лежнаго и внимательнаго, столь ловкаго и женски-заботдлваго. 

Эта рЪдкая чета соединилась бракомъ въ Юнитеровомъ 
храмф, вопреки желантю родителей Имогены. Королевская дочь, 
питая непреодолимое отвращене къ Клотену, отдалась сирот, 
пр!емному брату, съ которымъ над$ялась украшать Британ- 
ский престоль. Овна отвергнула коршуна и избрала орла. Лео- 
‚ натий и Имогена, подобно Ромео и Джульеттв, Отелло и Дез- 
демон%, самовольно вступаютъ въ бракъ. Но какъ различны 
характеры людей, совершающихъ этотъ ложный шагъ, какъ 
различны событ!я и поступки, ихъ сопровождающе! Мы съ 
самаго начала предчувствуемъ, что им$емъ до съ энергиче- 
скими сердцами, которыя управляютъ своей судьбой совершен - 
но иначе, нежели страстный Ромео и мрачный Отелло. Не бур- 
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вый порывъ страсти привлекаеть Леоналля къ Имогенё: они 
росли вмфст$, онъ едБлался ея поклонникомъ по убфжденю и 
вслЬдств1е продолжительнаго знакомства. Любовь, ихъ соеди- 
няющая, возникала медленно и давно уже созрЪфла. Бракъ былъ 
необходимъ, потому-что служилъ имъ защитой противъ често- 
люб1я мачихи. Имогена-— наслЬдница престола, и потому должна 
выбрать достойнаго себЪ супруга. Одннокая среди своего се- 
мейства, лишенная братьевъ, она съ яснымъ самосознатемъ 
ищетъ опоры себЪ и государству. Согласясь на предложене 
Клотена, она сдфлала-бы болЪе, нежели того требовалъ дЁтсюй 
долгъ, и менфе, нежели суБдовало въ-отношени къ отечеству. 
„Леоналтй и Имогена не считаютъ нужнымъ скрывать свой бракъ. 
Король пораженъ въ сердц$, изгонаяетъ мужа и заточаетъ дочь. 
Постуми и его жена не обнаруживаютъ ни малВйшаго сопротив- 
лен!я или желания къ бЪфгетву. Отчаяве, малодуше, уныше, не- 
тери5 ше имъ обойимъ одинаково чуждо. Имогена переносить 
гнфвъ отца, старается защитить своего мужа, и устроить такъ, 
чтобы она одна служила цблью яроствыхъ взглядовъ. Его 
жизнь и вфрность—вотъ ея утБшеше. Она добросовЪетно про- 
должаетъ исполнять священныя обязанности дочери, но гн$ въ 
Циибелина не въ-силахъ разорвать связи, соединяющей ее съ 
мужемъ. РазвЪ не могъ обожаемый Постум похитить Имоге- 
ну такъ-же удачно, какъ это нфкогда сдфлалъ Белларий съ цар- 
скими сыновьями? Подобная мысль не приходитъ ему въ голову. ° 
Съ благородствомъ поборяя свои чувства, онъ поспфшно, хотя 
инфжно, прощается съ ней. Дерзкий Клотенъ нападаетъ на, не- 
го и принуждаетъ къ бою. Постум, защищая свою жизнь, 
легко миогъ-бы убить его въ этомъ поединкЪ, но онъ этого не 
дБлаетъ. Спокойстне ни на минуту не покидаетъ его и онъ съ 
презрёшемъ проходитъ иимо. Въ Итами Леонат!й съ гордели- 
вымъ теро$емъ ожидаетъ теплаго л}та посл холодной зимы; 
онъ нимало не сомн*вается въ вфрности Имогены. Любовь ея 
онъ считаетъ незаслуженнымъ даромъ боговъ ий дов рчиво 
предоставляетъ имъ заботиться о ея неприкосновенноств. Имо- 
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гена со своей стороны пребываетъ въ такомъ-же точно на- 
строеви духа. Какъ ни глубока ея печаль по отсутетвующеиъ 
друг, она все съ тери$шемъ переносить, даже незтетупныя 
преслБдованя нахальнаго Клотена. Въ ней не замЪтно ни ма- 
дЪйшаго ожееточен1я. Покинувщее ее внфшнее счасте она за- 
мБняетъ внутренней духовной жизнью, исполненной блаженства, 
патому-что она соединяетъ ее съ милымъ ей Леонатемъ. , 

‚ Какъ прекрасна эта внутренняя жизнь души и Фантазия и 
какъ искусно посвящаетъ насъ поэтъ въ ея тайны. Въ минуту 
разлуки, когда скорбь дВлаетъ Имогену нечувствительной къ 
гнЪву отца, она въ самозабвещи, такъ сказать, прицфиляется 
въ отъЁзжающемуся мужу. Она забываеть все, что собира- 
лась ему сказать. Ей хотБлось среди ласкъ и поцфлуевъ вы- 
рвать отъ него клятву въ томъ, что Итажянеюя красавицы не 
уменьшать его любви къ ней, Она надВялась сообщить ему, въ 
какое время дня и ночи оудетъ молигься, въ какой часъ мо- 
жетъ онъ мысленно встрЪчаться съ нею въ благочестивыхъ 
размышленяхъ. .Когда Леона й удаляется, она посылаетъ 
велБдъ за нимъ вБрнаго слугу, котораго онъ ей оставилъ съ 
цьзью охранять. ее. Слуга этотъ не покидаетъ Цостумя до цо- 
слБдней минуты, но Имогена еще недовольна; она доказываеть 
слугв васкозько дале его могъ-бы сяфдить ея пламенный 
взорь за удаляющимся супругомъ. Во вее время отсутствя 
Леонат1я она только и занимается имъ, «верхомъ своего не- 
счаст]я». Она избЪгаетъ общества, потому-что чувствуетъ себя 
счастливЪе въ одиночествЪ. Когда произносится имя Леонатия 
нин получаются отъ него извЪстя, ее объемлетъ радостный 
тренетъ, она м$фняется въ лиц, а письма его хранитъ у 
сердца. Она раснечатываетгъ ихъ съ трогательной радостью, 
молитъ боговъ о хорошихъ извёетяхъ, о его любви, здоровьи, 
довольствЬ, лишь-бы оно не ироистекало изъ разлуки съ ней. 
Въ поаднозь, все еще погруженная въ воспоминаня о немъ, она 
ложится спаль, съ молитвою на устахъ цфлуетъ подаренный имъ 
браслетъ и всю ночь проводить безъ сна, тоскливо считая часы, 
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Имогену часто называли прелестнЪйшей и самой безъискус- 
ственной женской натурой, когда-либо созданной Шекепиромъ. 
Ея появлеше распространяетъ теплоту, благоухате и свЪтъ. 
Проще и правдив$е Порши и Изабеллы, она выфст$ съ тфыъ 
идеальнЪе ихъ. Въ ней соединены съ безукоризненной гармо- 
ней внёшин\я прелести и нравственная красота, свЪжее, теплое 
чувство и ясный, св$тлый разсудокъ. Она заключаетъ въ себ 
вс качества женщины; это ндеалъ поэта. Сомнительно, чтобы 
существовало въ поэз1и другое столь очаровательное существо, 
изображенное съ такой вЪрностью природТ. Иъ тому-же дфй- 
ств!е ведено такъ, какъ прежде это было доступно телько по- 
вЪствовательному сочинемщю. Шекспирь очертяль Имогену в 
Гамлета подробнЪе прочихъ своихъ дйствующихъ лицъ» ихъ 
отличительныя черты почти ненсчислимы. Такнмъ подробным" 
изображенемъ намвной натуры женщины онъ вознаградилтъ 
себя за мноме эскизы подобныхъ характеровъ, которыхъ онъ 
- @два касался въ драмахъ этого пер1ода. Какъ живо переноситъ 
онъ насъ въ комнату Имогены! мы какъ будто вдыхаетъ въ 
себя воздухъ ея сладостной атмосферы. И вамъ описана не 
одна ея внЁшняя красота; мы саБаимъЪ за каждым ея движе- 
шемъ, знакомиися съ каждымъ соьершенствомъ: она прекра- 
сено поетъ, ароматическая стряпаетъ, какъ сидБлка Юноны; ея 
красивый на; ядъ придаетт, ей щеголеватый видъ и возбуждаетъ 
зависть царицы боговъ. Но всЪ эти прелести затмВваются ея 
внутренней красотой. Доказать это нравственное превосход- 
ство составляетъ нашу главную заботу, равно-какъ и задачу 
шесы. | 7 

Отличительныя черты характера Имогены—нравственн‹ е 
здоровье и душевная свфжесть, ни на минуту не покидаютъ ее, 
среди трудныхъ обстоятельствъ, въ которыя ставвтъ ее поэтъ. 


‹Невозмутимое спокойств!е духа, чистота нрава ясно и отчет” 


лчиво отражаются въ каждомъ дЪйств!и ея практической и ду- 
ховной натуры. Щедро надЪленная чувствомъ, онъ никогда не 
‚впадаетъ въ саптиментадьность. Живость воображеня не воз- 
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буждаетъ въ ней прихотей, а искренняя глубокая любовь не 
волнуется болЁзненной страстью. Она искусно управляетъ силь- 
нфйшими движенями души; самообладане никогда ее не поки- 
даетъ. За измянями чувствъ слБдуютъ рЪшительные , испол- 
ненные такта поступки. Мы вид$ли, какъ беззаботно вступила 
она въ бракъ послф того, какъ признала его необходимость. 
Какъ тщательно раздфляетъ она свои обязанности между от- 
цемъ и мужемъ ‚` какъ безропотно подчиняется необходимости 
разлуки! Съ одинаковымъ-же спокойств!емъ переноситъ она и 
послБдствя этой разлуки. ПреслЪдуемая гнфвомъ отца, лице- 
мфр!емъ мачихи; навязчивостью ЕКлотена она все превозмогаетъ 
свойствами счастливой женской натуры, которая умфетъ уда- 
аять отъ себя грустныя мысли и облегчать настоящее бремя 
праятными воспоминанями. Пизан!о, придворные и вс$, ее 
окружающие, сБтуютъ оея горькой участи. Сама-же она замЪ- 
чаетъ всю тяжесть своего положешя только послБ бЪгства. 
Она не ропщетъ Ни на короля, ни на мачиху, и даже сожалЪетъ 
© смерти послФдней. Она не помнитъ оскорблевй, страдан1я и 
горе не уничтожаютъ ея. Дурныя мысли не волнуютъ, без- 
плодныя сомнЁн1я не терзаютъ ея беззаботной души. Если она 
слБдуетъ влеченямъ своего инстинкта не.съ превосходствомъ 
мужественнаго духа Порщи, за то и безъ робости Кордеми, 
неразсудительности Дездемоны и вЪтренности Джульетты. Ве- 
селая, живая, простодушная, рожденная для счаст1я , осужден- 
ная на страданя, она чужда страстности, которая могала-бы 
привести ее къ трагическому концу. Вакъ легко сбрасываетъ 
она съ себя бремя печали и разочарований, въ послБднемъ дЪй- 
стви шесы! Она снова впоанф предается счастно , рЪзвится, 
шутятъ съ братьями; ея глаза блестятъ и живо перебфгаютъ 
съ одного предмета на другой. Ясно, что эта гибкая натура, 
способная дЪйствовать искусно въ самыхъ трудныхъ обстоя- 
тельствахъ и сопротивляться искушенямъ, щедро надБлена 
природой. | | 
Но ни страданя, ви соблазны еще не прекратились. Насту- 
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паетъ часъ, въ который клеветвикъ (Якимо) возбуждаетъ въ 
Имоген$ сомнфшя на-счетъ в$рности Постумя и нападаетъ на 
ея собственную честь. Но не легко заставить ее подозрЁвать 
мужа. При первыхъ словахъ Якиио, она дрожитъ за его здо- 
ровье; когда-же онъ яснфе выражается, она едва не выходить 
изъ себя и наконецъ погружается въ н5мую печаль и ничего 
боле не хочеть слышать. Якимо уговариваетъ ее отметить . 
Леонатю , но не говоритъ еще, о какой мести помышаяетъ. 
Имогена не въ-силахъ мстить Постумю,—и это не потому, 
чтобы ея сердце, чистое какъ горлица, не было способно вол- 
новаться, нфтъ! Когда она подозр$ваетъ Пизан!о. въ намф- 
ревши умертвить ее, кровь ея приходитъ въ волнеше иона при- 
зываетъ на него всё проклятя, которыми бфшеная Гекуба 
н5когда поражала Грековъ, и прибавляетъ къ нимъ свои соб- 
ственныя. Ноу нее н$ётъ проклятий для Постумя! Когда-же 
Якимо излагаеть ей свой планъ мщешя, она внезапно прихо- 
дитъ вЪ себя, быстро оправляется и проникаетъ его замыселъ. 
Она зоветъ Пизан1о0, но Якимо съ нам$решемъ удалилъ его. 
Сильная своей невинностью , она съ рЁёдкимъ тактомъ присту- 
паетъ сначала къ рёшительнымъ м$рамъ, а потомъ уже разра- 
жается гн$фвными словами и отражаетъ ими нападеше. ДалЁе 
Якимо свой планъ мщения оправдываетъ искушенемъ; Имогена 
ему вЁритъ, потому-что Постум ей рекомендовалъ его, какъ 
честнаго челов ка. Одного слова достаточно , чтобы вырвать 
жало изъ ея кроткаго сердца. Она снова принимаетъ ласковый 
видъ, приличный въ-отношени къ гостю и другу мужа. Даль- 
новидность и знаше людей не свойственны этому роду жен- 
щинъ. Имогена разгадываетъ королеву, не смотря на ея ис- 
кусное лицем$ рае, потому-что ежедневно ее видитъ, но она 
беззаботна предъ чуждымъ ей челов комъ и не помнитъ зла. 
Она съ трудомъ вфритъ злымъ навфтамъ Якимо на Постумия, 
но тотчасъ довфряетъ его похваламъ ему. Мнимое испытан!е 
не оскорбляетъ ее; она. не обидфлась-бы в тогда, еслибы ду- 
мала, что Постум подвергнулъ ееему, но она далека, отъ этой 
Часть С111. Отд. 1. ` 15 
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мысли. НА одну минуту сочла она Леонатя вБродомнымь; те- 
перБ-же, зная что онъ ей не изыфняльъ , она не ВВДИТЬ болВе 
причинъ сомн ваться въ немъ. 

Итакъ замыслы Якимо не имфли ай Имоген$ не трудно. 
охранять свою честь. Она дб-сихъ-поръ не зна оскорбенй, 
й потому не подозрфваетъ Якимо. Поэтъ изображаетъ продол- 
`жительную осаду непристуйной твердыни. Вечеромъ, посл по- 
сфщеня Якимо, Имогена до полночи читаетъ и собирается 
встать на другой день уже въ четыре часа. Она читаетъ пре- 
данше о Филомел6 и останавливается на томъ м$ст, гдВ она 
отдается Тереусу. Это преданте и опытъ протекшаго дня только 
смутно остаются у нее въ памяти. Она произносятъ краткую 
молитву, поручаетъ себя богамъ, просатъ ихъ защитить ее отъ 
Фей и искушен!й и засынаетъ. Воображене` ее спокойно, св$- 
жая кровь пе волнуется. Пизано превозноситъ ее за то, что 
она, какъ богиня, противится бурЪ, которая сокрушила-бы мно- 
гихъ другихъ. Но сама Имогена ничуть неставятъ себ этого 
вЪ заслугу. ПреслБдоваше Клотена накопецъ выводить ее изъ 
спокойств!я; гормальное сопротивлеше заступаеть м$5сто пас- 
сивной обороны. Пасынокъ короля осмфливаетея поносить 
Постумя въ присутстви Имогены. Тогда желчь, въ которой у 
ней н5тъ недостатка, внезапио подымается. Терп$ ше и слокой- 
стве покидаютъ ее, она забываетъ прилия и отв$чаетъ ему 
горькою бранью. Она не можетъ притвориться спокойной ни 
ласковой, когда въ сердиф ее кииитъ досада. Этой минутой” 
самозабвеня она навлекаетъ на себя вовыл и жесточайшя 
нспытаня. Клотенъ составляетъ планы мщешя и посягаетъ на 
кизнь Постум1я. Имогена предается обманчивой надежд$ встрф- 
‘иться съ супругомъ въ МильФордВ. Тогда; велБдетне окон- 
чательнаго разрыва съ `Клотеномъ, побуждаемая желашемъ 
увидфться съ Леонатемъ , она забываетъ уважеше къ роди- 
тельской волф ибезъ долгихъ размышлешй приготовляется по- 
кинуть дворъ. Она безпрестанно разспрашиваеть о едипствен- 
номъ предметв, се завимающемъ. Радость , восторгъ и безза- 
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ботность не допускаютъ ее думать о послфдетняхъ этого сви- 
.даня. Если прежде, видя ея степенноеть и спокойстве, иы не 
сознавали всей силы и мюбвй , то теперь метительное жезаше 
увидёться съ Леонатлемъ убфждаеть насъ въ безграничной 
привязанности ея къ нему. Мы почта можеиъ сомн ваться, что 
имБемъ дЪло съ той-же спокойной женщиной, какую видфля 
прежде. Но предусмотрительность, сопровождающая ея приго- 
товлешя къ бЪгетву, доказываютъ намъ, что это все тоже су- 
щество , исполненное совершенствъ. 

Но вскорф радостная надежда на свидане съ Леонатенъ 
замфняется безотрадной печалью. Имогена узнаеть, что мужъ 
обвиняетъ ее въ измн® и приказаль слуг умертвить ес. Чи- 
тая это изв5сте, она задыхается и не можеть вымолвить сло- 
ва. Однако она не остается безмолвной, какъ Дездемона, а, раз- 
ражается въ трогательныхъ жалобахъ и клятвахъ , — что для 
Пиза! служитъ доказательствомъ ея невинности. . Она вепо- 
минаетъ о клевётф Якимо и начинаетъ ей вфрить. Съ понят!я- 
ми о человфчеств® несовмфстна мысль о томъ, что Якимо могъ 
п ее оклеветать предъ Постумемъ ‚ точно такъ, какъ хотЪхь 
его очернить нрёдъ ней. БезчеловЪчное приказаше супруга она 
изъяенлетъ его вЪролометвомъ и, до кояца послушная его вол$, 
какъ агнецъ , добровольно. идетъ на смерть. Когда-же Пазавго 
выражаетъ свое сожалЪн!е и подаетъ ей надежду, что все это 
н6 болВе какъ ведоразум5тя, основанныя н& клеветВ ‚ она по- 
сп8шно оправляется. Ея разумъ не ваходитъ оправдан жесто- 
кому приказаню Леонал1я, а нрав не допускаетъ до отчаяния. 
Она не чувствуетъ ненависти и не ищетъ мести. Увидфть и спа- 
сти Леонамя, въ раскаяшя котораго она вБритъ, — вотъ ея 
единственное желане. Добрая душа Имогены терпВливо пере- 
носить оскорблеше и сожалБетъ оскорбителя. Ова думаетъ, 
что предатель въ такихъ случаяхъ страдаетъ болФе того, кому 
‘онъ изифяяетъ, потому-что рано или поздно имъ должно оваа- 
д®ть раскаяше. Ей кажется ‚ что Постумя будетъ мучить вос- 
поминане о ней, которая длл него отвергла столькихъ жени- 
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ховъ царскаго происхождешя. Тогда, думаетъ она, онъ сознает- 
ся, что это не совсфмъ. обыкновенный. поступокъ.. Съ каким 
удивительнымъ искусствомъ поэтъ заставляетъ. Имогену сд$- 
лать зд$сь ошибку; изображая ее среди разлачныхъь душев- 
аыхъ треволненй, онъ украшаетъ ее всфма прелестями добро- 
дфтели. Имогена, негодуя на обожаемаго грЕшвика, преизно- 
ситъ себф очаровательную похвалу, потому-что высказываетъ въ 
ней оскорбленныя чувства собетвеннаго достоинства и любви. 
Но и въ этомъ отчаянномъ положени Имогена не теряетъ 
ни мужества, ни самообладатя. Она на все готова, лишь-бы 
вновь увидЁть Леонатя. Никаюмя опасности не устрашаютъ 
ее, хотя-бы онБ угрожали ея скромности, лишь-бы она 
могла ее сохранить во всей чиетотВ. Слфдуя совфтамъ Пя- 
зан!0, ова хочетъ искать мужа въ Рам, и для того по- 
кидаетъ дворъ, родителей, Ангию, переодЪфвается мужчиной 
и вступаетъ въ услужеше къ Луцю. Поэтъ заставляетъ ее за- 
мБнить одежду своего пола нарядомъ пажа, подобйо тому, какъ 
это дБлаютъ его Юли, Порщя, В1юлы, Розалинды и Тессикя. 
Это составляло любимый эффФектъ тогдашней сцены. и соотвЪт- 
ствовало обычаю , въ силу котораго женскя роли исполнялись 
молодыми людьмн. У Имогены перемфна костюма имфетъ осо- 
бенную прелесть: она не можетъ вмЪетЪ съ одеждой сбросить 
своей женской натуры. Пизан10 совфтуетъ ей оставать ро- 
бость и деликатность этихъ «спутняцъ жевщинъ или, лучше ска- 
зать, ихъ природу». Въ этихъ словахъ заключается вся прекрас- 
ная женственная натура Имогена. И именно эти-то свойства 
она должна замфнить смФлостью ‚ сдЁлаться задорливой, какъ 
ласточка, быстрой на отвфты, готовой на шутка, какъ всф про- 
ч1я Розаливды. Все это предпринимаетъ Имогена, но ничего не 
можетъ выполнить. Счаст1е, что во время своего странствова- 
вя она ветр$чаетъ только скромныхъ братьевъ въ ихъ пеще- 
ф$ и чсвятаго» Лущя, а то ея робкй и кроткюй нравъ скоро 
измБнили-бы ей. Въ конц$ шесы, когда она въ лагерф нахо- 
дитъ Постузия, чувства до того стфеняютъ ея сердце, что она 
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внезапно забывается пи безсознательно выходитъ изъ своей 
розн. 

Какъ восхитительна она въ пещер$ у братьевъ ‚ когда не- 
ожиданно встр®чаетъ этихъ «ласковыхъ создан», своихъ род- 
ственниковъ по свойствамъ еще болБе, нежели по крови! Нико- 
гда никто не писалъ столь прелестныхъ идилй. Эта сцена, го- 

_воритъ Шлегель, могла-бы воскресить и воодушевить любовью 
къ поэзш совершенно увядшее воображеше. Имогена заблуди- 
лась, изнемогаетъ отъ усталости, ваходитъ пещеру, входитъ 
въ нее, $стъ, молится за ея обитателей и хочетъ оставити, де- 
негъ въ ушлату за пищу. Ее застаютъ пустынники и принима - 
ютъ со свойственною имъ прив$тливостью. Они очаровавы ея 
появлешемъ. Терп$ не и горе, глубоко пустивиия корни въ ея 
сердце, не ускользаютъ отъ ихъ проницательности и сильнфе 
возбуждаютъ въ нихъ участе. Имогена со своей стороны чув- 
ствуетъ къ нимъ подобное-же влечеше. Среди этихъ людей ея. 
скорбь скоро замолкла-бы и она, можетъ быть, забыла-бы доро- 
ту къ Лущю и Постумю. Не должно однако. думать , что пре- 
лестные юноши ей нравятся. Поэтъ тщательно отстраняетъ 
все, что могло-бы привести насъ къ подобному заключеню. 
Братья, одаренные чуткимъ инстинктомъ, вскорф замфчаютъ, 
что прекрасный мальчикъ похожъ болфе на женщину, нежели 
на мужчину. Когда Имогена, побуждаемая женской своей на- 
турой, снимаетъ съ нихъ хозяйственныя заботы, осмотритель- 
но ведетъ себл на охотБ, стараясь не нарушать евоихъ привы- 
чекъ, они называютъ ее своей домоправительницей. Гвидерй 
говоритъ, что будь она дБвушка , онъ за нею сталъ-бы ухажя 
вать. Но Имогена заключается въ своей женской стер$ и не 
отв$чаетъ ему тБмъ-же. Овна здЪсь нашла то, чего искала въ 
свЪтТБ — созданя ‚ которыя невинностью превосходятъ самого 
Постумя. Весьма естественно › что воспоминаше о немъ не 
такъ горько для нея. Она думаетъ о его лицемфрш и въ ней 
пробуждается желаше остаться съ этими невинными людьми и 
прожить съ ними пфлый вкъ невинности. Оиз вазшла, здВсь но- 
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вую опору взамЁнъ потерянной. Все это однако ничуть не вре- 
дитъ ея вЪрности къ Постутю; мысль замфнить его другимЪ 
недоступна ев чистой душ. «Простите мнВ боги, говоритъ 
она, а хотфда-бы перемЁнить мой нолъ, чтобы сдфлаться ихъ 
товарищами, потому-что Леонатй мн8 измф$ниль». Воть какъ 
выражаетъ Имогена свое невинное влечеште къ братьямъ. 
‚Желая остаться съ обитателями пищеры, она нисколько не 
отступаеть отъ священныхъ обязанностей къ Поетумю. Ее 
побуждаетъ къ этому ея простодуше и взглядъ на свфтъ, пре- 
исполненный лжя. Имогена жила при двор, но среди интригъ 
и. неправды умф$ла сохранить душевную прямоту. Она осталась 
невинной, благодаря нравственной снл6, которая не допустила 
ее подчиниться ненавистному вмяню. Въ Тому-же она всегда 
тайно желала покинуть свое блестящее ‚положеше. Напрасно 
восхвазяли ей жизнь при двор$ и порицали все, что не вхо- 
дило въ его составъ! Во время изгнашя Постумя она сожалБ- 
ла, что родилась не пастушкой, а онъ не сыномъ сосфдияго 
пастуха. Опа, была-бы счастлива, еслибы ее похитили вмЪстЬ 
съ братьями. Это стремлеше длало ее несчастною среди окру- 
жавшаго ее блеска. Она считаетъ блаженными т$хъ, которые 
стоятъ низко, но чьи скромныя желашя исполняются. ЗдЪсь, въ 
пещерЪ братьевт, встрёчаетъ она людей, которые опровер- 
гаютъ слова, придворныхъ и оправдываютъ ея внутреннее чув- 
ство. «Царственное море, говоритъ она, пройзводитъ чудо- 
вищь, тогда-какъ скромные ручьи  принослтъ намъ въ даръ 
превосходи5йшахъ рыбъ». Ей праходитъ на память сл6дующее 
изр$чеше: «Вс люди должны быть братьями, ио пыль’ чва- 
нится знатностью передъ пылью, хотя имфетъ одинаковое съ 
пею происхождене». Имогена литаетъ это мнёше не только 
вслфдетв!е врожденной склонности къ уединенной жизни пли 
велфдетв1е горькаго опыта, который она пр!обрфла, жавя въ 
большомъ свЪтБ, но и потому, что гораздо охотнфе ляшилась- 
бы трона, нежели Постумя. По этой-же причин$ желаетъ она 
быть сестрой Гвидеря и АрвирагИя; «тогда, говоритъ она, ме- 
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ня не такъ-бы дорого цфняди и я стояла-бы наравнб съ По- 
стумемъ. Царская кровь воспитанниковъ Беллар1я влечетъ ихъ 
изъ уединен!я въ свфтъ; напротивъ-того, женская натура Имо- 
гены стремится прочь отъ этого лицемБрнаго свЪта; уединен- 
ная и скромная жизнь имфетъ для нее неизъяснимую прелесть. 

Доказывая, что желаше Имогены остаться съ братьями 
въ пещер$ непосредственно пронстекаетъ изъ ея характера, 
мы це должны упускать язъ виду сабдующаго къ тому повода: ее 
терзала мысль о нев5рности и жестокости Леонатия и она неволь- 
но думала, что навсегда его лишилась. Печаль и терпфне не по- 
кидаютъ ее; она ве еще принадлежить Постумю и мысленно 
старается отдалиться отъ него только въ томъ случа, если онъ 
пребудетъ въ-отношения къ ей вЪроломнымъ. Здравый смыслъ ел 
дЪйствуетъ такъ, какъ научидъ ее опытъ. Ея сердце разорва- 
лось-бы отъ доказательства его измфны, но она осталась-бы 
жива даже въ случаБ его смерти. Поэтъ выводитъ ес передъ 
нами въ ту минуту, когда она просыпается посл минмой смер- 
ти, видитъ трупъ Цлотена и принимаетъ его за Постузия. Она 
въ ужасф отворачивается, думаетъ, что это еще сонъ, дрожить 
отъ страха и молитъ, небо, если въ немъ есть хоть капля мн-. 
зосердя, сжазлться надъ. ней. Она снова оборачивается, но 
сонъ не исчезаеть. Тогда разражается ея скорбь. Она подо- 
зрёваетъ Пазан!о и проклинаетъ его за то, что онъ даль ей 
ядовитое лекарство. На и здЪсь печаль ея сдержана, умфрен- 
на, какъ будто чБмъ-те подавлена; ато печаль по невфриомъ. 
Ола не можетъ забыть изибны и поэтъ въ самомъ паеосф ся 
ужаснаго подоженя не допускаетъ новому горю изгладить изъ 
памяти прежшя страдашя. Имогена и здесь не теряетъ само- 
обладая, свойственнаго ея твердой и свфией натурЪ; она 
собирается хоронить мужа, оплавиваетъ его и потомъ съ по- 
корност!ю предается своей участи. Наконецъ, когда ес берутъ 
въ. раБиъ и приводятъ къ отцу, удрученная горемъ страдали- 
ца не теряетъ присутствя духа. Взоръ ея стоаь проницателенъ, 
что, не смотря на присутстве короля и братьевъ, отличаетъ 
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въ толиЪ плЁнниковъ клеветника Якимо, узнаетъ на-его рук 
кольцо Постум1я и т6мъ приводитъ къ развязк$ многосложный 
узель своей судьбы. | 

` Узелъ завязываетъ сначала Постум своимъ страннымъ 
закладомъ о вфрности Имогены. Этотъ Фактъ отталкивалъ отъ 
шесы всфхъ читателей, одаренныхъ тонкимъ чувствомъ. Какъ 
могъ поэтъ избрать такое грубое положене для столь высо- 
каго произведен!я искусства? Какъ могло случитьея, и какъ со- 
гласовать съ певхологическими истинами, что этотъ закладъ 
держитъ мужъ, котораго считаютъ совершенн.йшимъ челов$- 
комъ, и что поводомъ` къ нему служитъ женщина столь нфж- 
ная и прекрасная, какова Имогепа? Мы отвфтимъ на это обви- 
нене словами, которыя уже часто повторяли. Шекспиръ на- 
шелъ этотъ Фактъ въ предави, далъ ему драматическое изло- 
жене и удержалъ его, какъ поэтической сумволъ. Возможенъ 
опъ или нБтъ,—по-крайнй-мЪрф поэтъупотребилъвсе старанте, 
чтобы сд$лать его правдоподобнымъ. Леонат!й въ юности по- 
стиль Францию и имфль тамъ споръ за Имогену. Въ то время 
онъ быль моложе, самоув$реннфе, вспыльчив$е и склоненъ 
къ противор$чю. Онъ уже тогда восхвалялъ свою невЁсту и 
ставилъ ее выще Французскихъ женщинъ. Споръ, по тогдаш- 
нимъ рыцарскимъ обычаямъ, долженъ былъ р5шиться поедин- 
комъ или Божьимъ судомъ, но все окончилось дружелюбно. 
Французъ, бывиий пасредвякомъ въ этомъ дБ, ветр$чаетъь 
изгнаннаго Постум!я въ Рим$ у Филар10. Вечеромъ, наканун его 
пр!Ъзда, во время пира, произошель между другими чужестран- 
цами споръ о превосходствЪ ихъ соотечественницъ. Весьма 
естественно, что р$чь заходить объ этомъ недавнемъ событии. 
Постум, сд5лавшись осмотрительнфе, не можетъ однако, какъ 
Французъ, равнодушно говорить о подобномъ предмет®. На- 
мекъ Якнмо на Имогену тотчасъ приводитъ его въ раздраже- 
не, которое онъ однако подаваяетъ со свойственнымъ ему му- 
жествомъ, до-т$хъ-поръ, пока не узнаетъ вполн® характе- 
ра Итамянца. Лкимо — царедворецъ, человфкъ свфтекй, ме- 
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лочной. Въ новелл онъ скорЗе походилъ на развратника изЪ вре- 
менъ Бордж!о, нежели на Римлянина вфка импер!и. Его имя какъ- 
будто происходитъ отъ Яго, съ которымъ онъ вполн$ сходатся 
вЪ своемъ взгляд на человфчество. Величе и добродтель для 
него не существуютъ: онъ не вфритъ въ нихъ. Когда рёчь 
заходитъ о Постумши, онъ находить подъ рукой цфлый рядъ 
причинъ, которыми изъясняетъ его хорошую славу; главное- 
же ея основаше — истинное превосходство Леоналмя отъ него 
ускользаетъ, потому-что онъ не имЪетъ съ нимъ ничего обща- 
го. Грубой клеветой уменьшать достоинства каждаго челов$ка 
порознь и съ презрЬшемъ унижать все человфчество не соста- 
ваяетъ однако его натуры, но вошло у него въ привычку. О 
женщинахъ онъ думаетъ, какъ морской разбойникъ, котораго 
всегда сопровождало счасте. Онъ досадуетъ на добрую славу 
Постумя, на его непомфрвыя хвалы ИмогенЁ и въ-особенно- 
сти на его в$ру въ ея добродВтель. Предлагая закладъ, онъ 
завидуетъ ‘гораздо болБе этой вЪрЪ, вежели доброму именя 
Имогены. НедовЪрие къ чистой нравственности рождаетъ под- 
лыя мысли въ этомъ низкомъ человЁкБ, а мелочная, ядовитая 
зависть побуждаетъ его предложить закладъ. Въ Постум, на- 
противъ, говоритъ сначала твердое уб$ждеше въ добродфтели 
жены и в$ра въ челов$чество, а потомъ духъ противорЁчя, 
который возбуждается въ немъ дерзкими и несправедливыми 
мн$8вями Якимо. Въ немъ возмущается вся его нравственная 
природа, чему немало способствуетъ закладъ. Ни кто, кром$ 
этого единственнаго случая, не въ-еостоянш нарушить его спо- 
койств!я и намъ кажется, что человфкъ, пребывающи въ нрав- 
ственной невинности первобытнаго состояшя, долженъ именно 
такимъ образомъ выразить свою ‘нетерпимость къ хвастливо- 
му пороку. Французъ смотритъ на все это, какъ на ничтожвую 
соломенку, для защиты которой не стоитъ ничего предприни- 
мать. Постумй-же находитъ, что оправдате оскорбленнаго че- 
ловфчества составляетъ великое дЪло чести. И это не потому, 
чтобы онъ изъ донкихотства предназначалъь себя КЪ этому 
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рышарскому подвигу. Онъ додго не соглашается на закладъ, 
а напротивъ нарочно устудаетъ Якимо, не скрываетъ, что его 
дерзость заелуживаетъ, не только отказа, но и наказашя. Ко- 
гда-же Италянещъ начннаетъ пятнать бфлоснфжнаго лебедя 
Леонат!я, з.его самого осм5иваетъ, говоря, что онъ долженъ 
им ть серьезныя причины, побуждаюния его такъ долго укло- 
няться отъ заклада, то Леонат!й на все соглашается, зная, что 
ему нечего опасаться за Имогену. Она должна, думаетъ онъ, 
содЪйствовать возстановленио честя своего. поза, а онъ хочетъ 
(вВЪ этоть и заключается смыслъ его заклада) присоединить за- 
служенное наказаше я мечемъ отистить Якимо за его дер- 
зость и дурное мн не о людяхъ. Во все время этого нравствен- 
наго раздраженнаго состояшя Постум не перестаетъ быть 
твиъ рёдкимъ человЪкомъ, какимъ онъ является намъ въ про- 
‚ чахъ своихъ поступкахъ. Напротивъ, его раздражительчость, 
проистекая изъ столь благороднаго источника, возвьипаетъь и 
выказываетъ. въ полномъ блескБ его прежнее спокойстве и 
разсудительноеть. Никогда не покидающая его умБренность 
требуетъ отъ насъ, чтобы мы разсматривали съ двойной точки 
зрёвя это обстоятельство, которое не въ примфръ другимъ ни 
нри такой грубой обстановк$ возбуждаетъ гнфвъ Постушя. 
Вспбмвимъ, что столь-же и даже болЪе спойкойная, столь-же и 
даже бол$е р5дкая Имогена, находясь въ подобномъ поло- 
жении, приходить въ такое-же раздражене: когда Клотенъ, же- 
лая возвыситься надъ Постумемъ, унижаетъ его, я когда Яки- 
мо старается возбудить въ ней подозрЕн1я. Вспомнимъ забве- 
ше женскихъ приличий, припадокъ гн$ва, ея проклят1е— все это 
въ женщин$ свидЪфтельствуетъ о гнЪвЪ равносильномъ чувству, 
побуждающему мужа къ закладу. Мы не хотимъ отрицать, что 
Постумй и Имогена забываются, дБйствуя такииъ образомъ, 
таково было и намЪ реше поэта; какъ нп прекрасны и не изви- 
нительны побудительныя причины нхъ гифва, его нельзя 
утаить. Шекспиръ наказываетъ весьма чувствятедьно ихъ 
опрометчивость. . 
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Этому наказанию. содЪйствуютъ 06$ ошибки; ПосаяВлдую- 
шую длинную цфвь искушений нельзя приписать’ одному закладу 
‘Постумя. Еслибы Ииогена, ивмученная преслВдоватями Кло- 
тена, не отправилась на обиаачивое приглашение въ Валлисъ, то 
Пизашо принужденъ-бы былъ ей иа мфетВ открыть свое кро- 
вавое поручеше. Тогда ея мнямая смерть не быля-бы подтвер- 
_ -ждена, Постум своевременво-бы раскаялся и вее-бы мягче 
развалось. Но теперь Имогева сама содЪйствуетъ выполненю 
мвимаго мщеня, которое Постум1й предоринимаетъ противъ 
нее вслдетые доноса Якимо, и которое потомъ съ такой тя- 
жестью падаетъ на него самого. Хитрый Итамяненъ возвра- 
щаетея въ Римъ и хвастается своей ложной побЪдой надъ про- 
стодушными Бритами. Какъ Якино и дуренъ , не надо однако 
считать его худшииъ, нежели онъ есть въ дёйствительностя. 
Недовё ре къ людямъ въ немъ не врожденно; оно поселилось 
въ его сердцВ потому, что онъ никогда не встр$чалъ добродф- 
‚‘тельныхъ людей. При первомъ взглядВ на Имогену онъ видитъ 
т0, чего ивкогла ие видалъ, и тотчасъ чувствуетъ, что здЪсь 
необходимо совершенно другое оруже. Отвергнутый ею и 
‚пристыженный, онъ не зувствуетъ ви злобы, ни. ненависти, а 
остается только удивленнымъ. Еслибы въ немъ не было низкаго 
честолюбя и желан!я чвавиться тёмъ, что ему невозможно про- 
тивнТтьея ; еслибы онъ могъ иначе обезопасить свою жизнь и 
половвну состоямя, то онъ не обмануть-бы Постумля. Онъ про- 
износиль жестокую клевету на Имогену не изъ желая окле- 
ветать ее. Онъ выражаетея двухсмысленио, ля;етъ. безполезно 
и безполезно уняижаетъ ее. Когда онъ достигъ своей вЁли и 
‘обезопасилъ себя, то являются послБдетв!я только-что ‘сд лан- 
наго опыта. Видфнная имъ добродфтель въ искунтеню. пробу- 
ждаетъ въ немъ совесть; стыдъ сокрушаетъ его и’ дБлаетъ ма- 
лодушнымЪ въ Британской войн$. ПосиБшиое еознане вены 
доказывает, что его терзаетъ раскаяше, которое заслужнваетъ 
прощеня. Поетумй вфритъ нобфдБ Яким, потому онъ изв? - 
щаетъ о ней равиодушно я холодно. ПослБ подобныхь доказа- 
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тельствъ невозможно сомнфваться, и самъ безпристрастный 
Филар!о считаетъ его побфдителемъ. ЗатБмъ Постум впада- 
етъ въ страшное отчаяше и бросастъ мрачный взглядъ на свбе 
потерянное блаженство. Ревность и оскорбленная честь потря- 
саютъ его мужескую натуру до того, что онъ теряетъ всякое 
самообладание, впадаетъ въ ярость и рфшается на жестокую 
месть. Передъ нами почти Отелло. Какъ онъ, такъ и Посту- 
мш, далеки отъ той общежительной ясности` духа, которая за- 
м+$няется ечастливымъ сангвяническимъ легкомысмемъ. Серьез- 
‚ный характеръ его всегда быдлъ склоненъ къ меланхоми даже 
безъ всякой къ тому причины. Какъ Отелло, онъ боготворитъ 
свою жену и думаетъ, что имъ пренебрегаютъ за его низкое 
происхождеше. Въ обоихъ, вопреки ихъ величавому спокойств!ю, 
бьетея страстная жила, надъ которой спекулируютъ Яго и Яки- 
во. Какъ Отелло въ носовомъ платкф, такъ Постум въ бра- 
слетБ видитъ доказательство своего несчастя. Какъ тотъ, 
такъ и другой въ ужасЪ содрагаются и начинаютъ ненавидЁть 
н презирать модей. Въ обоихъ нарушена ввутренная гармоня 
и они ввергнуты въ какой-то хаосъ, гдБ являются достойными 
гораздо болфе сожалВ шя, нежели наказашя. Подобно Отелло, 
Постумй съ горечью иредетавзяетъ себ быструю побЪду 
Якимо надъ Имогеной, которую онъ считалъ чистой, какъ сн гГЪ. 
Его презрёвше падаетъ на всБхъ женщинъ: «Все, говоритъ онъ, 
что есть дурнаго въ мужчинЪ, есть насл5 д1е женщины; вс по- 
роки, всЪ гр$хи достояше женщины». Въ негодовани, онъ, какъ 
Отелло, осуждаетъ преступницу на жертву. Но сколько кротче 
его въ подобномъ-же положении его. жена, его Имогена! Обма- 
нутая имъ, она’ не теряетъ вЪры во всВхъ мужчинъ, а только 
говоритъ: «его лицем р!е наброситъ тфнь на весь мужской подъ!» 
Ее подстрекаютъ къ мести, но сама она не думаетъ о ней. 
Она не чувствуетъ ни малБйшей ненависти къ мужу, а только 
сожалфетъ о немъ; еслибы сердце ея немного и охладЁло къ 
нему, она все-таки не потеряла-бы въ него в$ры. Она неспо- 
собна предпринять что-нибудь злое противъ него. 
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Но это не ставить Постумя ниже ея. Различще пола объ- 
яснзетъ въ мужчин$ , который не. можетъ а не хочетъ инафмъ 
быть впозовану, это страшное сопротиваеше опыту, совер- 
шенно сбившему его съ толку. Едва поручаетъь онъ Пизано 
умертвить Имогену, какъ къ нему возвращается разсудокъ. 
Онъ упрекаетъ слугу за вЪрность, такъ быстро исполняющую 
приказавя. Отелло убилъ Дездемону для того, чтобы она 
больше не грЕшила, въ этомъ и состоитъ его различе съ бо- 
дфе кроткимъ и человЁ чнымъ Леонатемъ, который прокли- 
ваетъ свой поступокъ потому, что жертва его, живя, им ла-бы 
время для раекаяня! Зназатъ вфра въ добродВтель Имогены . 
только на минуту покинула Постумя, но не умерла въ немт. 
Угрызен!я совфети страшно терзаютъ его и побуждаютъ 
мстить самому себф. Гн$въ, который онъ питалъ къ Якимо, къ 
Имогенз® и къ Пизано, теперь чувствуетъ онъ къ себф. Эта 
строгость къ самому-себЪ, равно-какъ и нравственное раздра- 
жене, побуждающее Постум!я согласиться на закладъ и от- 
метить Имоген$, должны насъ примирить съ иимъ. Онъ не на- 
лагаетъ на себя рукъ, какъ это дфлаеть Отелло въ порывЪ 
ярости, но хладнокровно и спокойно осуждаетъ себя на покая- 
не. Онъ сопровождаетъ Римское войско въ Британю , но не 
для того, чтобы сражаться противъ отечества, у котораго по- 
хатялъ такую прекрасную королеву ‚ но для того, чтобы уме- 
реть за него, и умереть неузвавннымъ, неоплаканнымъ, въ бд- 
ной одежд поселянина. Онъ не иифетъ никакой другой цфли, а 
хочетъ пристыдить свЪтъ и положать начало. новому правилу: 
некрасивъ снаружи, драгоцфвенъ внутри. `Поэтъ придаетъ 
этому идеалу высокаго мужескаго совершенства ту-же главную 

* черту, которою обрисовываетъ характеръ Генриха У. Мораль 
этой шесы составляетъ какъ-бы повфрку той. Овна подтвер- 
ждаетъ баагоговфйное уважеще поэта Къ людямъ, ненавидя- 
щимъ блескъ и благороднымъ безъ тщеславя. Свои воинские 
подвиги Поетумй совершаетъ въ молчании , & славу, безъ вся- 

‚ кой зависти, предоставляетъь Беллар!ю и его сыновьямъ. Онъ 
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съ везичайшимъ самообладашемъ даруетъ жизнь виновнику | 
вофхъ свойхъ бЪдетвй, коварному Якимо, когда тотъ вобЪж- 
денный лежытъ у его ноге; онъ не кочеть, чтобы кто-либо 
другой, кромЪ его, иретерафль наказане. Но желе Ностумя 
не исполняется: онъ не умираетъ, а потому выфшинается эъ 
толпу побфжденныхъ и добровольяо идетъ въ темницу. Недо- 
вольный еще раскаящемъ ‚ заставляющимъ только сожалЪфть о 
злодфяниь. онъ умоляетъ боговъ о смерти, которая одна мо- 
жетъ искупить его жестокость. Даже посл испелненваго ра- 
достныхъ обфщанй видфвя, онъ жаждетъ смерти съ тою-же 
нейязчЕнной силой. Не надо однако этого спокойстыл, умфрев- 
ностя въ-отношени къ Якимо и самопреслВ дован1я приписывать 
апатии. Когда Якимо признаетъ себя вановвымъ, гнЪвъ Посту- 
м1я снова разражается и съ Такой силой, что онъ въ безпа- 
иятствф никого не узнаетъ, изрекаетъ страшныя проклятая 
противъ себя и Пизано и наконецъ въ припадк ярости уда- 
ряетъ неузнанною Имогену. Потомъ, когда прекращаются его 
етрадавшя, найденная супруга покоится у него на сердцВ , гд: 
всегда должна оставаться, какъ плодъ на дерев , пока оно не 
засохнетъ! Возвращене братьевъ Имогевы лишаетъ ве я Лео- 
натя престола, что и служитъ имъ очищешемъ въ глазахъ 
свфта. Такамъ образомъ ихъ любовь совершенно-чиста и без- 
корыстна. Наконецъ осуществляются вя желаше жить. въ уеди- 
нени и`его подобное-же непритворное стремлеше къ истинному 
достоинству. Это ихъ послЪднее искушенше: «О Имогена! гово- 
ритъ съ сожалБшемъ Цамбелинъ ‚ съ возвращешемъ братьевъ 
ты теряешь королевство». — «НЪтъ, отвфчаетъ она, я прю- 
брфтаю два м!ра». 

’ До-сихъ-поръ, согдасно нашему первоначальному нам ре-` 
нию, мы старались яснфе обозначить оба дёйствя и очертать 
главныя лица шесы. Но мы еще не указали на средотоще, изъ 
котораго поэтъ-художникъ извлекаетъ свою картину. Намъ еще 
не достаетъ главнаго ключа, который , раскрывая передъ нами 
различныя составныя части, открываетъ входъ во внутрелность 
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зданвя и доводить до того,что мы аегко ‘признаемъ его сорав- 
мфрнымъ й вполн$ соотвЪствующияъ закома»ть пенуества. . 

- Наше истолковае шесы легко дасть замфтТизь; что, во, 
всЪхъ' различныхь составныхъ чёбтяхъ ея, дВйетые тБежатея 
около двухъ нраветвенныхъ началъ , коихъ по-Н$мецки нельзя. 
изобразить однимъ словомъ. АйглЙское фгае заключаеть. въ’ 
себ вс наши поняття о вфрности и правд$ , а противуполож- 
ное ему слово (#а15е) — совершенную ложь, неправду , невБр- 
ность, лицемё$р!е въ дВлахъ или измВну, лицемфруе въ еловахъ 
изи клевету. Вс$ дБйствующия лица шесы развиваютъ эти по- 
нятя такъ осязательно, какъ это доступно только Шекспяру 
въ самыхЪ понятныхъ его произведешяхъ , гд$ мысль , управ- 
зяющая всфми другими, выдвигается сама собой. Въ начал мы 
впдимъ дворъ съ его лицем5 ремъ, а потомъ, въ противуполож- 
ность ему, глубину лБса съ идиллической невинностью. Госу- 
дарственное дБло, служащее какъ-бы заднимъ планомъ глав- 
ному дЪйствю, примыкаетъ къ указанному нами средоточю 
драмы. Обязанный оставаться вфрнымъ Риму, Цимбелииъ 
уб%ждается доводами лукавой жены и дёлается вфроломнымт. 
Потомъ, когда его опять оставляютъ на собственный произвохъ, 
онъ раскаевается. Королева— мастерица лгать; она опутываетъ 
кр%пкими сфтями лжи и обольценя челов$ка, столь слабаго, 
что онъ неспособенъ даже на обманъ, и угрожаетъ ему поте-. 
рею дфтей и государства. Два негодяя клевещутъ на Беллария. 

›и выдаютъь его за измфнника. Изгнанный воинъ вЪренъ даже 
въ своей мести. Онъ удаляетъ отъ свёта‘царскихъ сыновей, 
` воспитываетъ ихЪ, научаетъ истинф и справедливости и д%- 
лаетъ неспособными ко лжи, даже когда имъ угрожаетъ опас- 
ность. Лицемфре королевы настигаеть Постумя и Имогену. 
Врность, правдивость и неразлучныя съ ними простота и не- 
нспорченность составляютъ основане ихъ характера. Вакъ 
трогательно высказываетъ Имогена свою любовь къ истинЪ 
Тамъ, гдф, называя своего мнимаго , какъ-бы умершаго госпо- 
дина, простосердечно обращается къ богамъ и молитъ, да про - 
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стятъ они ей и невинную ложь. А Постум, съ своей стороны, 
находнсь въ страшномъ нравственномъ раздражени, упрекаетъ 
себя, называетъ убйцей Имогены, но, лобросовф стный и прав- 
дивый среди самой ярости, внезапно себя прерываетъ и вос- 
клицаетъ: «Я лгу, какъ бездльникъ! Я приказалъ ее умертвить 
негодяю худшему, нежели я самъ». Что касается до постоян- 
ства ихъ обоихъ, то оно составляетъ главное содержаше ше- 
сы, равно-какъ клевета, возбуждающая ихъ обоюдныя подо- 
зрёня, и терп5 не и вЪрность, соблюдаемая ими другЪъ къ другу, 
не смотря на то, что каждый изъ нихъ считаетъ другаго вЪро- 
ломнымъ и даже умершимъ. Около нихъ двигаются второсте- 
пенныя личности, способствующая къ изъяснен!ю и безъ того 
яснаго соотношеня между собой мелкихъ частей дБйстия: 
Клотеньъ—слишкомъ глупый для обмана и клеветы и слишкомъ 
неповоротливый для лицемЪ ря и интрагъ; придворные—грубо 
ему потакающе; докторъ—котораго лицем$ рное обращеше съ 
приготовительнацей ядовъ оказываетъ столь благодЪтельныя 
‚ посл5дствя: Пизан1о— служащий двумъ господамъ и такъ пред- 
усмотрительно раздБляющй между ними свою вЪрность и своя 
обязанности. 
ВЪрность— главная добродфтель собственно героическаго 
времени. Она восифта въ древнихъ народныхъ эпосахъ, въ 
Одиссеф и Гудрун$, которыя имфютъ весьма естественное от- 
ношеше съ воинственными преданями Илжады и Нибелунговъ. 
Причина этого отношеня скрывается непремф нно въ характерЪ 
времени, и не есть игра случайности. Въ вЪкъ , гдф все осно- 
вано на силф и богатствЪ, на честолюби и своекорыстии , гдЁ 
жилище, состояше и жизнь безпрестанно находятся въ опас- 
ности, — нётъ ничего прекраснфе и драгоцннфе привержен- 
наго друга, надежнаго слуги и твердой , постоянной женщины. 
Сл$6довательно весьма естественно искать характеристику по- 
добнаго времени въ вошедшихъ въ пословицу древнихъ Гре- 
ческихъ разсказахъ о дружб$ , въ предашяхъ о вфрныхъ вас- 
салахъ НЪмецкихъ героическихъь эпопей изъ пфеняхь о Пе- 
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нелопВ и Гудрун®. Шекспиаръ такъ удазно достигъ подобнаго 
соотношешя между Лиромъ в Цимбелиномъ, какъ будто источ- 
накъ обоихъ произведенй проистекалъ прямо изъ предан ге- 
роическаго времени. Сознавалъ онъ это отношене или оно 
безсознательно, само собой сложилось въ тайной глубинВ его 
гешя, вслфдетв1е инстинктивнаго влечемя къ той эпохф — вб 
_всякомъ случаВ это достойно удивленя. Въ Лир привязан- 
ность стараго Кента совершаетъ то-же, что въ Илмад$ дружба 
Ахилла къ Патроклу. Въ ЦимбелинВ грубое предаше озаклад 
заимствовано изъ среднихъ вфковъ и перенесено въ героиче- 
скую эпоху. Хотя колоритъ и характеръ этого времепи изоб- 
ражены съ талаятомъ изнанемъ истори, доступными только ва- 
шему вЪку, однакожь въ сущности содержан!е новеллы облече- 
но въ такую чистую , ‘еподдБльную наивность, что Имогена 
Шексиира можетъ смЪфло занять место въ-ряду древнихъ об- 
разцовыхъ изображен женской вЪрности. . 

Въ Шекепировой тс о вфрности добродфтель, имъ вос- 
ив тая, получаеть свою цфивость . оттого , что иринуждена бо- 
ротьея съ постоянными. яскутенями ‚ соблазнами и опасностя- 
ми. Она часто находится въ такомъ иеключительномъ положе- 
ит, что должна поддерживать себя подобемъ порока. Пенело- 
са, оставаясь вЪрною мужу; находится въ необходимости хй- 
трить съ женихами. Гулрунъ, чтобы не измфнить данному слову, 
принуждена живыми обфщан!ями обманывать своихъ пресл{- 
дователей. Пекспиръ не оставилъ безъ вниманя этой характе- 
ристической чёрты. Въ Лир правдивую вфрность Кента онъ 
довелъ до трагическихъ послфдствй. ЗдЪеь, въ ЦимбелинЪ, мы 
видимъ совершенно-иную картину инстинктивной-же, но пред- 
усмотрительной преданности. Пизан!о хитеръ, но въ то-же вре- 
мя правдивъ; такимъ называетъ его королева и`такимъ онъ 
самъ желаетъ быть. Въ немъ соединены мудрость змФи и не- 
винность голубя. Его исключительное положенше таково, что 
онъ почти безъ изъямя вфренъ вменно тамъ, гдЪ измЁняетъ. 
Королева и Клотенъ хотятъ его подкупить; онъ обманываетъ 
Часть СГ. Ота. П. . 14 
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ихъ и еамъ говоритъ, что чЁмъ бодфе лицемфритъ ‚, тфмъ онв 
преданнфе. Ему приказано умертвить Имогену, и Постумй 
требуетъ отъ него клятвеннаго обфщаня. «Моя вЪрность, вос- 
клицзетъ она? Если это называется в$рной службой, то лучше 
мн никогда не оказывать заслугъ!« Онъ тотчасъ угадываетъ, 
что клевета внушаетъ Постумшо его подозр$н1я , но колеблет- 
ся, горюетъ и проводитъ безсонныя ночи. Повиновене госпо- 
дину для него выше всего на свфтЪ, во онъ не въ-силахъ и по- 
губить невинную. Онъ предъявляетъ требоваше, по’ которому 
Имогена удаляется въ Валлисъ. Тамъ, смотря по обстоятель- 
ствамъ, ему удобн$е будетъ выполнить жестокое приказане 
или воспользоваться удялентемь Имогены и обмавуть сво- 
его господина мнимымъ убствомъ. Едва заглядываетъ онъ 
въ душу ее, какъ тотчасъ удостовфряется, что неиное что, какъ 
клевета очернила ее передъ Постумемъ,— клевета, «острие ко- 
торой смертоносн$е меча, языкъ ядовитБе вс$хъ змЪй Нила, 
а звуки несутся на крыльяхъ бури и сБютъ ложь во всфхЪ кон- 
цахъ мифа». Онъ дБлаетъ то, чего Постум въ раскаявши отъ 
него требуетъ: «вфрный слуга, говоритъ онъ, не исполняетъ 
ве$хъ приказан!й; его обязанность состоитъ тодько въ томъ, 
что справедливо. И такъ Пизан10 обманываетъ своего госпо- 
дина и не смотря на это остается благородвымъ человЪкомъ; 
онъ лжетъ изъ преданности. Точно также и’докторъ считаетъ 
себя тфмъ благородн5е, чЁмъ боле обманываетъ королеву. 
Самодовольство, съ которымъ Пизано лицемфритъ для того, 
чтобы выполнить высшая обязанности вЪрности, не вводатъ 
его въ заблуждеше. Онъ не обращаетъ внимавшя на опасность, 
угрожающую ему при дворЪ, и въ молчании переноситъ ужасъ 
Имогены и прокаятя Постум!я. За все его вознаграждаетъ со- 
знанте, что онъ поступаетъ справедливо. 

Ч$мъ болБе вникаешь въ подробности положешя Пизано, 
тёмъ бодфе зам чаешь, какъ расширяются предфлы содержавшя 
шесы. Ея всемтрное значеше и нравственная глубина достига- 
ютъ размТ.ровъ, какихъ, можетъ быть, не достигло никакое дру- 
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гое произведеше Шекспира. Если Лиръ есть изображеше всЁхЪ 
‚ страстей въ совокупности, то Цимбелина можно назвать изо- 
бражешемъ обыкновенной жизни, въ которую человфкъ бро- 
шенъ съ своими стремлевшями и силами. Отношен!я людей меж- 
ду собой нер$дко порождаютъ обстоятельства, въ которыхъ, 
какъ здфеь, добродфтель принуждена прикрываться порокомъ, 
а порокъ— доброд$ телью. Вфрный Пизан!о не можетъ удержать- 
ся, чтобы не заплатить хитростью за хитрые поступки и слова и 
извлечь тёмъ пользу для людей, которымъ преданъ. Это поня- 
т1е о нравственности составаяетъ какъ-бы основаше опытности 
Шекепира и его знашя жизни. Онъ былъ твердо убЪ жденъ, что 
‚ выше законы нравственности, хотя предписаня ихъ и всегда 
бываютъ основательны, не должны безусловно управлять ваши- 
ми поступками, но что мы должны руководиться внутренними 
законами и чувствомъ, которое, смотря по обстоятельствамъ, 
снимаетъ съ насъ наши обязанности, или усугубляетъ ихъ; что 
чувство собственнаго достоинства и самосознания развито вънасъ 
дя того, чтобы въ затруднительныхъ случаяхт мы всегда имфли 
живой законъ и непогр-шимаго судью. Н%которыя человф чесвя 
натуры не считаютъ грфхомъ невинную скрытность, полезное 
притворетво, ложь, вынужденную свфтомъ и’обстоятельствами. 
Невозможно, живя съ злыми и лицемфрными людьми, не зара- 
зиться ихъ пороками. Пизано весьма естественно извлекаетъ 
это правило изъ продолжительнаго знакомства съ людьми и на- 
чинаетъ поступать сообразно еъ нимъ. Чтобы въ порочномъ 
свфтВ сохранить простосердече пустынника вадо жить въ 
уединени. Такими видимъ мы сыновей Цимбелина. Но и ихъ 
привлекаютъ житейскя опасности и искушеня и они вывраши- 
ваютъ родительское благословеше. Первое прикосновеше св$- 
та опуталобы ихъ опасностями, еслибы надъ ними не бодр- 
ствовало ПровидБше. Потомъ Йоэтъ выводитъ передъ на- 
ми совершенныхъ людей, которые среди волнен!й свфта 
остались невспорченными. Мы’ вид ли, какъ веЁ въ-глаза и 
за-глаза признавали чистоту нравовъ Имогены и Постумя ; но 
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и они осквернены дыханемъ свфта:; ихъ добродфтель иску- 
шается клеветой, ихъ присутетв1е духа потрясается и вн шнее 
счаст!е, покидая ихъ, уноситъ съ собой и внутреннее. Они то- 
же убфждаютея ‚, что, живя въ свБТБ, невозможно оставаться 
непорочными. Даже еслибы эти исключительные люди были 
одарены непоколебимой силой, то и тогда ве избЪгли-бы иску- 
шенй. Клеветникъ преслЁдуетъ Постумя, пятнаетъ то, къ че- 
му онъ имфетъ полное довф уе, и возбуждаетъ сомнфая въ его 
прекрасной, довЁрчивой душ. `Си$ша выполнить требовавя 
правосудя, Постум! заблуждается, и самъ впосл5детви гово- 
ритъ: «еелибы они были направлены противъ моихъ проетуп- 
ковъ, я не дожилъ-бы до совершевя мести». Имогену разлуча- 
ютъ съ мужемъ, отравляютъ ее терпф не и возбу.кдаютъ жеда- 
ня. Она рёшается на бЪгство, чтобы увид$ть и спасти мужа, 
котораго считаетъ вфроломнымъ. И то и другое извинительво, 
даже похвально, но неизбЪжно влечетъ за собой обманы, ложь, 
переод$вавнья и нравственньыя опасности. Она должна скрывать 
н хранять свою вфрвость подъ многозначительнымъ вымы- 
виленнымъ иченемт, Фиделя. Непорочная натура Имогены сопро- 
тивдяется всему этому и безпреставно встр$чаетъ преграды. 
ЧистБйний образецъ добродфтели оскверненъ. ядовитымъ ды- 
хашемъ свфта; подозр$ я и недовЪр!е, досед$ чуждыя Имоге- 
нё, поражаютъ ее; яскушен1я, вооруженныя несчастемъ и от- 
чаятемъ, преслБдуютъ ее, но разбиваются о постоянство , от- 
ражающее всф удары. В®рноеть подъ-конецъ одерживаетъ 
верхъ надъ несчастемъ и злобой и доказываетъ, что чулие по- 
роки не должны извинять ваши и портить насъ. НевЪрность въ 
вид мщен1я за невЁфрность навсегда разрушила-бы ечасте и 
любовь Игомены в Постум1я. Постоянство и твердость, вопре- 
ки подозрёямъ, преодол ваютъ клевету и даже мнимую смерть. 
Твердая среди столькихъ иЖушен!й, пройдя чрезъ Столько ВОЗ- 
мущен!й и осквервенй, добродЪтель пр1обрЁтаетъ новый блескъ 
и чистоту. Вся драма громко и вразумительно возвфщаетъ сл 
дующее учеше: искушенная добродВ тель, даже если она и ко- 
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лебазась, гораздо выше той, которая никогда не была искуша- 
ема. Эта мудрость скрывается во влечеши къ св$ту- сыновей 
Цимбелииа и въ заклад Постумя. Человфкъ подвергаетъ ис- 
пытаню любимую особу, подобную ИмогенЪ, только въ такомъ 
случа, если оба убЪждены, что истипная добродБтель не дол-‘ 
жна страшиться никакихъ, даже самыхъ опасныхъ некушенй. 
Эта-же идея высказана Шекспиромъ въ положевн, въ какое онъ 
ставитъ Цимбелина, именемъ котораго шеса не совсфмъ случайно 
назвапа. Среди всЪхъ искушаемыхъ и вискушающихъ силЪ стоитъ 
слабый король, лишенный чувства собственнаго достоинства, че- 
ловфкъ безъ воли, подчиняющийсл всякому хорошему и дурному 
вияню,—человЪкъ, котораго всякое испытан1е, всякая радость 
уничтожаютъ, & не сгибаютъ, какъ вБтеръ дерево. Онъ чистый 
нуль; всл сила его заключаетел въ циФрЪ, предъ нимъ стоя- 
щей. Ему нельзя приписывать ни зла, которому его научаютъ 
н которое онъ считаетъ за добро’, ни добра, дЪалемаго имъ без- 
сознательно, какъ и 340. Если разсматривать различе, суще- 
ствующее между этамъ характеромъ и нравомъ искушаемаго 
страдальца, го наша шеса сдЪлается поэтической теодицсей. Это 
нБеколько оправдываетъ наше стремлеше ко злу и борьбу со 
вифшнимъ зломъ,—борьбу, возложенную на насъ: потому-что 
безъ нея добро не имфетъ цбны и безъ порока не существуетъ 
добродЪ$тели. Божество нисходитъ къ ложу дремлющаго Посту- 
мя и къ плачущимъ тфнямъ его родителей именно для того, 
чтобы изъяснить этотъ смыслъ шесы и открыть то, чему По- 
стуми научастсл у собствепнаго разума, а друпе пр1обр$та- 
ютъ опытомъ. Юпитеръ говоритъ: боги предназначили зло дан 
искушеня добрыхъ, «падене часто есть способъ къ счастлив й- 
шему возстан!ю», —«судьба нер$дко направзяетъ къ берегу лод- 
ку, у которой сломанъ руль», — «боги огорчаютъ тфхъ , кого 
. любятъ, и задерживаютъ дары, чтобы придать имъ новую пре- 
честь»; только искушенпая добродфтель, созрвшая въ сопри- 
косновен!и со зломъ, достойна любви; любимыя дЪтя ма сего 
не избЪгають его ударовъ и, только сопротиваяясь его напад- 
камъ, могутъ утвердить за собой свои внутрения достоинства. 
Шекспиръ заставляетъ дЪйствовать божество, какъ-то свой- 


ственно эпопез, гдф ^л=четвуюпия лица поступаютъ согласно 
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съ щелашемъ боговъ и съ ихъ законами. ПШ1ес$ ся довало удер- 
зать за собой это эпическое свойство, равно-какъ и благопо- 
зучную развязку эпоса. Въ ней дБйствуютъ и заблуждаются 
друзья и любимцы боговъ; все, что оны спокойно вли по вле- 
чепио страсти творятъ противиое закону, основано на нрав- 
ствепныхъ назалахъ пли правствениомъ раздражеши; неблаго- 
праятный исходъ драмы противорЪчияъ-бы обыкновенному по- 
рядку вещей. Я не думаю, чтобы имфло какое-нибудь вмян!е 
на достоинство Шексипра мнфше Ульрици, говорившаго, что 
появлене на сцен$ божества есть промахъ, и оправдаше Тика, 
который считалъ это остаткомъ шесы, будто-бы писанной поэ- 
томъ въ юности. Мн$ кажется, напротивъ, что введеше боже- 
ства въ эту драматизированную эпопею доказываеттъ всю гау- 
бину удивительнаго инстинкта, съ какимъ Шекспиръ усвонвалъ 
себф свойства и условмя драмы, чему мы видимъ примЪръ въ 
нскусствё, съ какимъ подготовлена историческая почва въ 
двухтъ послБдпихъ его пропзведешяхъ. Поэтъ здфсь воснользо- 
валея выгодой, которую ему доставляло олицетворенше Провн- 
дЬшя, между-тфмъ-какъ во многихъ м5Бетахъ онъ пополнялъ 
истор1ю непредвид$нными случайлостями; введеше чудеснаго 
придаеть величе случайностямъ, употреблеше которыхъ Шек- 
спяръ никогда болЪе себЪф пе позволялъ. Этотъ механизмъ Про- 
видЪн!я ничуть не вредить свободному дБйствю движущихся 
передъ нами лицъ. И если что въ совокупности ви шнихЪ со- 
вый кажется произвольнымъ, то въ копцЪ шесы сглажинвасет- 
ся неподражаемой развязкой столь сложнаго узла. Самъ Джоп- 
сонъ находилъ ее хорошей. Она удивительно богата событ1ямн; 
поэтъ, кажется, самъ себя хвалитъ, погда влагаетъ въ уста 
Цамбелина слфдующля слова: «Это сжатое сокращене подраз- 
тБляется на множество вфтвей, изъ которыхъ каждая отд льно 
была-бы еще достаточно богата». Доказательствомъ можету, 
служить то м$ето, гдБ глаза Имогены обливаютъ лучами свое- 
го взгляда Постумя, отца, братьевъ, на веЁхъ съ восторгомъ 
. останавливаются и каждому говорятъ другое. Это одно уже 
озкивляетъ дЪистве и при чтеши вполиф доказываетъ, что Шек- 
спира мало читать, а надо смотрите. 
ани 


очерк 


УПРАВЛЕНИЯ МАНУФАКТУРНОЙ ПРОМЬИШЛЕНОСТИ 
ОТЪ ПЕТРА Г ДО ЕКАТЕРИНЫ П. 
| ® 
Состояше манухактурной промышзености до Петра [. 


‘Русь до Петра Т, впродолжене девятисотлЁтняго сво- 
его существованя, почти бездЪйствовала на поприщЪ промы- 
‚ шаености вообще и мануфактурной въ-особенности. Манузак- 
туры, Фабрики и заводы до Петра, если и встр$чаются, то’ въ 
такомъ ничтожномъ числВ, сравнительно съ народонаселентемъ 
и пространствомъ Росеш, что это даетъ намъ возможность 
предположить, что техническая промышленость, въ тБепомъ 
смыслБ этого слова, едва только зарождалась. 

Не недостатокъ матер1аловъ — ими изобилуетъ Росея, но, 
во-первыхъ, историческя обстоятельства, а во-вторыхъ, не- 
‘им не у нашихъ предковъ нужды въ произведешяхъ хабрикъ, — 
вотъ главнйшя причины, воспрепятствовавипя развит!ю тех- 
нической промышлености до Петра Великаго. Чтобы объяснить 
первое, вспомнимъ только, какъ долго междоусоб1я удБльныхЪ 
князей волновали Росс!ю. Когда-же орды Монголовъ’наводнили 
ее, междоусоб1я, правда, стихнули, но за то иго Монгольское 
200 лЁтъ тяготло надъ Русскими, и въ этотъ двухвфковой 
перодъ времени все полезное, что только зарождалось, или на- 
чинало развиваться, все было подавлено, истреблено завоева- 
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телями. Тоаннъ Ш ебросилъ съ Руси ярмо, наложепное Ба- 
тыемъ, но манутактурная промышленость очень медленно на- 
чала подвигаться впередъ. Причина этому состоитъ въ томъ, 
ЧТо Фабрики не имЪли кому и куда расходовать свои произве- 
дешя. о 

Ни регулярнаго войска, ни флота Росаяне не имЪли. Выс- 
шй слой общества— дворянство было еще вЪрно патрархаль- 
вымъ, вростымъ обычаямъ своихъ предковъ; оно пе знакоми- 
лось, да и не хотБло знакомиться съ утонченною роскошью 
сосфднихъ народовъ, и вполнф было довольно домашними сво- 
вми произведениями; если-же ‘ихъ недоставало, то всяк изъ 
Русскихъ могъ имЪтТЬ «заморскае» товары, продажею кото- 
рыхъ занимались наши купцы, развозивше ихъ по городамъ 
и селамъ. р 

«Съ восшестнемъ на престоль РомановыхЪ, пашетъ Ива- 
новъ (1), утверждается вн?швняя и внутренняя самобытность 
Росси». Но и съ этимъ утверждешемъ самобытности Росаи, 
мануфФактурная промышленость подвинулась недалеке. По-край- 
ней-мБрЪ не можетъ служить доказательствомъ противнаго то, 
ЧТо «подмосковныя деревни, лежащая на большихъ дорогахъ, 
занялись ремеслами, одни сдБлались кожевниками, друге тка- 
чами, третьи красильщиками, тележниками, кузнецама» ит. п. (2). 

ВспомнимЪъ только, какъ велико населевше Росси, какъ 
обширио наше отечество, и потомъ невольно согласимся, что 
дфятельность ифсколькихъ селъ, лежащихъ въ центр$ Роса, 
близъ ся столицы, вовсе не можетъ служить доказательствомъ 
какъ напротивъ того утверждастъ Ивановъ, что будто-бы 
всл Русь подвинулась на поприщф мануфактурной промышие- 
ности. НФфтъ; Миахаиль Оедоровичъ, Алексфй Михайловачъ 
я Оедоръ АлексЪевичъ, царствуя одинъ за другамъ, впро- 
должеше почти цфлаго столЪтя, немного успБли въ развитии 
мануФактурной промышиености. Простота вравовъ, нерфдко 





(1) Часть Г, стр. 56, Журв. ман. внутр. дЪлъ, 1844, „1 1—3. 
(2) Ч. У,стр. 56. Иванове. 
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слптая привязанность къ древпимъ обычаямъ, вотъ что пре- 
пятствовало распространеню въ Росои мануфактуртъ» (3). Да 
притомъ самое естественное положене Росеш, окруженной 
еъ сБвера, востока и юга полудикимп племенами, съ запада 
прилегавшей къ непраязненнымъ сосфдямъ, отдаленной отъ 
морей, все это не могло благопраятствовать мапуфактурной 
промыпмености. 

«Ознакомить Россю съ прочими Европейскими народами, 
заставить Русскихъ перенять обычаи образованныхъ паро- 
довъ, главное-же— для благоустройства, государства учредать 
регулярное войско и образовать Флотъ, возбудить духъ пред- 
приимчивости и обезпечить производство па Фабрикахъ вфр- 
нымъ и скорымъ сбытомъ, посредствомъ заграничной тор- 
говли, для всего этого надо было явиться геню» (+4). 


_ Царствован1е Петра Везикаго. 1689—1725. 


Петръ создалъ регулярную армю, построялъ Флотъ, и въ 
первые-же годы его царствовашя сукно, порохъ, орузе, все 
необходимое для снаряжешя, вооружевшя ин обмундированя 
войскъ и Флота доставлялось съ Петрозаводской, СестрорЪц- 
кой, Охтенской, Тульской и другихъ Фабракъ и заводовЪ, ко- 
торые были какъ-бы разсадниками впослБдствши учредившихся 
мапухактуръ въ России (5). Но среди своихъ подданпыхъ го- 
сударь не находилъ хабрикантовъ; Руссюй человЪфкъ быль, во- 
первыхъ, совершенно неопытенъ въ техническомъ производ- 
ствЪ, а во-вторыхъ, онъ недовфрчиво смотрфлъ на нововведения 
государя, поэтому не охотно оставлялъ соху, чтобъ идти на 
Фабрику. Вотъ почему Петръ [ долженъ быль выписывать изъ 
другихъ держазъ учителей-фабрикантов». Но въ это-же время 
государь имфлть мысль создать, и какъ можно скорфе, у себя, 


(3) Ч. У, стр. 57. 

(4) Ч. У, стр. 59. | 

(5) Изановь, стр. 60. Афанасьевз: Государственное хозяйство при Петр Г. 
Современникъ 1847 года, „4 6—7- 
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изъ Русскихъ, классъ мапужактуристовъ. Въ этомъ случаф, 
какъ и всегда, онъ дфйетвоваль рЪшительно: очень часто стро- 
гнми мфрамн, ипогда одобрешемъ, и наконецъ, не довольствуясь 
всЪмъ этимъ, онъ продолжалъ дЪйствовать на народъ и соб- 
етвеннымъ примБромъ. М$ры ипринуждевшя, нерфдко стро- 
г1я до жестокости, были въ полномъ ходу. Государь, въ 
указ сенату (25 ноября 1723 года), самъ говоритъ между 
прочимъ о причин незпачительнаго числа охотниковъ заво- 
дить $абрики: 

.....Нашъ народъ, яко дфти неучения ради, которые никогда 
за азбуку не примутся, когда отъ мастера не приневолены бы- 
ваютъ, которымъ сперва досадно кажется, но когда выучатся, 
потомъ благодарятъ, что явно изъ всЪхъ нынфшнихъ дЪлъ, не 
всель неволею сдфлано, и уже за многое благодареше слы- 
шится, отъ чего уже илодъ произошелъ и въ мануфактурныхъ 
дЪлахъ не предложешемъ однимъ ...... дБлать, но и принуждать 
и вспомогать наставлешемъ машинами в всякими способами» (6). 


МЪры Петра гасательно распространен я и развит1я ремеслъ въ Росси и 
образоване имъ ремесленнаго класса. 

Росселя, по геогратическимъ свойствамъ своимъ, страна 
вполнЁ земледфльческая. Народъ, паселяющий ее, съ самыхъ 
незапамятныхъ временъ былъ прежде всего народомъ земле- 
дЪльческимъ, и хлБбопашество, пчеловодство и скотоводство 
быди главифйшими его занят1ями. Но «непосредственнымъ зве- 
номЪ», по выражению Аанасьева, между сельскою промышие- 
‚ностно и мануфактурными занятями — служатъ ремесла. И 
такъ ремесла, возникш1я задолго у насъ на, Руси, должны были 
сами собою обратить на себя внимаше Преобразователя Рос- 
сш, прежде чБмъ онъ рёшился развить въ паивозможно-боль- 
ШИХЪ разм$рахъ мануфактурную промышленость. 

Петръ Г, впродолжеше 36-л6тняго своего правлев!я, стро- 
иль города, крЪвости, корабли, рыль каналы — воздвигъ 





(6) И. с. з. т. У, „Аг 4345, п. 2. 
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Петербургъ. Очевидно, что для всфхъ этихъ работъ не- 
обходимо было множество каменьшиковъ , плотниковъ, сто- 
ляровъ, кузнецовъ и другихъ людей, которые дЕйствительно, 
сзываемые царскими указами, тысячами шли въ Петербургъ 
и Москву — на «службу государственную». Призывая на 
службу ремесленниковъ, государь уже рФшился организо- 
вать изъ этихъ людей одинъ обиий ремесленный классь, кото-. 
рый до его царствован!я не существовалъь на Руси. Многе за- 
нимались ремеслами, но произведеня ихъ удовлетворяли только 
однимъ первымъ неизбфжнымЪ потребностямъ и поддержива- 
лись однимъ навыкомъ, привычкой и наслЁдственностю ре- 
меслъ въ семействахъ, а не спетальнымъ, техническимъ изу- 
ченемъ» (7). 

‚Государь поручилъ «переведенцевъ, которымъ прежъ сего 
былъ нарядъ, и вновь ежели когда собрать повелЪно будетъ, 
а именно мастеровыхъ и всякихъ художествъ иодей, & также 
и рекрутъ, губернаторамъ изъ ближнихъ городовъ, которые 
къ тому городу, гд$ губернаторъ живетъ податны, яересматри- 
вать самимъ и списки закрЪплять своими руками, дабы неправдъ 
и коварствъ и негодныхъ не былоеь.... (8). 

Впослфдств!и (въ 1719 г.) повелЪлъ «ремесленнымъ лю- 
дямъ быть въ вфдени въ бергъ- и манухактуръ-коллег1яхъ по- 
неже и по пнструкщи тВ дБла надлежатъ быть въ тбхъ колле- 
пяхъ» (9). Но первоначально всф распоряжешя Петра каса- 
тельно организащи ремесленнаго класса и его обучемя были 
какъ-то отрывочны. Начавъ съ мелочей, пртучивъ свонии ука- 
зами ремесленииковъ записываться по приходЪ въ какой-ни- 
`будь городъ у воеводы, а въ МосквВ и ПетербургВ въ канце- 
лярияхъ; возложивъ на губернаторовъ и восводъ обязанность 
смотрфть за развитемъ ремеслъ, и самимъ способствовать 
этому развитю (10), — Петръ всфми этими распоряженями 


(7) Ст. Т, стр. 127. 

(8) П. с. з. т. У, МР 2753. 

(9) П. с. з. т. У, Е 3220, п. 2. 

(10) Афанасьевь, ст. Г, стр. 128. \ 
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какъ-бы приготовилъь окончательное составлене ремесленнаго 
класса, которое и воспослБдовало въ 1721 году 16 января. 
Въ этомъ голу изданъ регламентъ объ образоваши магистра- 
товъ во всВхъ городахъ съ цфлью: «размножать и усовершен- 
ствовать городсме купеческие промыслы и ремесла (11). Въ 
этомъ-же регламент вполя$ опредфлялся уставъ магистратовъ, 


‘отношене этого учреждешя къ комерцъ- и мануфактуръ-кол- 


лег, отношеше его къ ремееленникамъ, которые должны бызи 
составлять цфхн, смотря по роду своихъ ремеслъ, и со стар- 
шинами свонми подчиняться центральному управлешю своего 
класса — «магиетрату». 

Образовавъ такимъ образомъ классъ ремесленниковь, госу- 
дарь обратилъ большое вниман1е на епабженте его спещальныь 
ми свфдфшями по части ремеслъ. Доказательствомъ этого слу- 
жить, во-первыхъ, то, что во вее продолжеше своего царство- 
вашя Пстръ не переставаль выписывать изъ иноетранвыхъ 
державъ знающихъ опытныхъ людей, которые и были учите- 
лями Русекихъ ремесленниковъ. 2) Множество мозодыхъ лю- 
дей, изъ этого раждающагося сословля, были посылаемы за гра- 
ницу. 3) Накоцецъ государь заботился © расиространеви луч- 
шихъ понят, © переводЁ книгъ, которыя могли служить для 
ремесленнаго воспитавя Росси (12). 

Заботясь о передач техническихъ свфдфши, государь въ 
то-же время старался сколь возможно увеличить этотъ классъ, 
полезный для государства. Такъ указомъ 1712 года повел ва- 
лось раздать разнымъ мастерамъ учениковъ (13) чизъ церков- 
ввковъ, изъ служекъ монастырекихъ и изъ дётей ихъ, 100 
человЪкъ, которые были-бы абтъ цо 15 или по 20 и умЪю- 
ЩИхХЪ ПИСАТЬ».... (14) 

Въ 1703 году государь новелфль постровть въ МосквЪ 





(11) И. с. з. т. УБ „7 3708. 
(12) Ст. Ъ, стр. 131. 
(13) Ст. Г, стр. 132. 
(14) П. с. з. т. 1У, У 2449. 
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рабочй домъ для праздношатающияхся, & въ 1724 году, въ 
указЪ января: 20, между прочимъ мы встр5чаемъ такого рода 
распоряжеше: «Въ Москв$ и въ прочихъ городахъ, гд$ обрф- 
таются въ устроенныхъ домахъ незаконнорожденные и подки- 
дыши въ возрастВ, таковыхъ опредЪлять ко всякимъ художе- 
ствам5 въ ученики» (15). | 

_ВЪ этому обзору дБятельности государя касательно разви- 
тя ремесль добавимъ, что какъ качество, такъ и Форма издЁ- 
ИЙ «ше избфгали виимавя государя» (16). Въ самомъ дфдЪ, 
Полное собране законовъ заключаетъ въ себЪ иЪсколько ука- 
зовъ Петра 1701, 1703, 1704 и 1705 годовъ, въ которыхъ 
говорится: «какъ лучше дБлать, по какому образцу: кафтаны, 
шапки, сЪдла, сапоги, башмаки и проч. издБ ше»; изъ кото- 
рыхъ — сдфланные согласно требовашямъ, помфщеннымъ въ 
указахъ — клеймились, безъ клейма-же, кое должно было на- 
лагаться выборнымъ изъ добрыхъ и знатныхъ людей», произве- 
дешя ремесленниковъ не могли поступать въ продажу. Невс- 
поднителямъ этого, какъ сказано въ указ 1701 года и новто- 
рено въ указ 22 декабря 1704 года, «учинено будетъ жеето- 
кое наказанье». 

Въ 1722 году 11 сентября вышелъ указъ государя «о 
пручеши монахинь къ рукодфиямъ и ремесламъ» (17). 

Въ указ$ говорится о разсызк$ по монастырямъ «Покров- 
скихъ мастерицъ пряденя», дая обучевшя монахинь незнающихъ 
ремеслъ. ДалБе Нетръ излагаетъ правила, какъ поступать при 
этомъ обучен, какъ «учащимъ такъ и учимымъ». 

_ №) «Обучалть оному пряденю такихъ мовахинь и нецостриг- 

шихся, но для постриженя, по монастырям живущихъ, дВ- 

вокх и вдовъ, которыя не отъ благородныхъ и честныхъ ро- 

дителей суть, и ко оному обучемю удобныхъ и лучшего пе- 

“редъ тЬмъ рукодБыя необученныхъ, кром$ престар$лыхъ и 
(15) П. с. з. т/УП, АР 4421 п. 2. 


(16) Ст. Ё, стр. 132. мл 
(17) П. с. з. т. 1У, 42 1887, 1999. : 
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больныхЪъ, которыя за немощтю своею того прядельнаго дфла 
понести не могутъ. А баагородныхъ и чествыхъ монахинь и 
ДЪвицъ, также которыя хотя и не отъ благородныхъ и не отъ 
честныхъ, &а имфютъ какое честное рукодфБме, таковыхъ къ 
оному прядешю не принуждать и не привлекать и къ лучшемъ 
рукодми (ремесламъ) препят1я имъ не чинить». 

Во второмъ пунктБ указа повелфвается Покровскимъ ма- 
_ стерицамъ учить и тБхъ, которыя прядутъ по старому способу, 
слБдовательно хуже и медленнфе, чЬмъ по новому снособу. 

Касательно-же «распорядка», который долженъ наблюдаться 
между монахинями при ихъ обучен, въ указЪ сказано: 

1) «Благороднымъ и честнымъ, которыя отъ (онаго) пря- 
дешя яко неприличнаго имъ, уволены , употреблять иное чест- 
ное рукодБме , а именно: шитье , низанье и тому подобное, къ 
чему которыя изъ нихъ обучены, кромф престарфлыхъ. 2) Ко- 
торыя такимъ честнымъ рукодфмямъ не обучены, тфмъ из- 
брать рукодфлме какое кто пожелаетъ, и изъ тЁхъ рукодЪий, 
кто какое изберетъ дЪйствительно, во обучеше вступать, отъ 
времени полученя о семъ указа, въ два пли три мВслца безъ 
отлагательства, дабы въ праздности не пребывали». 

ДалБе говорится ,. что если монахини изъ благородныхъ и 
честныхъ не захотятъ обучаться, то заставлять ихъ прясть, «да 
не будутъ праздпы». 

Вводя въ обители монахинь полезныя рукодбмя, Петръ 1-й 
ВЪ томъ-же указБ излагаетъ праввла, какъ должны поступать 
мастерицы при обучеши: 

Такъ: «со опредБленными къ тому обученю поступать крот- 
ко и смиренно, и показаше къ скромному понятшю чинить не 
екрытно, дабы оныя (монахини) безъ продолжешя времени со- 
вершенно изучится н добр$ дЪйствовать могли». 

ДалЪе говорится, что мастерицы на неакуратность, небре- 
жность учащихся должны доносить пгуменамъ, а самимъ-же 
«никого изъ учащихся не точишо чЪмъ бить, ни о иникакою бра- 
н1|ю не бранить, и не какимъ словомъ не оскорблять». 
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_Указъ ‘коячается повел щемъ: «рукодфме, которое какъ 
благородными, такъ и прочими, д5йствоваться по сих каждой, 
будетъ, и получаемое отъ того .рукод$мя употреблять всЗмЪъ 
имъ на общую монастырьскую пользу, а не на собственныя 
свои потребы... .» | 


Общая м$ры Петра касательно управлен!я мануФхактурной промышлености. 


Первоначально, въ царствованше Петра, высший надзоръ за 
Фабриками и заводами былъ порученъ воеводамъ. ДЪйстви- 
тельно, въ имянномъ указ$ государя, отъ 17 января 1718 года 
сказано было, что Фабрикантъ пли мастеровой непремЁнно 
долженъ былт взять свидфтельство, «отъ губернатора той гу- 
берши, что онъ подлинно такого художества мастеровой чело- 
вфкъ, а не подложной, дабы подъ ТЁмъ видомъ не могли про- 
лъгаться, украдываяся отъ службы...» (18). | | 

ДалБе въ 1719 году въ «ивструкщи или наказ$ воеводамъ», 
государь между прочимъ писалъ: «понеже не малыя суммы де- 
негъ на произведеше казенныхъ заводовъ изъ казны получа- 
ютъ, для. того ему воевод® въ каждой четверти года старатель- 
но смотрЪфть надъ приготовленными ко оными заводчиками сто- 
итъ-ли произведенная отъ нихъ работа противъ полученныхъ 
изъ казны денегъ и удовольствованы: ли у нихъ работные и ру- 
кодфльные люди?» 

Государь повелфлъ заводчикамъ четыре раза въ годъ пред- 
ставлять отчетъ воевод, & посл5дюй въ свою очередь дол- 
женъ былъ въ конц года составлять вфдомость о состояви 
заводовъ порученной ему области, «которую (вЪдомость) завод- 
чики своеручно подписать должны» (19). 

Въ этомъ-же наказ$ воеводамъ, въ пунктВ 38, встр чаемъ 
такого рода распоряжене: «Воевода-жъ долженъ тщательное 


(18) П. с. з. т. У, „4 3143. ь 
(19) П. с. з. т. У, „47 3,294 п. 9. 
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осмотр5ше им ть, чтобы всяк заводы, гдЪ каюе есть, въ до- 
бромъ состоянш были содержаны» (20). 

ДалЪе предиисывалось воеводамъ «вывфдывать, не явятся. 
аи така мЪста въ его провинщи ‚ въ которыхъ бы можно за- 
воды распространять и подданныхЪ подъ об щаюемъ награж- 
деня на объявлеше онаго привлекать». Наконецъ: «и о томъ 
и о всемъ прилежную кореспонденщю съ коллегями бергъ и 
мануфактуръ всегда имфть» (21). | 

Между прочими коллемями , которыми государь зам налъ 
прежняя правятельственныя и судебныя учреждешя «приказы», 
онъ учредилъ мануфактурь-берго-колленю, для управлевя и над- 
зора надъ промышиеност!ю, одною изъ важнфйшихъ отраслей 
государственнаго хозяйства. ыы 

Еще въ 1718 году, въ реестр$ «колегямъ, о должности 
колегй, что въ которой управляти падлежитъ» , приложенномъ 
къ именному указу государя отъ 12 декабря (22), сказано бы- 
ло между прочимъ: «Бергъ и манухактуръ-колегямъ быть и 
вфдать рудокопные заводы и всЪ проче ремеслы и рукодЪия, 
и заводы оныхъ и размножене». 

Указомъ 1719 года отъ 4 марта, значительно расширено 
вфдомство мануфхактуръ-бергъ-коллеги: «Полотняные, овчар- 
ные, кожевные, стеклянные, и всяке заводы вФдать въ ианухак- 
туръ-коллеги» (23). 

10 декабря 1719 года, вслфдстве указа Петра [, отъ ма- 
нухактуръ-коллеги отд$лена была бергъ-коллегя, и изъ нея 
образованъ «бергъ-коллегумъ, для вфдешя въ ономъ дБлъ о 
рудахъ и мипералахъ> (24). 

«Россйское государство—сказано между прочимъ въ ука- 
зф—предъ многими иными землями, преизобилуетъ и потреб- 





(20) П. с. з. т. У, „4? 3,294, п. 38. 
(21) П. с. з. т. У, „> 3,255, п. 9. 

(22) П. с. з. т. У, Ле 3,320. п. 6. 

(23) П. с. з. т. У, „г 3,464. 

2(4) ИП. с. з. т. У. „4> 4,227, п. 2. 


` 
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ными метазами и иинеральми благословевно есть, которыя до вь.- 
нышняго времени безъ всякаго прилежаня исканы; пазе-же не 
такъ употреблены были, как принадлежить, такъ-что многая_ 
польза и прибытокъ, который-бы намъ и подданнымъ нашимъ 
изъ онаго произойти могъ, пренебреженъ». 

Отсюда легко вывесть причины, для которыхъ государь 
учреждаль бергъ-коллегпумт, и далъ ему совершенно самосто- 
ятельную власть, и «мощь единымъ сумею быти надъ всЁми 
дВлами, и лицами, относящимися къ горному вЪдомству. 

Въ 17 пупктахъ указа, объ учреждени берго-колленума 
изложены подробно правила, по которымъ должно было дфй- 
ствовать это установлеше. Тутъ-же объявлены были льготы 
тфмъ изъ подланныхъ государя, которые принялись-бы оты- 
скивать руды и строить горные заводы. Между-т6мъ-какъ 
бергъ-коллеггумъ получиль правильное устройство, кругъ ея 
Дятельности, степень власти — все это въ подробности было. 
опред$лено государемъ, манухактуръ коллегя оставалась въ 
первобытномъ состояни. И до «Регламента» мы встрЁчаемъ 
только одинъ указъ (отъ 20 мая 1723 г.), относящийея къ ма- 
нутактуръ-коллеги: «Стамедные, суконные, чулочные, шляпные 
заводы , которые имЪлись при Лапскихъ заводахъ» (25), посту- 
пили въ вфдомство («в дфн!е») манухактуръ-коллеги. 

Наконецъ 3 декабря 1723 г. государь далъ регламентъ ма- 
нутактуръ-коллег1и и опредфлилъ подробно обязанности колле- 
ги. Ивановъ говоритъ (26), что еще до регламента вышель 
въ 1722 году (13 тюля) распорядительный указъ государя ка- 
сательно манутактуръ-коллеги, къ нему послфдовало дополне- 
ше 6 ноября 1723 г. и что наконецъ послЪ этихъ двухъ ука- 
зовъ государь обнародовалъ Регламентъ. Перваго указа мы 
не нашли въ полномъ собраши законовъ ; во-второмъ-же указЪ 
хотя очерчено, но довольно пеопредфленно вЁдометво мануфак- 
туръ-коллегн. Только въ регламентВ 3 декабря 1723 г. пахо-. 





(25) П. с. з. т. УП, „г 4,318, п. 1. 
(26) Стр. 75. 
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_димъ полный сборнакъ законовъ, опредфляющихъ власть, дъ- 
лопроизводство и вфдомство высшаго правительственнаго мЪ- 
ста, учрежденнаго Петромъ Г, для успфшнёйшаго теченя дёлъ 
манухактурныхъ и для надзора за ними. Государь самъ указы- 
ваетъ въ РегламентВ , что манухактуръ-коллег!я «при отправ- 
лени своего дла поступать по регламенту имБетъ». 


Регламентъ манухактуръ-коллеми. 


Прежде всего въ РегламентБ помфщена статьл «о присяж- 
Ной ДОЛЖНОСТИ». 

Здфсь между нрочимъ государь говоритъ: «что манутак- 
туръ-коллегли члены обще и каждый 0с0бо должны пользу ни 
благополуче царское и общественное ‚, всякимъ образомъ и по 
всей возможности искать и споспЪшествовать, убытокъ, вредъ 
и опасность отвращать». 

Опред$ливъ обязанности членовъ «мануфактуръ коллету- 
ма», относительно его императорскаго величества, и изложивъ 
присягу, по которой должны поступать члены коллеги, госу- 
дарь продолжаетъ: «Коллемумъ мануфактуръ имЗетъ верховную 
дирекщю надъ всфми мануфхактурными Фабриками и прочими 
дЪлами, которыя касаются ко оному правленю, какого-бъ зва- 
ня ни были во всей Россйской имперш» (27). 

ДалЪе опредБляются д$лопроизводство *въ коллеги и обя- 
занности президента коллеги, который долженъ былъ самъ 
осматривать два или три раза въ годъ Фабрики и заводы; «бу- 
де-же время до того не допуститъ», то президентъ долженъ 
былъ посылать члена, который, сдФлавъ тщательный осмотръ, 
какъ прозиводится на «Фабрикахъ и манухактурахъ работа и 
прочее», чего педостаетъ, что надо исправить, и все то коллет1я 
должна была «тщится какъ наискор$е исправить и въ надлежа- 
щий порядокъ привесть» (28). 

Мануфхактуръ-коллегя пятымъ пунктомъ Регламента полу- 


< 


(27) П. 4. (28) П. с. з. 
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чила совершенную самостоятельпостьвъ-отношени другихъ рав- 
ныхъ ей правительственныхъ учреждешй. Такъ повел но бьмо, 
чтобы касающияся до нея дЪлза отвюдь не были-бы принимаемы 
ине поступали въ друг1я коллеги и канцелярии, «дабы тфмъ пра- 
вленю_мануФактуръ-коллег1и конфузми не чинить» (29). 

Такъ-какъ государь «прилежное стараше имЪетъ», сказа- 
но въ 6 статьБ Регламента, «о распространеши въ имперш 
Росслйекой, къ польз общаго блага в подданныхъ, дабы учре- 
дить разныя мануфактуры и Фабрики....», то велБдетве этого 
манухактуръ-коллеми предписывается: «прилежное о томъ ст&- 
раше имфть, какимъ-бы образомъ вновь тая и иныя кур1юз- 
ныя художества въ имперю Россскую вводить, а особливо 
так1я, для которыхЪъ матерлалы въ.Россйской империи -найтися 
могутъ, безубыточн?е ввести и распространить возможно» (30). 
ЗКелающимъ-же заводить Фабрики повел валось снабдить «при- 
вилегаз ми». | 

Для того, чтобы боле пристрастить подданвыхъ къ завод- 
ской  промышаености, государь «соизволилъ» всякому «како- 
го-бЪ» чипа и достоинства онъ не быжь, гдЁ заблагоразсудиет 
«манухактуры и Фабрики заводить». 

Колзлегш-же предписывалось , отъ об тавааакся охотни- 
ковъ завести Фабрики , узнавать первоначально «о пожиткахъ 
и ихь достоивствЁь, и уже пося$ этого, не только сколь воз- 
можно скорфе выдать «такому охотнику» позволене, но мало 
того, коллегя должна была ему «всяще способы показать, ко 
имъ образомъ съ тою мануФактурою наилучше ему поступать, 
и въ доброе и неубыточное состояве привести». 

Возлагая на мануфхактуръ-коллег1ю обязанность: заботитьея 
о нуждахъ учреждавшихся Фабрикъ, предписывалось козле- 
гы въ то-же время: «о неисключени другихъ Фабрикъ», т.-е. 
давая привилеги одной какой-нибудь учреждавшейся ФабрикЪ, 
въ то-же время коллегия: должна была имЪфть, говоря словами 
указа, «осторожность» въ томъ,. чтобы «другихъ, которые 1 та- 
—^ 9) П. 6. — (80) П. 8. 
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кя-жъ совремепемъ учредить похотятъ, ненадлежитъ выкаю- 
чать», & напротивъ-того. также имъ способствовать при учре- 
ждени Фабрики. Государь предвидВлъ, что между Фабракамя 
будетъ. соперничество, а оно естественно будетъ выгодно, кадъ 
въ-отношеши количества, такъ и качества производимыхъ ими 
издфлий (30). Поэтому онъ всячески избфгалъ водворения моно- 
пой 

Мануфактуръ-коллея должна имфть «прилежное смотрз- 
11е» и за тфми фабриками, которыя содержатся коммиссями. 
О веБхъ причинахъ худаго или медленнаго производства ва 
нихъ издфлй, она должна разузнавать, и «въ-случаВ нерад5ия 
компанейщиковъ, ихъ принуждать къ порядочному содержанию», 
& въ случаВ недостаточности средствЪ, коллетя «нифетъ чя- 
нить капаталомъ вспоможеше» (31). 

Надъ заводчиками поручалось «смотр ть накрЪпко», для то- 
го, во-первыхъ, чтобы они им$ли па хабрикахъ искусныхъ ино- 
странныхъ мастеровъ, у которыхъ-бы, сказано было въ Регаа- 
мент, Руеске обучались совершенно «такъ, чтобъ впредь мо- 
зли сами га мастеров работать», и во-вторыхъ, заводчика до1- 
_ жны быаи такъ совершенствовать свои произведения, чтобы 
«они могли славу принести Русскимъ мануфактурамъ» (32). 0 
нервовъ распоряжени можно замфтить, что преобразователь 
Росс!и, распространяя и улучшая Фабричную промышаеность у 
себя въ государств$ съ помощию иностранцевъ-хабрикантовъ, 
уже имфлъ великую идею образовать у себя классъ мануФак- 
туристовъ изъ Русскихъ. Такъ-какъ заведен!е Фабрики 06хо- 
дится очень дорого заводчику, то, предвидя это и желая дать 
возможность заводчику поскорфе покрыть приходомъ. съ $8- 
брики расходы, употребляемые имъ на ея обзаведене, дозво- 
аялось кодлеги (33): на сколько лБтъ ей заблагоразсудится, 
освобождать Фабрикавтовъ отъ пошлины ‚ при продажё ИХЪ 
проязведевй, равно-какъ и матер1алы необходимые ихъ Фабри- 
камъ, могди быть также’ въ эти годы покупатся безпонлинио. 


(81) П. 9. — (32) П. 10. 
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ЛалБе коллетя предписывалось надзирать за премомъ ‚, содер- 
жанемъ и отпускомъ рабочихъ, учениковъ и мастеровъ на Фа- 
брики. Учредитель завода, со вс$ми своими домочадцами ‚ при- 
кащиками, ученаками, мастерами освобождалея отё службы «и 
судомъ и расправою, кромф государственныхъ и криминаль- 
ныхъ дЁлъ», повелФно вЪдать ихъ мануфхактуръ-коллеги (34). 
Вообще коллег1я должна «чинать всякое исправлене и вспо- 
иожеше» заводившемуся Фабриканту, дабы «и друге видя къ 
нимъ милость, всякихъ чиновъ и народовъ люди съ вящшею 
охотою» (35) вступали въ классъ мануФактуристовъ и, еоста- 
вляя компани или отдфльно, назанали-бы заводить Фабрики. 
Въ 15 пункт Регламента мануфхактуръ-коллеги поруча- 
лось имфть «прилежное старане» касательно заведевя или при- 
веденя въ лучшее состояюте казенныхъ Фабрикъ, которыя, 0с- 
нованпыя и содержимыя на «кошт$» его величества, по приведе- 
‚НИ ВЪ «доброе состояще», могли быть отдаваемы на содержа- 
н1е частнымъ лицемъ. Это распоряжеше чрезвызайво важно. 
Государь понималъ очень хорошо, что только прав взаимном 
сопериячествЕ заводчиковъ и ихъ лачномъ интерес$, могутъ 
преусифвать фабрики и заводы. Въ то-же время содержатели 
казенныхъ фФабрикъ обнадеживались въ томъ, что Фабрики у 
нихъ не будутъ отняты даже и послЪ того числа годовъ, какое 
пазначено было имъ при отдачВ Фабрики на содержане (36). 
Чтобы еще большее число людей въ государств пр!охо- 
тить и правлечь къ заведеню мануФхактуръ, Петръ позво- 
дНлЪ «какъ шляхетству, такъ и купечеству» къ заводамъ пхъ 
покупать деревни, какъ сказано было въ Регламевтф (37): «не 
возбрано». Обязанность представлять въ мануфактуръ-коллегию 
капиталъ, на который заводилась мануфактура, чрезвычайно 
стБеняла заводчиковъ. Государь и въ этомъ отношеши, желая 
облегчить манухактуристовъ, приказаль (38) мануфактуръ-кол- 
леги «но возможности приводить икъ въ охоту (заводить ма- 





(34) П. 13. — (35) П. 14. — (36) П. 16. — (87) П. 22. — (88) П. 99. _ 
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нуФхактуры) ео всякими легкими ианерами, ве принуждая ихъ 
многе капиталы съ начала къ тому употреблять». 

Но, начавши съ малаго капатала, хабракантъ , видя свою 
пользу, ностепенно будетъ увеличивать капиталь и распростра- 
нить Фабрику. Государь представляетъ невыгоды принуж- 
дать Фабрикантовъ къ представленю при основаши ими заво 
довъ большаго капитала: въ такомъ случаВ владЪтель мануфак- 
туры, расходуя вдругъ большую сумму, очень часто не будетъ 
имфть возможности продолжать заниматься обработывающеюся 
промышленост!ю , и или броситъ фабрику, или остановитъ ва 
время, по недостатку средствъ ея, производительность (39). 

Краски и матер1алы, находящиеся въ другихъ государетвахъ, 
но необходимые пашимъ Фхабрикамъ, манухактуръ-козлегля дол- 
жна была выписывать и раздавать Фабрикантамъ (40). 

Разсматривая Регламентъ Петра (3 декабря 1723 г.), мы 
въ каждой статьЁ находимъ новую привилегию классу мануФак- 
туристовъ (41). Но самое благод$тельное для мануфхактуристовъ 
мостановлене въ РегламентЪ было то, что государь, давши имъ 
отдфльный судъ—манухактуръ-коллегю, въ то-же время пове- 
лВль послБдней, всЪ дВла и споры между хабричными, р5шать 
какъ можно скорфе, и притомъ «словесно рёшать, а не писъ- 
менно, дабы за тёмъ волокит5 не было» (42). 

За вс права, даруемыя мануфакту ристамъ , они должны 
были выполнить три главныя обязанности: 

1) Представлять свой издфмя въ коллегю. 19 статья Рег- 
ламента опредфляла , по скольку и какахъ пронзведенй ва- 
до представлять образцы «кои за печатамя» должна была имЪть 
манухактуръ-коллегия, дабы, какъ сказано. было въ Регламен- 
ТВ, «она ‘могла видфть, какъ въ добротф оныя ан произ- 
водятся» (43). 

2) Фабриканты должны были имАть хорошихъ мастеровъ 
и праучать къ техническому дЁлу’учениковъ. Въ Регламент яо- 





(39) П. 20. — (40) Стр. 71, ЯК. м. в. д. 1844 г. — (41) П. 26. — (42) П. 19. — 
43) П. 95. 
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ручалось «пакрЪпко» смотрфть коллечя, чтобы иностранные ма- 
стера на Фабрикахъ имфли Русскихъ учениковъ и мастерству 
своему. обучали, «поставя за то цфну награжденя, и время во 
сколько лЕтъ выучить». 

«Того ради манухактуръ-коллегя должна всякое попечене 
имЪть о такихъ ученикахъ и какъ возможно часто экза.меновать 
о ихъ наукВ, вид ть рад$те мастеровъ» (44). Государь, вхоля 
во всф мелочи , поручаетъ манухактуръ-коллег1и , посл «экза- 
меновЪ»; достойнымъ ученикамъ ‹велЁть награжден1е чинить по 
ихъ заслугамъ» (45). 

Наконецъ третья обязанность Фхабрикантовъ состояла въ 
заботливости ихъ о возможно-совершеннЪйшей отдЪакЪ издВий. 


МЪры Петра Г къ водворен!ю, распространен!ю и развитю манухактурной 
промышалености. 


Подробно разсмотрфвъ Регламентъ, мы въ бфгломъ очер- 
къ прослБдимъ дфятельность Петра касательно учреждевя и 
развиття Фабрикъ, по всмъ отраслямъ промышлености. 

Росселя, заключая въ себЪ разнороднфйше климаты и раз- 
нообразнЪйпия почвы, естественно, возбудила въ умЪ го- 
сударя мысль соединить здЪеь всевозможныя отрасли промыш- 
лености. Вотъ съ какою мыслю Петръ, путешествуя по Ев- 
рошё, осматривалъ мануфактуры „Лондона, Парижа, Амстер- 
дама и другихъ городовъ. Одаренный необыкновеннымъ прак- 
тическимъ смысломъ, государь, посл небольшаго осмотра 
и подробнаго разспроса мастеровъ, быстро «уразум$валъ» сущ- 
ность дфла; но всего этого, по его мн$фншю , было недоста- 
точно для пртобр$тешя практическихъ свЪдЪнй; преобразова- 
тель Росс1и, по свидфтельству Голикова: «съ кузнецами моло- 
томъ ковалъ, съ кожевниками строгалъ, съ ткачами садился за 
станки и ткалъ полотна, сукна и разныя матерт, съ плотника- 
ми готовилъ брусъ, бревна и доски» (46). Образовавъ себя та- 





(44) П. 24. — (45) П. с. з. т. ПГ, И 1.588. (46) Голик. ч. 5. сту. 329. 
Часть СИ. Отд. ИП. 16 
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кимъ образомъ, Петръ возвратился въ Роес1ю, съ цфмю пере- 
нести на Русскую почву Европейскую мануфхактурную дФятель- 
ность въ полномъ ея объемЪ. Но при этомъ водворени ману- 
Фактуръ ‚, государь придерживался правила, чтобы прежде ос- 
новывать Фабрики «необходим Ъйпия». 


‚а) Горные, оружейные и зитейные заводы. 


Естественно , что заведеше флота, построеше кр$постей, 
преобразоване армии и почти безпрерывныя войны заставили 
монарха, съ первыхъ-же годовъ своего цпарствованя, обратить 
вниманНе на устройство въ Росси горныхъ заводовъ вообще 
и оружейныхъ въ-особенности. 

Такъ въ указЪф 10 тюня 1697 года, говоря о «приск$ вся- 
каго чина людямъ рудъ въ Верхнетурск$ и ТобольскЪ», гобу- 
дарь указываетъ на тф мЪста Сибири, гд$ должно, найдя руду 
желБзную или магнитную, строить заводъ. 

Въ указахъ съ удивительною ясностью и точностью из2а- 
галось, гдф выгоднфе и лучше учредить заводъ , чтобы в р$ка 
была подл$ завода, чтобы и плотина была на ней «для молото- 
выхъ и большихъ мфховъ подъему», чтобы подлф завода были 
и «пустые лфса». Наконецъ, повел$вая осмотрфть и описать 
какъ м$етность, на которой предполагается выстроить заводъ, 
такъ и рулу, для разработки которой будутъ его стройть, 
Петръ присовокупляетъ, чтобы «чертежъ учинить». Отъ же48- 
ющихъ заводить желфзные и друе заводы , на выбранных? 
ими мъстахъ въ Сибири, государь требовалъ описавмя окруж- 
ныхъ селенй, лфтней и санной дороги и свфдён!й— во что 0б- 
ходится перевозка произведенй завода водою. 

«А указалъ велиюй государь (47) заводы жел$зные 10- 
строить для того, что, по свидфтельству заморскихь опытов, 
та руда богаче и желЪфзо выходитъ самое дорогое, и чтобЪ 18 
тБхъ заводахъ лить пушки и гранаты и всякое ружье; также 


(47) П. с. з. т. ТУ, 4 2:416. 
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на томъ заводВ дфлать и лить желЁзно связное и прутовое и 
 досчатое и кровельное». 

°—  Добываше желфза въ Сибири такъ увеличилось, что уже 
указомъ 15 Февраля 1712 г. государь повелБлъ на Тульскомъ 
оружейномъ заводф дфлать въ Годъ по «15 тысячь Фуз съ 
ножами изъ Сибирскаго желЪза» (48), котораго повелБвалось 
брать изъ «Сибирскаго приказа» по 10 тыс. пудовъ ежегодно. 
Но, кромЪ$ Тульскихъ заводовъ, какъ для литья пушёкъ, такъ и 
для оружейнаго дЪла, были основаны Олонецкюе, Петровсюе и 
Сестрорфцне заводы. Они постоянно распространялись и по- 
степенно приходили въ лучшее состояне» (49). 

Съ основашемъ оружейныхъ и литейныхъ заводовъ, Петръ 
увеличиваль число желфзныхъ , мфдныхъ и всякаго рода руд- 
ныхъ заводовъ. Такъ въ концБ его царствованая Уктусске, 
Алопаевсюе, Камонсюме, Невьяжеюе, Исетсме и многе друге 
заводы отличаются своимъ развитемЪ. Такимъ образомъ въ 
1718 г. было выплавлено на этихъ заводахъ почти 7 мил. пуд. 
чугуна и 200 тыс. пуд. м8ди» (50). Благодаря распоряжен1ямъ 
монарха, Росс1я имфла своего изд мя, а не заморскаго: пушки 
ружья, шпаги, тесаки, алебарды , сЪкиры , проволоки ‚ всякаго 
вида и рода желЁзо, сталь, чугунъ и разныя вещи, необхо- 
пимыя для Флота, арм!и и внутренняго потреблемя Росси. 
Усп$хъ-же всфхъ трудовъ государя, касательно оружей- 
наго и литейнаго дЪла, превзошелъ самыя см$лыя предположе- 
НЯ современниковъ: : 

Руссюе заводы вооружили и Флотъ Петра, и его войско и 
его кр$пости. Число всякаго рода артиллерйскихъ орудий, 
кром$ Флотскихъ, по словамъ Голикова, въ 1725 году прости- 
ралось до 17 тыс. (51). | 


` Селитренные, сЪрные и пороховые заводы. 


Селитренное и пороховое производства также рано дол- 
жны были обратить на себя вниман!е государя. До него были 


148) Стр. 36, Аханасьевъ. — (49) Стр. 36. — (50) Голиковъ. 
16* 
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только «зачатки» селитренныхъ и пороховыхъ заводовъ. 
Петръ еще въ 1697 году, въ своемъ «наказ окольничему кня- 
зю Львову, опред леиному воеводою въ Казань» (21 марта) по- 
ручилъ ему: «велБть селитру варить и зелье д$лать и въ иныхъ 
мфетахъ селитры пршекнвать и заводить селитренное и зелей- 
ное ДЪлО большими заводы, и порохь дтлать путечный и руч- 
ной самый добрый» (52). 

Въ 1712 году, указомъ отъ 29 октября (53),  приказато 
было устроивать селитренные заводы въ губершяхъ Клевской, 
Казанской и Азовской. 

Указомъ отъ 8 августа 1713 г. «въ Малоросейскихъ го- 
родахъ, ВСЯКИХЪ ЧИНОВЪ ЛЮДЯМЪ» ПОВелфвалось «селитру раз- 
множать и селитру велфть варить безъ остановки». 

До какой степени государь считалъ важнымъ селитренвое 
производство, можно видЪть изъ «Наказа» или инструкщи воево- 
дамъ (54), ГДЁ напоминалось ИМЪ «о селитренномъ вареня 
всегда пещися». 

СЪрные заводы, основанные въ 1703 году, у Серчевска, 
въ НовосергевскЪ и Самар$ (55), «вполнф довольствовали ар- 
тиллер!ю и пороховые заводы». 

Число послБднихЪ, по свидЪтельетву Голикова, простира- 
лось до четырехъ, ‘а.именно: на Петербургскомъ островф, и& 
Охт$, при Сестрор$цкомъ оружейномъ заводБ и на рЪкБ 
Влязьм6 (Московскаго у$зда). 


` 


° Полотнянныя и суконныя Фабрики. 


Съ образовашемъ регулярнаго войска, явилась необходи- 
мость въ большомъ количеств$ суконъ; это объясняетъ, почему 
Петръ также очень рано обратилъ `внимане на суконные и 
полотнянные Фабрики. Поручая Меньщикову вфдать суконныя 
Фабрикн, царь писалъ ему. въ указ$: «заводъ суконный размно- 


(52) П. с. з. т. ПЬ „№ 1,579, п. 36. — (53) П. с. з. т. ТУ, „№ 2398. 
(55) П. с. з. т. \, „г 2705. — (55) Стр. 39. 
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жать не въ одномъ мъсгБ, такъ , чтобы чрезъ 5 лфтЪ не поку- 
пать мундира заморскаго (56). 

Этн слова очень хорошо показываютъ цфль соблюсти вы- 
годы Росс и,— цфль, ради которой суконные Фабриканты , за- 
долго до регламента мануфактуръ коллеми, надфлены былн 
многими привнаегями, какъ-то: освобожденемъ отъ податей (57), 
правомъ безпошлинной продажи произведен и т. под.; дая 
этого-же запрещали вывозъ шерсти изъ Росси, и въ то-же 
время обращено было внимашена размноженте иулучшеше породъ 
овецъ въ Малороссш; царь выписывалъ изъ Силез1и и Польши, 
овчаровъ и суконныхъ дБаъ мастеровъ (какъ ‘го вадно изь 
указа сенату 29 апр$ля 1716 г.) (58). 

Ве$ эти распоряжешя довольно быстро приводились въ 
исполнене и естественно, скоро должны были увЁфичаться ус- 
пфхомъ. Въ самомъ дБлЪ, въ высочайше утвержденномъ до- 
кладБ сената (59), 13 января 1724 г., мы находимъ подтвер- 
ждене «довольствованя всего войска Росейскими сукнами». 

«Льняныя и бумажныя издЪмя не менфе обращали на себя 
внимане государя» (60). Такъ въ указЪ отъ 28 Февраля 1711 г., 
отдавая нолотнянную, скатертную и салфеточную Фабрику ком- 
пани Русскахъ купцовъ, Петръ повелфваегъ имъ: «заводъ 
распространять съ прибылью, своимъ коштомъ, и сдфланное на 
тЪхъ заволахъ продавать повольною цьною нн свои избытки; & 
буде они оный заводъ радешемъ своимъ умножатъ и учинятъ 
въ немъ прибыль и за то они отъ великаго государя получатъ 
милость» (61). Но изъ донесенля содержателей этой Фабрики отъ 
26 Февраля 1718 г., видно, что производство полотенъ, салФе- 
токъ и скатертей, которое, какъ сказано въ донесении, «вел$но 
намъ (компани купцовъ) въ Росеш размножить протиавъ дру- 
гихъ Европейскихъ государствъ, своимъ иждаветемъ», въ-те- 
чения 7-ми лЬтъ, содержан1я, фабрики, они, «какъ въ государ- 

(56) П. с. з. т. ТУ, „1 2467 п. 6. — (57) Ивановъ, стр. 62 и 64. 


(58) П. с. з. т. У. — (59) П. с.з. т. УП „ЛР 4408. — (60) Стр. 66, Ивановъ. 
(61) П. е. з. т. ТУ. 
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ственную всенародную пользу, такъ и себ въ прибыль произ- 
вести не могли» (62). 

Далфе излагается просьба «компанейщиковъ», о даровашя 
имъ привилегий, безъ нихъ плохо шло дло. Привилеги сш 
заключались въ слБдующемъ;: 1) Позволено было ком- 
пани нанимать мастеровъ и работниковъ безъ особаго 
разр шеншя. ` 2) Отведенъ для ихъ Фабрики каменный «дворъ», 
съ каменнымъ-же строенемъ, дабы безопасно было отъ по- 
жарнаго времени. 3) Позволено принимать въ число членовъ 
компани, кого они захотятъ; касательно судныхъ дфлъ, госу- 
дарь подчинилъ ихъ мануФхактуръ-коллеги , даровалъ имъ за- 
водЪ «на тридцать лЪтЪъ» и наконецъ, 4) запретилъ ввозъ этого _ 
рода иностранныхъ издфмй (63). 

Мног1е иностранцы, пожелавъ заняться производствомъ бу- 
мажныхъ и льняныхъ издфл!й, получили подобныя-же при- 
вилегии. | 

‚ Особенно заботясь о сбыт$ произведен:й Русской мануфак- 
турной промышлености, государь старался устранить все, 
‘что препятетвовало или уменьшало этотъ сбытъ. 

Такъ напр. указомъ отъ 21 октября 1715 г. онъ повелБлъ: 
‹во всё хъ Россйскаго государства городахъ и уфздахъ льня- 
ныя и пеньковыя, тонк!я и толстыя, всякихъ рукъ и цфнъ по- 
лотна дфлать шировя, противъ Европейскихь государстве. 

Опредфляя мфру ширины холста (11/, арш.), государь, по- 
ясняя причину этого, говоритъ: «что во вс$хъ Евроцейскихъ 
государствахъ дфляютъ полотна широмя, отъ чего промыслами 
и работами широкихъ полотенъ отъ большихъ цфнъ имфють 
многое народное пополневше ‚ понеже тфмъ широкимъ полотнамъ 
велике расходы состоятъ, паче другихъ. товаровъ» (64). 

ДЪятельность государя была обширна; онъ учреждаетъ 
Фабрики, поддерживаетъ ихъ, даетъ амъ привилег!и , обезпечи- 





(62) П. с. з. т. \, „№ 8174. 
(63) П. с. з. т. \, „№ 3174 и Ивановъ, стр. 67. 
(6) П. с. з. т. У, „№ 2943. 
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ваетъ сбытъ произведенй этихъ Фабрикъ, и наконецъ онъ-же 
слБдитъ за цфною, по которой продаются эти произведеня. 
Такъ напр. указомъ отъ 16 ноября 1723 г. Петръ[ приказалъ 
на полотна ц$ны сбавить: «какъ коллег1я за способнфе разсу- 
дитъ, дабы охотнЪе покупали, къ тому-жъ-бы тф товары лежа 
долгое время на Фабрикахъ не пропадали» (65). 

Говоря о производств суконъ, полотенъ и разныхъ бу- 
мажныхъ издфмй, нельзя не зам тать, что государь не упустилъ 
и тутъ изъ виду красильныя вещества, вирочемъ, очень важныя 
при: производств® льняныхъ, шерстяныхъ и бумажныхъ издф- 
ий. Такъ въ 1716 г. указомъ отъ 28 января ‚приказано: «въ 
народ$ публиковать, кто гдЗ каюя краски найдетъ , дабы объ- 
являли губернаторамъ». ИКто-же т$хъ красокъ сыскавъ объ- 
явитъ, давать имъ деньги по разсмотр$ни» (66). 

При указЪ приложенъ быль реестръ нужныхъ красокъ, съ 
означешемъ цфны каждой. Въ 1719 г., въ указ объ учреждении 
бергь-коллеги, Петръ, [ въ первомъ-же пунктф указа гово- 
ритъ: «Соизволяется вс$мъ, и каждому дается воля, какого-бы 
чина и достоинства не былъ, во вс$хъ м$стахъ, какъ на соб- 
ственныхъ, такъ и на чужихъ земляхъ: искать, плавить, ва- 
рить, и чинить всяще металлы ‚ такожъ минераловъ и всякихб 
красок» (67). 


Кожевенные заводы. 


Производство кожъ чрезвычайно увеличено и улучшено 
Петромъ [. Такъ еще въ 1698 году устранено соперничество 
заграничныхъ кожъ. Во все продолжеше своего царствованя, 
онъ, выписывая кожевенныхъ мастеровъ изъ Голландш, Прус- 
си, Англии и другихъ государствъ, не довольствовался этимъ, 
но посылалъ за границу многихъ молодыхъ Русскихъ ремеслен- 
никовъ учиться«Н$мецкому производству кожъ». Петръ, указомъ 
отъ 4 ноября 1715 г. находя, что юФть, д$лаемая для обуви, 


`(65) П с. з. т. УП 4 4368. — (66) П. с. з. т. У „№ 2389. 
(67) |. с. з. т. У, „ЛР 8464 п. 1. 
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«весьма не годна есть къ ношеню, ибо дБлается съ дегтемъ, и 
когда мокроты хватитъ расползывается и вода проходитъ», 
приказалъ дЪлать юФть «еъ ворваннымъ саломъ и инымъ по- 
рядкомъ (68). 

Производство канатовъ, необходимыхъ для Флота, также 
всячески поощрялось. Такъ напр. даны были льготы канатвымъ 
заводчикамъ, опредфлены Формы, величина канатовъ; въ «регла- 
мент адмиралтейскаго правленя» былъ изложенъ весь про- 
цессъ дБлавшя канатовъ (69). 

Правила, опредЪленныя ПетромъТ, скоро и въ этой отрасля 
мануФактурной промышлености принесли сушественную пользу; 
такъ изъ указа 1723 г. мы вилимъ, что не только ФЛОТЪ нашЪ 
вполнЪ «довольствовался» канатами Русскихъ заводовъ , но 3а- 
воды много еще отправляли канатовъ въ Испаню и въ другЯя 
земли. 


Поташные, смольчужные, смоляные, скипидарные, гаршусные, канихФольные, 
кирпичные, черипичные и гончарные заводы. 


ВсЁ выше поименованные заводы или не существовали до 
Петра, пли какъ по числу, такъ и покачеству издфай своихъ был 
ничтожны. Только Петръ далъ имъ порядочное устройство, 0без- 
печилъ сбытъ произведевй, и по большей части `распроетранваъ 
ихЪ по всей Росс. Грамоты, выдываемыя государемъчастнымЪ 
лицамъ, изъявившимъ желане основать подобный заводъ, почтЕ 
вездЪ начинались сл5дующими замфчательнымн словами: «Объяв- 
лнемъ чрезъ сте, что мы прилежное старан!е всегда имфемъ о рас- 
пространени въ государствахънашихъ къ пользф общаго блага и 
пожитку подланныхъ нашихъ купечества и всякихъ художествъ 
и рукодЪмй, которыми веЪ$ прочая благоучрежденныя государства 
процвьтають и боготятся; и для того мы многимъ подданнымъ 
нашимъ дали позволеще чрезъ наши указы и жалованныя гра- 
моты нфкоторые рукодБльныхъ художествъ заводы дфлать, # 
размножать». 





(65) П. с. з. т У, „1? 2949. — (69) Афанасьевъ, стр. 55. 


МАНУФАКТУРНОЙ ПРОМЫШАЕНОСТИ. 217 


Слова эти какъ нельзя лучше характеризуютъ д$ягельность 
преобразователя. 


` 


Пивоварные , винокуренные, уксусные, воскобойные и воскобЪлильные 
заводы. 2 


Производство вина извфстно было Русскимъ (70), поэтому 
Петръ Г -здфсь уже «не является нововводителемъ», но онъ 
только старается это производство улучшать и ограничить про- 
дажу егс въ пользу государства. Точно также производство и 
продажа пива, квасовъ и уксуса сдфлались монополей казны. 

Такъ-какъ пчеловодство было однимЪъ изъ древнёйшихъ и 
главныхъ занятй нашихъ предковъ, то и нётъ сомнЪ Ня, ачто 
обработка воска была въ Росси задозго до Петра», при чемъ 
развилась и установилась многолфтнимъ опытомъ. Вотъ почему 
мы въ указБ государя, касательно воскобойшихъ и воскобф- 
лильныхЪ заводовъ, находимъ только правительственныя ‚ а не 
хозяйственныя распоряженя. 


Сахарные заводы. 


Сахарные заводы впервые основаны Петромъ. Въ 1711 г., 
указомъ отъ 14 марта, приказано Московскому купцу Павлу 
Вестову завести сахарный заводъ , на что манухактуръ-колале- 
ги выдать Вестову привилег!ю на 10 лЬтъ, «и для оной Фабрики 
вывозить ему из5-за моря сахаръ сырецъ, и въ Москв$ изъ 
того варить сахаръ готовый и продавать свободно» (71). 

Въ 1721 г. указомъ отъ 20 апрфля воспрещенъ ввозъ въ 
Росс1ю заморскаго сахара; «токмо Вестова во удовольствовави 
того сахара обязать сказскою, съ подкрьплешемь, что ему ко- 
нечно тотъ сахаръ противъ прежняго вывоза умножить (72). 





(70) Винокурен1е есть изобр$тен!е Аравитянъ, около ХШ ст., и остава- 
лось додго въ секрет$. Генуэзцы первые узнали секретъ (въ ХТУ` ст.) и раз- 
возили горячее вино по всей Европ, какъ чудное лекарство. Отъ насъ, надо 
полагать, привилось винокуренье въ Малой Руси, около ХУ ст. 

(71) П. с. з. т. У, „№ 3181. г | 

(72) П. с. з. т. УТ, „Ти. 3774. 
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Стеклянные, зеркальные, бисерные, игольные заводы. 


Въ 1715 г. построенъ государемъ стеклянный заводъ въ 
ПетербургЪ, потомъ выстроено нфсколько такихъ-же заводовъ 
‚вЪ МосквЪ, въ Ямбургскомъ уЪздВ, въ Клев$ и впослдств!и въ 
Нарвф (73). Зеркала, хрустальная посуда, разнаго рода стекаа, 
посуда и бутылки производились на этихъ заводахъ. 

Въ 1724 г. 19 ноября въ проектБ мавухактуръ-совфтника 
Кассиса «объ Итамянскихъ шелковыхъ мануфхактурахъ и ма- 
стерахъ и объ учении: тамошнимъ художествамъ Русскихъ уче- 
НИКОВЪ», Сказано было между-прочимъ о томъ, что «такъ-какъ 
маргариты, т.-е. круглые всяюе разныхъ колеровъ стеклянные 
блессеры, кромБ Венеция нигд$ не дБлаются, безъ которыхъ 
Ангми и Голланди пробыть невозможно для им ющаго торгу 
въ Остъ- и Вестъ-Инди и въ Африку; и хотя такая фабрвка 
великимъ смотр5шемъ присяжными мастерами содержится, 
однакожь не безъ надежды, изъ оной мастера пристойнымъ 
образомъ достать». 

Государь противъ этого места ве проект написалъ сл1$- 
дующую резолющю: «Бисерныхъ мастеровъ (нанять) буде воз- 
можно» (74). НензвЪстно, впрочемъ, была-ли учреждена бисерная 
Фабрика, у насъ въ Росс, въ царствоване Петра, или нЪтъ. 

Въ 1717 году, компан я изъ Русскихъ купцовъ, по указу 
Петра, должна была выстроить игольный заводъ «и размножать 
(производство иголъ) и Русскихъ людей тому игольному мастер- 
ству обучать». | 

Производство иголъ на Русскихъ заводахъ такъ скоро уве- 
личилось и улучшилось, что именнымъ указомъ отъ 11 мая 
1722 г. обложены иностранные иглы пошлиною равною Цфн$ 
ихЪъ, или, другими словами: воспрещенъ ввозъ иголъ въ Росею, 
но въ замфнъ иностранныхъ, приказано «продавать во всемъ 
Россйекомъ государств т, которыя дфлаются на заводахь 
Росс йскихь». 





— 


(73) Афханасьевъ, ст. П, стр. 42. 
(74) П. с. з.т. УЦ, „4? 4605. 
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? 


Кром$-того, компаня содержателей игольнаго завода, 
должна была «РоссйскЙ народъ обучать во всемъ противз га- 
морскаго дфла иголъ, и ‘г$ иглы въ Росс1и продавать’имъ ц$- 
ною не токмо выше привозныхъ изъ-за моря иголъ, но предъ 
тБмъ съ убавкоюз (75). Въ концЪ царствован!я Петра Г, за- 
водЪ, по словамъ Аханасьева, «не только могъ довольствовать 
Росс!ю безъ ввоза иностранныхъ иголъ, но даже отправлять 
свои иглы за границу» (76). - 


Писчебумажные и шпалерные заводы. 


Въ 1710 году, подяБ Москвы ‚, впервые основана Фабрика 
писчей бумаги. Впослдствш такя-же фабрики построены въ 
Петербург$ и Красномъ селф. Какъ видно изъ указовъ 1714 
и 1715 годовЪъ ‚ государь самъ заботился о доставлен мате- 
р!аловъ для основанныхъ имъ Фабрикъ, а въ указЪ 25 ноября 
1719 г. повелБшемъ: всфмъ присутственнымъ мфетамъ и раз- 
личнымъ правительственнымъ учрежденямъ покупать бумагу 
Русскихь заводовь, вполнЪф обезпечиль сбытъ произведенй 
этихъ Фабрикъ. Въ 1716 г. указомъ 19 декабря сдФлано рас- 
поряжене о присылк$ мастера на учрежденную тамъ шпадер- 
ную Фабрику. Въ доказательство усп-шнаго производства шипа- 
леръ на этой хабрикБ Афанасьевъ приводитъ то обстоятель- 
ство, что въ 1718 году на ней уже ткали портретъ госуда- 
рыни (77). 


` 


Шляпныя , чулочныя , замшевыя , саФхьянныя , корзинная, квахмальная, пу- 
дренная, пожарныхъ трубъ, пуговицъ, оловянной посуды, табачныхътрубокъ, 
карточныя, лосинная, мыльныя и горчичныя Фабрики. 


Ве$Б поименованные Фабрики по большей части впервые 
основаны Петромъ, и притомъ, въ разлачныхъ городахъ Рос- 
си, «къ сожал$ню, кром$ свид$тельства Голикова объ осно- 
вани Петромъ 1 этихъ Фабрикъ, мы подробностей о вихъ не 
имфемъ», | 


и 


(75) П. с. з. т. УТ, „№ 4006. — (76) Ст. П, стр. 84. — (77) Ст. П, стр 78. 
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Но достаточно одного перечня всфхъ этихъ фабрикъ в 
заводовъ, чтобы судить о разнообразной д$ятельности преобра- 
зователя Росси. 


Шелковыхъ, золотыхъ, серебряныхъ издфл!Й Фабрики. 


Съ 1714 г. водворены Петромъ [ шелковыя мануфактуры; 
парча, атласы, разные позументы, шелковые чулки, шарфы, — 
все это начало выдфлываться въ Росси. Ввозъ-же иностран- 
ныхъ таковыхъ издфмй строго запрещенъ указами государя, 
на Русскихъ-же Фхабрикахъ мастера должны были выд лывать 
издЪ ия «супротивъ заморскихъ». Какъ матергалы, такъ и краски 
для издЪий этихъ Фабрикъ повелфвалось сколь возможно до- 
ставать въ предфлахъ России, а не выписывать изъ-за границы. 

Пробрфтеше Персидскихъ провинщй (Гиляна, Мазанде- 
рана, Астрабада и др.), вБроятно , распространило шелковыя 
мазутактуры: потому-что какъ матерталы , такъ и краски въ 
достаточномъ количествЪ могли быть получаемы изъ покорен- 
ныхъЪ областей. 

Но трудно исчиелить ‚ замЪчаетъ Ивановъ (78), «ве по- 
становлен!я въ поощреше Русской промышлености, которыми 
ознаменовано мудрое правлене Петра ТГ. Н?тъ. предмета, на 
который-бы онъ не обратилъ своего внимания нфтъ вЪтТВи, 
которую-бы онъ не оживилъ и не одобрилъ. Справедливо совре- 
менники назвалч его отцомъ отечества; потомство подтвердило 
ихЪ приговорт». 

Петръ засталъ Росс1ю, какъ мы уже говорили, почти безъ 
Фабрикъ и заводовъ, безъ мастеровъ и манухактурныхъ зна- 
ый. Съ энерей, ему свойственной, онъ вкоренилъ на Русской 
почв мануфактурную Европейскую промышленость и въ 25 
лфтъ распространилъ ее по всей Росси. Главнымъ орудемъ 
такой необыкновенной реформы были привилени (79). 

«Сперва привилеги давались отдфльно ФабрикантамЪъ , за- 





(78) Стр. 79, 2. м. в. д. 1834 г. 
(79) Ст. Ц, стр. 13, Современникъ 1847. 
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водчикамъ и компанямтъ, какъ исключительныя права, но потомт, 
он% возведены на, степень общаго правила» (какъ это. видно 
напр. изъ Регламента мануфактуръ-коллег1и 3 декабря 1723 г.). 
Впрочемъ, присовокупляетъ Атфанасьевъ, «и въ самомъ началф 
привилег!и были какъ-бы общимт правиломъ, потому-что давались 
всякой ФабрикЪ и заводу» (80). 
Вотъ главнЕйния изъ этихъ привилемй : 

| 1) Свобода оть всякой службы— привилегя очень важная; въ 
доказательство тому Ивановъ говоритъ, «что работники только 
изъ желанйя освободиться отъ рекрутской повинности толпами 
уходили на отдаленныя манухактуры (81). 

2) Устранеше совмъетничества (монопомя) права торговли. 

3) Право брать вв заем5 и получать денежныя пособтя изь 
пазны, на известное время безъ процентовъ. 

4) Привилеги по суду. | 

5) Наслфдетвенность Фабрикъ и заводовъ въ семейств 
Фабриканта. 

6) Право покупать крестьянъ съ землею и безъ земли, для 
употребленля въ работу на фабрикахъ. 

7) Привилегии въ-отношен1и къ б$глымъ людямъ. 

О веБхъ этихъ правахъ и привилемяхъ, данныхъ госуда- 
ремъ Фхабрикантамъ, мы имЪли случай говорить при разбор 
Регламента мануфактуръ-коллеги (82), въ которомъ права эти 
дВлаются общимъ правиломъ для всБхЪ Фабрикантовъ. Но дру- 
гими указами Петра также даны еще мног!я привилегия ману- 
Фактуристамъ, такъ напр.: 

8) Манухактуристы, впродолжевше извЪфетнаго времени, 
освобождались отъ взноса податей и избавлялись отъ таможен- 
ныхъ пошлинъ, какъ при выпискЪ матераловъ и инструмен- 
Товъ, такъ и при продажЪ своиху% издЪл!й. 


`°9) Не взыскивалось пошлинъ съ документовъ на владЪн!е 
Фабриками (83). 
(80) Ст. П, стр. 13. — (81) Стр. 78. 
‚ (82) П. с. з. т. УП, и. 9, 12, 13, п. 26, 16, 17, 18 и пр. 
(83) П. с. з. т. УГ „№ 3549. 
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10) Дома и заведен!я, принадлежашие Фхабрикантамъ, осво- 
бождались отъ постоя войска (84). Наконецъ 


11) Право рубить дубовый или заповфдный лфеъ также 
предоставлялось хабрикантамъ для устройства станковъ, Фа- 
бричныхъ и заводскихъ машинъ, для дфланя инструментовъ. 
Эта привелег1я, повидимому, маловажная , им ла` однакожь въ 
то время особенное значене, потому-что дубовые 15са, призна- 
ваемые заповЪдными, предназначались Петромъ только «для 
нуждъ государственныхъ. 


При всей многосторонней дЁятельности Петра, манухак- 
‚ турная промышленость, только-что посаженная на Русской 
почв$, естественно не могла вполнЪ развиться. Государь могъ 
создать ФлотЪ, арм!ю, но для развит1я манухактурной промыш- 
лености надо время. 


При конц своей жизни онъ им лъ однако удовольстве ви- 
дЪть въ Россш двадцать одну мануфактуру и болЪе 100 за- 
водовъ». 


Царствован!я Екатерины Т (1725—1727), Петра П (1727—1730) и Анны Ива- 
новны (1730—1740). 


Преемники Петра: Екатерина Т, Петръ П и Анна Ивановна 
не изм$няли привелег1й, даровавныхъ Петромъ [ классу Фабри- 
кантовъ. 


Что касается до распоряжен!й Петра Т, то мног1я изъ нихъ 
‘были подтверждены новыми указами. Такъ напр. указомъ 25 
юля 1729 г. Петръ П подтвердилъ указъ о помщени неза- 
коннорожденныхъ «мужеска и женска пола» на Фабрики (86). 
Анна Ивановна указомъ 7 апр$ля 1731 г. подтвердила право 





(84 и 85) П. с. з. т. УТ, „№ 4622, т. 17 „г 3582, 3621. га 
(86) П. с. з. т. УП, „№ 5452. 
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Фабрикантовъ имфть лавки для продажи своихъ произведений 
«вЪъ-розницу» (87). 

Указомъ 7 января 1736 г. работники совершенно подчи- 
нены Фабричнымъ Фабрикантамъ. Этого недостаточно; запре- 
щено принимать впредь на Фабрики бЪглыхъ, въ то-же время 
«авсфхъ, которые понын$ (1736 г.) при Фабрикахъ обрфтаются 
и обучались какому-нибудь мастерству», тфмъ, кто-бы они не 
были, бфглые или нанятые «быть вЪ$чно при Фабрикахъ». «Вся- 
кимъ-же мастерствамъ обучать и въ мастера производить» по- 
вел валось изъ д$тей этихъ Фабричныхъ. 


Если изъ Фабричныхъ, мастеровъ , подмастерьевъ , учени- 
ковъ и работниковъ «явятся не воздержанные и то къ какому 
учен!ю неприлежные», тЪхъ позволялось Фабрикантамъ штраФо- 
вать «довольнымъ домашнимъ наказанемъ» и если этого было 
недостаточно, то такихъ представлять въ коммерцъ - коллегю 
для отсылки въ Сибирь на поселенте. 


Давая власть надъ Фабричными , императрица повелфвала 
«Фабрикантамъ отвЪтствовать (за нихъ), такъ-какъ и о пом$- 
щиковыхЪ людяхЪ и крестьянахъ по указамъ . опредФлено для 
того, ибо ТЪ мастеровые люди будутъ за ними крьпост- 
ными» (88). 

Кром$ этой весьма вредной привилегии, подтверждены нф- 
которыя изъ прежнихъ, такъ напр. бродягъ мужескаго и жен- 
‚скаго пола, праздношатающихся повел$но было «въ силу преж- 
нихъ указовЪ» (89) отдавать на мануфактуры и Фабрика. 

Право судить Фабрикантовъ только въ ихъ коллеги также 
было подтверждено. 

Покупать крестьянъ и людей къ Фабрикамъ фабриканты ` 
имфли по-прежнему право, но только должны были покупать 
безъ земли. Строго подтверждалось полищи съ Фабрикъ и ма- 


(87) П. с. з. т. УШ, „№ 5739 и Ивановъ, сг. Т, стр. 60. 
(88) П. с. з. т. [Х, „К 6858 п. 1, 2, би 14. 
(89) П. с. в. т. ТХ, „№ 6858 п. 9. 
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нуфактуръ людей «кром$ карауловъ и бфганья на пожары» не 
чъ кане службы не требовять и не наряжать». 

ТВмъ изъ Фабрикантовъ, которые ‹отъ многихъ приказовъ 
и отъ полищй, сверхъ указовъ и данныхъ привилегий обиды и 
волокиты учинены» будутъ доносить о томъ подробно (90). 

Что касается до управленя фабриками, то еще въ 1727 г. 
указомъ отъ 24 Февраля, Екатерина Г (91), объявила: такъ- 
какъ «умноженше правителей и канцеляртй по всемъ государствЪ 
не токмо служитъ къ великому отягощеню штата, но икъ ве- 
ликой тягости народной», то велБдстйе этого очень многе 
канцеляри въ губершяхъ велБно закрыть. 

«Между ТЁми-жъ канцеляр1ями , сказано было въ указЪ, 
не токмо въ губершяхъ но и здсь въ резиденщи нашей по- 
читается и мануфФактуръ-коллег1я и понеже оная безъ сенату и 
нашего кабинета никакой важной резолющи учинить не мо- 
жетъ, того ради и жалованье напрасно получаетъ; и для того 
той коллеги д$ла отдать и всфмъ Фабрикамъ вфдомымъ быть 
въ коммерць-коллейю. 

Впрочемъ ‚, для совфщан1я о нуждахъ Фабрикантовъ и для 
рфшеня неважныхъ дфлъ приказано избраннымъ Фабрикантамъ 
на одинъ мфсяцъ съфзжатся въ Москву «для совту» (92). 

Въ указЪ 28 марта 1727 г. повелБно «мануфактурнымъ 
дЪламъ, поелику онымъ при коммерцъ-коллеги неприлично, 
быть при сенат® и рёшаться въ контор мануфактуръ». «Хотя 
коллеги коммерцъ, бергъ и контора манутактуръ понын$ въ 
разныхъ правлешяхъ состоятЪ», сказано было въ указ отъ 8 
октября 1731 г. «но отъ него никакой пользы не находится 
и только одно дфло въ разныхъ рукахъ обр$тается, и для того 
указали мы бергъ-коллегю и мануФхактуръ-контору сообщить 
къ коммерцъ-коллеги». | 

Въ этомъ-же указБ повелвалось дЪфла подвЪфдомственныя 


(90\ П. с. з. т. [Х, „№ 6858 п. 12, 9, 13. 
(91) П. с. з. т. УЦ, „> 5017 п. 5. 
(92) П. с. з. т. УП, „1® 5017 п. 5. 
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ей (т.-е. коммерцъ-коллеги, «гасписать на три экспедиши»: 
1) дБла торговыя, 2) горныя, 3) Фабрики и заводы (93). 

Въ 1736 году, 1юня 25, основанъ генералъ-бергъ-дирек- 
тор1умъ, зам нивиуй всф эти три вфдомства. 

Перем$ны эти въ устройств правительственнаго и судеб- 
наго учрежденя для мануфактуръ и горнаго дла не имфло 
никакого вляня на развит1е мануФхактурной и горной промыш- 
лености. 


Царствован1с Елисаветы Петравны (1741—1761). 


ВселЪдств!е указа (отъ 12 декабря 1741 г.) Елисаветы Пе- 
тровны, въ которомъ она объявила: что правлемте внутреннихъ 
всякаго зван1я государственныхъ дЪлъь имЪть на основаши учи- 
ненномъ отъ нашего государя, блаженной памяти Петра Вели- 
каго (94), правительствующий сенатъ представилъ докладъ на 
Высочайшее утверждене отъ 7апрфля 1742 г., въкоторомъ пред- 
ставлялъ необходимость возстановлен1я манухактуръ- и бергь- 
коллегии въ видБ отдБльныхЪъ правлений (95) другъ отъ друга 
и отъ коммерцъ-коллеги. Императрица, вслфдетв1е этого до- 
клада, повелБла возстановить мануфактуръ- и бергъ-коллега, 
вЪ томъ самомъ видБ, какой онЪ имТли въ царствование 
Петра Г, а генералъ-бергъ-директорумъ закрыть (96). 

Указомъ 15 октября 1751 г. опредЪлялось, чтобы «кто 
какую Фабрику завесть и производить пожелаетъ, тфмЪъ, въ силу 
мануфактуръ-коллеги регламента (Петра Г, 1723 г. декабря 3), 
«просить позволен1я отъ (той) мануфхактуръ-коллег1и» подъ она- 
сешемт конфхискащи всего. имущества въ случа неисполненя 
этого повел ня (91). 

Въ послБдвй еще годъ царствованя Анны Ивановны, ука- 
зомъ отъ 30 мая 1740 г., Фабриканты были обнадежены въ 
сохранеши имъ тфхъ привилегй, которыя они имфли по регала- 
менту 3 декабря 1723 года, но уже (98) въ царствован1е Ели- 


(93) П с. з. т. УШЬ И 5860. — (94) П. с. з. т. ХТ, „4? 8486. 
(95) П. с. з. т. ХГ „№ 8543. — (96) Резозющя выше названному докладу. 
(97) П. с. з. т. ХТ. „4 2889. — (98) П. с. з. т. М, “№ 8122. 
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саветы Петровны, права хабрикантовъ стали ограничиваться по- ` 
немногу. Такъ указомЪъ правительницы 1741 г. (1юля 16) и им- 
ператрицы 1743 г. (юня 7) ограничено право торговли: роз- 
ничная продажа въ лавкахъ по рынкамъ запрещена (99). 
Скоро посд$ этого право учреждать Фабрнки ограничивается 
и дфлается какъ-бы монопомей нфкоторыхъ сословй; въ са- 
момъ дЪлБ въ указ$ 1742 г. января 19 мы ветр$чаемъ такого 
рода распоряжеше: 

_ «Оставшияся посл$ умершихъ гражданъ жены, ежели похо- 
тятъ замужъ другихъ чиновъ за людей, и т5мъ прежде заму- 
жества надлежитъ продать дворъ и заводы в посад, - и заплатятся 
всф доимки сполна, выдтить за мужъ , за кого похочетъ; а не 
исполня того, такимъ гражданскимъ вдовамъ за бЪломфетцевъ 
за-мужъ не выходить» (100). 

Сверхъ-того , какъ говоритъ Соколовсюй , «манухактуръ- 
козлег!я должна была позволять учреждать Фабрикя только 
большимъ капиталистамъ и съ особенными техническими позна- 
в1ями» (101). 

Указомъ 1743 г. сентября 17 и 1743 г. декабря 16, по- 
велфвалось: «понеже содержатели заводовъ, Фабрикъ в ману- 
Фактуръ получаютъ отъ нихъ себ1; прибыль; того ради (нын$) 
всЪхъ д$тей ихъ написать еъ прочими (Фабричными) народу при 
тфхъ заводахъ, Фабрикахъ и мануфхактуръ» — въ подушный 
окладъ. 

Въ то-же‘ время штраФъ, налагаемый на Фхабрикантовъ, за 
содержане у себя бЪглыхъ, обращенъ изъ простой денежной 
пени (какъ это было при Аннф Ивановнф) въ конфискащю 
«всЪхъ заводовъ, манухактуръ и Фабриктъ» (102). 

Въ 1744 г. марта 13 и потомъ 1753 г. августа 12, наи- 
строжайше повел$но клеймить издЪ ия, и при клеймен1а взимать _ 
ПОШЛИНЫ «безъ упущеня» (103). 





(99) П. с. з.т. ХЕ „№ 8399, 8757. Ивановъ, ст. 1, стр. 83. 
(100) П. с. з. т. ХЬ „№ 8904 п. 25. — (101) Стр. 231. 

(102) П. с. з. т. ХЬ „№ 8620, 3836 п. 5. 

(103) Л. с. з. т. ХП, „4 8895, т. ХШ, „г 1018. 
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Указомъ 1744 г. оть 13 апрфля: Армяне, Бухарцы , Ин- 
дицы, живуще въ Астрахани, получили право учреждать 
‘Фабрики и заводы (104). 

Въ томъ-же году, указомъ отъ 27 1юня возвращено Фа- 
брикантамъ право покупать крестьянъ съ деревнями, и закрфи- 
лять ихъ за Фхабриками и заводами (105). Въ то-же время по)- 
тверждено подчинене Фхабричныхъ Фабрикантамъ, и назначены 
строя наказамя первыхъ за побфгъ и за ослушане хозяе- 
вамъ (106). 

Въ указ 12 марта 1752 г. (107) мы снова встр$5заемъ 
ограничене правъ хабрикантовъ. Такъ въ силу этого указа, 
владфтели Фхабрикъ «не дворяне», или чиновные Фабриканты, 
уже не имЗли право покупать деревень, людей-же только въ 
опред ленномъ числ$. 

Въ 1754 г. указомъ отъ 30 августа, Фабриканты ограни- 
чены въ прав свободнаго выбора иЪста подъ Фабрики. Такъ 
огнедЪйствующие заводы, для сбережевшя лЪса, этимъ указомъ 
повел валось уничтожить и впредь не заводить въ разстояни 
200 верстъ отъ Москвы (108). 

Въ томъ-же году, указомъ отъ21 ноября, уничтожено важ- 
ное право хабричныхъ—<«свобода отъ службы». Со 100 чело- 
вфкъ Фабричныхъ, живущихъ въ деревняхъ, повелБно было 
«наряду съ протчими» брать въ рекруты 1 челов$ка. Фабри- 
канты-же ненм$ющге при свояахъ заводахъ или Фабрикахъ де- 
ревень, должны были платить рекрутскую повинность 100 р. 
за челов ка, или по желаню могли исправлять рекрутскую по- 
винность натурою (109). 

Въ 1759 г. указомъ отъ 13 января, запрещено вокругъ 
Петербурга «по Нев$ рёкВ въ Шлиссельбургскомъ у$здфЪ, ивъ 
другихъ способныхъ къ Петербургу м$стахъ», сказано было 
въ указЁ, «дяя соблюдешя лфсовъ никакихъ фабрикъ и заво- 


(104) П. с. з. т. ХИ, „Л 8919. — (105) П. с. з. т. ХИ, „ЛР 904. 
(106) П. с. з. т. ХШ, „№“ 9649. — (107) П. с. з. т. ХГУ, 10,285. 
(108) П. с. з. т. ХМ, „4 40,326, 10,435. — (109) П. с. з. т, ХУ, „г 10,914 
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довъ вновь не заводить. Дабы чрезъ то въ оныхъ ‘къ Санкт- 
петербургу способныхъ м$етахъ находяшеся лфса оставаться 
могли къ удовольств!ю расходовъ въ ПетербургЪ» (1 10). ВекорВ 
° вышло повельн!е «о несчиташи приписныхъ къ застнымъ заво- 
дамъ казенныхъ крестьянъ вфчною ‚тфхъ заводовъ принадлеж- 
ност1ю» (111). 
Съ 1761 г., въ силу указа отъ 13 декабря, Фабриканты 
должны уже были на свой «коштъ» выписывать мастеровъ «изъ 
чужихъ земель» (112). 


Царствован1е Петра ПГ; 1762 годъ. 


Петръ Ш указомъ отъ 29 марта 1762 г., велБдетве от- 
крывшихся злоупотреблен!й, повелфлЪ: «къ фабрикамъ и заво- 
дамъ деревень съ землами и безъ земель покупать не дозво- 
лять, а довольствоваться имъ (Ффабрикантамъ) вольными наем- 
ными (113) людьми». 


Царствован!е императрицы Екатерины П, сь 1762 г. 


Царствование императрицы Екатерины П можно разд$- 
лить на 9 перода. Первый простирается отъ 1762 до 1775 г. 
и заключастъ въ себЪ постановлешя въ дух$ системы, введен- 
ной Петромъ ,- но на время съ нбкоторыми ограниченями дзя 
Фабрикантовъ. Второй пер1одъ начинается съ 1775 г., т.-е. 
съ года, когда въ управлеши технической промышалености яв- 
лн1отся новыя начала. | 

Ограничешя правъ Фабрикантовъ, начатыя Елисаветой Пе- 
тровной, были продолжены Екатериною П. Такъ въ первый-же 
годъ ея царствования, указомъ отъ 8 августа 1762 г., запре- 
щено покупать къ Фабрикамъ в заводамъ крестьянъ людямъ, 
че пользующимсея правами дворянства (114). Въ манифе“тЬ 
отъ 1ъ декабря 1765 г. встрЬчается такого рода распоряже- 


зтеныььымь— == => — 


(110) П. с. з.т ХУ, „Л 11,057. — (111) П. е. з. т. ХУ Мг 11,379. . 
(112 И. с. я. т. ХУ, У 1.490 и Ивановъ, ст. Г, стр. 84. 
(113) П. е. з. т. ХУЁ М 11,638. — (114) И. с. з. т. ХУГ, М 11988 п. 8. 
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не: «Съ находящихся въ вфдомств мануфактуръ-коллеги 
Фабрикъ и заводовъ, гдф есть станы, брать съ каждаго стана 
по одному рублю, а гдБ оныхъ (становъ) нётъ , съ тБхъ нало- 
жить съ употребляемаго на оныя капитала по одночу про- 
центу» (115). 

Указомъ отъ 30 октября 1769 г., по-случаю войны, назча- 
той съ Туршей, увеличена была ежегодная подать съ Фабри- 
кантовъ, Которая, смотря по предмету занятий фФабрикантовъ, 
распред$ лена отъ 80 к. до 100 р. (116). Хотя наложеше по- 
датей этихъ и было необходимо, съ одной стороны, для увели- 
чешя государственныхъ доходовъ, а съ другой — для болфе 
равномфрнаго распред$леня налоговъ между вефув классами 
населен1я; пря всемъ этомъ взимаше податей съ манухактури- 
стовъ, привыкшихъ до-сихъ-поръ не платить ничего, есте- 
ственно не могло подфйствовать благопрлятно на фабрики (1 17). 
КромБ наложенныхъ податей, мномя ипривилег!и, данныя 
нБкоторымъ мануфФактурамъ, были уничтожены. Наконецъ 
Екатерина П, желая знать, кая будутъ послфдствня вефхъ 
этихъ узаконений, повелЪла манухактуръ-коллегли представлять 
ей. полугодичныя вЪдомости`о Фабрикахъ (118). ПовелБите это 
подтверждено въ 1773 г. Такъ указомъ отъ 16 юля повел$но 
было «мануфхактуръ-коллегии и ея конторЪ», «вЪдомости о числЬ 
и состоянии ‹Фабрикъ, съ показашемъ въ нихъ сколько и ка-. 
кихъ именно сдЪлано, продано и отъ года въ годъ оставалось 
товаровъ, такожъ по какой цбнЪ и какое предъ прежними го- 
дами выд$лаемыхъ товаровъ размножене ивъ одномъ противу 
другаго рознь состоитъ, какъ нынЪ прислали, такъ и впредь 
присылази въ вышеозначенные сроки (т.-е. въ январЪ и юЮнЪ 
мфеяцы) непремЁнно» (119). | 

Во все время продолженмя этого пертода (до 1775 г.), над- 
зоръ за дБистыями Фабрикъ ввфренъ былъ по-прежнему ма- 


(115) П. с. з. т. ХУШ, Ме 18,375. — (116) Соколовскй, стр. 238. 
(117) П. е. з. т. ХУШ, „ЛР 12.592. — (118) П. с. з.т. ХХ, А 140 
(119) И. с. з. т. ХЛХ, „4 14,028. . 
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нуфактуръ - коллеги; власть и обязанностя ея оставались 
т5-же; указомъ 23 октября 1762 г. подтверждено ей всачески. 
стараться о размножени Фабрикъ вн Москвы и С. Петербурга. 

Указомъ отъ 28 августа 1773 г. (120) опредЪлено «ману- 
Фактуръ-коллег1и судить Фабрикантовъ, также прикащаковъ, 
мастеровыхъ и учениковъ , кои находятся единственно при Фа- 
брикахъ и хабричномъ ремесл$». 

Еще указомъ 2 марта 1775 г. было вновь ограничено право 
Фабрикантовъ повел5нтемъ вс договоры ихъ съ иностранными 
мастерами вносить для записки и разсмотр$вя (121) въ ману- 
Фактуръ-коллег!и; но уже съ указа 17 марта того-же года на- 
чинается новый порядокъ въ управлен]и техническою промыш- 
леностью. Такъ въ манифесть «о высочайше дарованныхЪъ раз- 
нымъ сословямъ милостяхъ по случаю заключеннаго мтра съ 
Турщею» (122), сказано было, между-прочимъ, въ стать 11: 
отмЁняется одно- рублевой сборъ съ каждаго стана и 1 процента 
съ капитала; «сею статьею» сказано было далБе въ указ? «всЁмъ 
и каждому дозволяется и подтверждается добровольно заводить 
всякаго рода станы и рукодъмя производить, не требуя на то 
уже иного дозволешя, отъ высшаго или нистаго м$ста». 

Манифестомъ 28 1юня 1777 и указомъ 19 августа 1799 
г. (123) окончательно подтверждена отм$на податей съ Фабри- 
кантовъ. 

Причина такой свободы въ правЪ заводить Фабрики, об- 
легчешя Фабрикантовъ отъ податей и зависимости отъ ману- 
Фактуръ-коллеги, заключается въ томъ, что императрица по 
донесен1ямъ изъ манухактуръ-козлеги замфтила недостаточное 
развит!е и распространене мануФхактурной промышлености; а 
такъ-какъ въ то-же время въ Европ распространваись новыя 
мнён1я экономистовъ, которые считали прежнй порядокъ въ 
управлении технической промышилености малополезнымъ, то го- 


(120) П. с. з. т. ХХ, „1 14,265. — (121) П. с. з. т. ХХ, № 14.-75 п. п. 

(1:72) П. с. з. т. ХХ, „4 14,204, „№ 14,625. 

(123) П. с. з. т. ХХ, „№ 14,947, также Ивановъ, ст. П, стр. 187 и Соко- 
д овсюй, стр. 233 и 235. 
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сударыня повелБла манухактуръ- коллеги разобрать новыя 
теор1и экономиетовъ занадной Европы ‚, сообразить ихъ съ на- 
стоящимъ положенемъ мануФактурныхъ дфаЪ и взложить по 
этому предмету свое инфше. Коллегя изюжила всЪ обстоя- 
тельства, признанныя ею вредными дая распространевя ману“ 
Фактурной промышаености. «Все повдетъ хорошо, писала между- 
прочимъ коллегля, если промышаеность предоставить самой 
себф, если всякому раэр$шено будетъ. работать сколько об- 
стоятельства его позвозятъ». СлЁдетшемъ этого доклада кол-_ 
деги былъ вышеозначенный указъ 1775. года, ипрямымъ 
`слБдетнемъ котораго въ свою очередь было совершенное 
уничтоженте самой мануфактурной коллеги съ ея конторою, 
какъ’ учреждения, -сдЁлавшагося безполезнымъ (22 ноября 
1779 г.) 

«Установлене мануфхактуръ-коллеги и ея конторы имфло 
вачало въ такое время, объявляла императрица, когда къ рас- 
пространенню полезныхъ рукодБлй и Фабрикъ недовольнымъ 
побужденьемъ казался собственный наждаго въ томъ прибы- 
‚токъ, во стараня правительства ес на изъят!е вся- 
‘нихъ предъубёжденй», 

ДалЪе въ указ сказано, что посзБ манифФеста 17 марта 
1775 г. н указовъ 1777 и 1779 г. (отъ 28 пюняи 19 августа), 
когда всЪ подати съ Фабрикантовъ сложены «да в веЁмъ под- 
даннымъ нашимъ въ заведемяхъ становъ и .рукод$мй столь 
безпредБльная дана отъ насъ свобода, что не стфеняются уже 
они ни частнымъ неспрашиванемъ на то дозволеше , ни надзи- 
ранемъ за дломъ рукъ ихъ, ГДдЪ собственная каждаю польза 
есть лучшее м пнадежнъйшее пошщреше стараться преуспьвать вь 
доброть и прочности выработываемыхь ими вещей». И при 
томЪъ, такъ-какъ «снабжене» армш сукнами приведено уже въ 
такое состояне, что безъ малйшихъ принужден!й доставлеше 
потребныхъ для арм суконъ служитъ однимъ изъ надежнЪй- 
шихЪ снособовъ къ прибыли Фабрикантовъ и Поставщиковъ, и 
ободрешемъ въ качеств и исправности достигать дучшаго по 
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возможности степени», ТО ПО СИМЪ «уважешямъ» повелБно «о не 
быти виредь» мануфактуръ-коллеги иея конторы (124). 

Въ томъ-же манифхестВ, Фабрики, мануФхактуры и заводы 
объявлялись собственнымъ недвижимымъ имф щемъ «ихъ владф- 
телей, а дфла хабрикавтовъ и Фабричныхъ подчинены разбору 
обыкновенныхъ присутственныхе мЪетъ. 

9 марта 1776 года повелЁно награждать всЪхъ «сд$лав- 
шаяхъ новое. изобр$ теще для общей пользы» (125); въ 1783 г. 
какъ фабриканты, такъ и хабричные освобождены отъ рекрут- 
‚ской повинности натурою (126). 

Постановленя с1и, открывая всфмъ икаждому путь къ рас- 
пространению отечественной промышлености, им ли благотвор- 
ное вллян!е на развит!е мануфактурной промышлености. Число 
Фабрикъ и заводовъ въ-течене нёсколькихъ лфтъ увеличилось 
отъ 500 до 2270 (127). 

Посл$дств1я преобразованй можно замфтить изъ слБдую- 
щихъ циФръ: въ 1812 году было въ Росеи всего Фхабрикъ и 
заводовъ 2,322, въ 1814 г. — 2,731, въ 1824 г. — 4,800, въ 
1839 г.—6,585, а по офФищальнымъ свф дфн1ямъ департамента 
мануфактуръ и вн шней торговли въ 1850 году было ахъ 


9,843 (128). . 
М. СЕМЕВСКИЙ. 





(124) П. с. з. т. ХХУ, М 14,447. 

(125) П. с. з. т. ХХЬ 15,847. 

(126 и 127) Ст. П, Ивансвъ, стр. 429. 

(128) Крюковъ. Таблица къ его очерку, графа: «число Фабрикъ и заво- 
дояъ по св дЪшямъ за 1850 г. 
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| САНСКРИТСКОМЪ ЯЗЫКЪЗ И ЛИТЕРАТУРЪ (*). 


Мм. Гг. 


Вступая на каеедру Санскритскаго языка въ началВ истек- 
шаго академическаго года, я изобразилъ, въ краткомъ очерта- 
ни, качество и объемъ науки, принимающей неотъемлемое пра- 
во гражданства въ системф наукъ, требуемыхъ современнымъ 
просвфщешемъ нашимъ. Мои вступительныя лекщи были по- 
чтены присутстемъ многихъ изъ васъ, дфлающихъ мнЪ$ ту-же 
чееть и нын$, и лестное внимане ваше, которое навсегда оста- 
нется для меня памятнымъ, вложило въ меня новыя силы. И 
дфиствительно, медленность, или отсутстве усп$ховъ по пред- 
мету, обильному всеобщимъ интерессомъ, не могли-бы пасть 
на предметъ, а скорЪе на профессора. Санскритекй-же языкъ— 
въ настоящее время уже это акс1ома— представляетъ образецъ 
языка съ самыми полными Формами и съ самымъ совершен- 
нымъ построешемъ. Уле одно — знать такой языкъ, который 
представзяетъ собою образецъ совершенства челов1ческаго 
слова, не можетъ быть дфломъ постороннимъ и не стоющимъ 


(*) Читана 24 сентября 1889 года въ Импкрлторскомъ С. Петер- 
бургскомъ университетЪ, при открыт1и Санскритско-Персидскаго разряда 
Факультета восточныхъ языковъ, редакторомъ ученыхъ работь ИмпеЕРА- 
ТОРСКОЙ ПУбличной библлотеки К. А. Коссовмчемь, 
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труда для всякаго, кто не чуждъ высшихъ понят о человф- 
честв$, кто не бездушенъ къ законамъ, обусловливающимъ 
проявлеше его мышаленля. Но насъ привлекаютъ не одна тоаь- 
ко дивная полнота стих! этого языка и оконченность его по- 
строешя. Свфтило это согрЪфто чудною жизнью и блещетъь 
чуднымъ самостоятельнымъ свфтомъ; но, знакомясь съ нимъ 
ближе, въ Фхормахъ этого языка мы узнаемъ не одн$ общече- 
лов$чесмя Формы мыели, выражаемой посредствомъ слова: мы 
узнаемъ въ нихъ духъ и плоть роднаго нашего языка во всей 
прелести и могуществ$ его первобытной полноты, — скажу бо- 
ле, обр$таемъ семейный и общественный бытъ внашъ того 
времени, когда не было еще ни Славянина, ни Германца, ни 
Пеласга, когда всЪ мы, живыя и умершя племена, составляли 
одно племя, говорили однимъ языкомъ, жили подъ условями 
однихъ и тжъ-же обычаевъ, одной Н той-же религи. Такое 
органическое сродетво Санскритскаго языка съ Славянскими, 
восполняющее Формы этихъ языковъ и объясняющее первона- 
чальное ихъ значен!е—также въ настоящее время уже акстома, 
и требуетъ отъ насъ не доказательствъ, но сознательнаго по- 
слЬдовательнаго изложеня. 

Обильный безконечнымъ интерессомъ ‹ самъ по себф и по 
животворному для современной Филолог1и сродству его со вс$- 
ми почтя языками Европы, живыми й мертвыми, Санскритсайя 
языкъ столько-же, если не болЪе, знаменателенъ и для языковъ 
Востока. Съ Зендомъ онЪ идетъ рука-объ-руку; корни и Фор- 
мы изыка Ново-Персидскаго только въ Санскрит находятъ 
разумное ‹илологичеекое разъяснене. Священный языкъ 
буддистовъ С1ама и Цейлона, языкъ Пали, ничто иное, какъ 
умягченный СанскритсвЙ. Лингвистичесюя стихи Санскрита 
сквозятъ и въ языкахъ всЗхъ народовъ и племенъ земли по- 
клонившихся Индйскому Будд — въ языкахъ Тибетскомъ, Мон- 
гольбкомъ, Китайскомъ, языкахъ Малайскихъ и т. д. Непо- 
средственно отъ него, какъ Романсюе языки отъ Латинскаго, 
произошло безчисленное множеетво бра\манскихъ нарфчий: Бен- 
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гальское, Пенжабское, Марраттское, Индустани (посл днее съ 
примБсью корней Арабскахъ и Персидскихъ) ит. д., распростра- 
ненныхъ нын5 и понимаемыхъ по всему протяжен1ю Инди, отъ 
Гималая до Коморинскаго мыса. ВсЁ они возводятся къ Сан- 
скритскому языку, какъ къ ближайшему общему своему источни- 
ку, и изучаются очень легко посл предварительнаго изученя 
ихъ родоваго корня. НЪкоторые "изъ пихъ имБютъ свою само- 
етоятельную литературу. Четыре коренныя нарфч1я южной 
Инд, принадлежавиия ея аборигенамъ (Тамиль, Телегу, Карна- 
така в Мала)аламъ), въ нын5 шнемъ своемъ построеви, являются 
пропитанными Санскритомъ и им$ющими болфе Санскритскихъ 
корней, нежеля собственныхъ. Кром$-того, для милоновъ 
брабманскаго населення Индш, Санскритский языкъ, какъ языкъ 
ихъ религ!и, независимо отъ того, что онъ принадлежаль ихъ 
предкамъ или образователямъ, имфетъ характеръ языка свя- 
щеннаго, также какъ и для миллоновъ другаго человфчества, 
испов$дывающаго учеше Будды, населяющаго всю централь- 
ную Аз!ю, едва-ли ве третью долю Катая, полуостровъ Бар“ 
мановъ И Т. д. 

Вы видите, мм. гг., какъ глубоко и какъ широко пустилъ 
корни этотъ дивный языкъ. Для Филолога онъ сдфаался не 
только пищею, но основою его науки; для лингвиста онЪ каючъ 
къ изученю однихъ языковъ, при изучени-же другахъ онъ 
ему неизбЪжное пособте, онъ ему объяснитель необъяснимаго 
никакими изолированными запасами его лингвистики. И это я 
назову — и не ошибусь, думаю — также экс1омой. 

Таковъ Санскритскй языкъ, какъ гармоническое сочетание 
самыхъ полвыхъ, самыхъ жавотворныхъ, какъ видите, звуковъ. 
Мы видииъ, что наука этихъ звуковъ животворитъ помертв$в- 
ния стихмя языковъ отдаленнфйшаго востока и отдаленнВйша- 
го запада, связываетъ то, что разрывалось и дизало впро- 
должеше не вЪковъ, а тысячелЪтй, документально указывая 
столькимъ племенамъ на ихъ братское единство, утраченное 
их сознашемъ, но не изглаженное и таящееся еще въ вхъ 
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ежедневной рЪчи, Формами-же и звуками только этого языка 
какъ-бы нробуждаемое отъ мертваго сна. Таковъ онъ еще и 
по стихлямъ, непосредственно изъ него исшедшамъ и донын$ 
неискоренимо живущимъ въ етолькихъ языкахъ племенъ, дЪй- 
- ствительно ему чуждыхъ, — и по релимямъ, имъ пропов$дан- 
нымЪ, какъ языкъ священнный для болБе, нежели трети всего 
населеня рода человЪческаго. 

СвТтъ, вносимый Формами и корнями Синскрита въ систе- 
му Европейскихъ языковъ. отнюдь не происходатъ отъ какого- 
бы то ни было влляня этого языка на образоваме Европей- 
скихЪъ, каково н.-п. Латинекаго — на образоваше н$которыхъ 
позднфйшихъ языковъ Европы, Греческаго— на, Латинский и т. 
п. Равнымъ образомъ, ни одинъ изъ Европейскихъ языковъ 
не происходитъ отъ Санскритскаго. Племя, образовавшее его, 
подвергаясь разнымъ историческамъ условямъ, сохранило въ 
первоначальной чистотБ тБ элементы словеснёго богатства, 
вынесенные имъ изъ семьи, общей съ илеменами Европейскими, 
‘которые посяфдними были, на пути тысячел6тнихъ ихъ стран- 
‘ствованй, част1ю искажены, част1ю утрачены; и вотъ тайна, 
поразительной тожественности Санскрита съ пашима языками. 
Но за племенемъ, сохрапившимъ для насъ подобное богатетво 
языка, не одна только честь великой н необычайной, такъ ска- 
зать, памятливости родныхъ звуковъ. Мы зпаемъ, что стихи 
Санскрита вошла во множество другихъ языковъ ему чуждыхъ, 
принадлежащихъ племепамъ, составляющимЪ, какъ я сказалъ, 
едва-ли не третью долю населен!я рода человЪфческаго, не счи- 
тая брабманистовъ Инди. Такое вмяне на друге языки не 
производится однимЪъ совершенетвомъ, или красотою языка 
вляющаго: оно распространяется побЪфдоносно только путемъ 
цивилизащи, или политики, и въ обширныхъ ‘размфрахъ подоб- 
ная побфда одного языка надъ другими возможна только для 
цивилизани. 

Слово цивилизирующихъ народовъ живетъ не въ однихъ 
своихъ результатахьъ, не въ однихъ идеяхъ, дБйствующихъ и 
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видоизмфняющихся въ племенахъ, которыми онф восприняты. 
Н$тъ, независимо отъ посл6дующихъ видоизмфненй идей, имъ 
провозглашенныхъ, онЪ остаются навсегда въ первоначальной 
чистотф своей въ творческихъ памятникахъ этого слова, пере- 
живая не только народы, которыхъ языкъ этихъ идей былъ 
живымъ достояшемъ, но и племена, ихъ воспринявиля, и не 
умрутъ он$ въ этихъ памятникахъ, доколБ живо челов5чество. 
Такова письменность Еврейская. Такова классическая словес- 
ность. Такова и Санскритская. 

Классическая словесность входитъ въ составъ предметовъ 
всякаго высшаго Европейскаго образовашя. Это понятно и 
естественно, ибо цавилизащя Европы создана мгромъ класси- 
ческимъ. Наше просв5щен!е только тогда можетъ быть вфрно 
самому себЪ и развиваться органически, когда развите его не 
будетъ состоять въ разрыв съ его корнемъ. Кто-же чуждъ 
этому корню, тотъ непремфино съ намъ къ разрывЪ. 

Таково значеше памятниковъ Сзнскритской письменности, 
положимъ, для отдаленнаго Востока. Но дия насъ, Европей- 
цевъ, имфютъ-ли какое-либо значеше эти памятники? Филоло- 
гичоскй интересъ Сапскрита доказанъ НТмецкими ученымн и 
не подлежигъ никакому сомнфн!ю; для этого, казалось-бы, до- 
статочно ограничиться грамматикою и лексикономъ. 

Но одни грамматика и лексиконъ не удовлетворять ДАЯ 
насъ даже и этой потребности: ибо мы способны понять и опф- 
нить стихи -каждаго языка только въ живомъ отправленш ихъ 
Функшй, а не въ анатомическихъ, если позволено такъ выга- 
зитьея, препаратахъ. Эти стихи, сами по себЪ, мрачпы и без- 
молвны, какъ и все мертвое. Къ тому-же, если такой изсаЁдо- 
ватель, путемъ утомительной кропотливости, н извлечетъ изъ 
грамматико-лексическаго гроба Санскритекой литературы что- 
днбо дфиствительно подходящее къ живымъ стилямъ нашихъ 
языковъ, то это должно приписать случаю, какъ и всякая на- 
ходка не есть дБиствительно плодъ ума, а случая, если она об- 
р$тена въ-потьмахъ и ощупью. Но допустимъ на минуту даже 
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непогрфшимость апр1орическаго такта и чутья Филологовъ, раз- 
суждающихъ по грамматикамъ и лексиконамъ. Такой Филологъ, 
положимъ, если иногда, какъ я сказалъ, и безошибочно усвои- 
ваетъ результаты чужвхъ трудовъ, способенъ-ли онъ открыть 
самъ что-либо дфйствительно новое въ своей наукЪ? Н$тъ, 
его открытая ограничиваются неотразимымъ предфломъ откры- 
тй, сдЪланныхъ другими. Кивая и безпредЁльная грамматика, 
заключенная въ язык$ памятниковъ, для него закрыта навЁкъ; 
онъ останется вЪчнымъ крохоборомъ самостоятельныхъ тру- 
довъ, совершаемыхъ великими Н.мцами, вфчнымъ Фамузю- 
сомъ, а не настоящимъ слушателемъ своихъ достойныхъ ва- 
етавниковъ. 

_ И такъ, и обце-лингвистическй интересъ, вполнф совре- 
менный, не освобождаегъ насъ отъ самостоятельныхъ занятй 
этимЪ ЯЗыкомЪ. — 

«Но сколько трудовъ, сколько- трудовъ для этого тре- 
буется?» скажутъ нфкоторые. ДЕйствительно, требуется трудъ, 
какъ и всякое знане никому не дается безъ труда. Нри изуче- 
ни Санскритскаго языка, какъ и при изучен!и языковъ кзасси- 
ческихтъ, требуется заранфе готовность на трудъ механический, 
на запамятываше Формъ, на словоискане въ словаряхъ; но, 
скажу вамъ, мм. гг., что трудъ, ведущий къ знаю Санскрит- 
скаго языка, гораздо легче, нежели требуемый другими языка- 
ми; онъ легче потому, что каждая узнанная его фФлексыя, каж- 
дое пр!исканное слово, независимо отъ возноградительнаго зна- 
чен!я ихъ въ разобранномъ предложен!и, часто родственны 
Формамъ и корнямъ языковъ извфетныхъ трудящемуся, част!ю 
ведутъ, съ перваго уже шага его занят, къ самымъ неожи- 
даннымъ любопытнымъ Филологическимъ соображенямъ, къ 
какимъ не приводятъ, какъ известно, Формы и корни дру- 
гихъ азыковъ. Къ тому-же, дЪйствительно трудно было изу- 
чить Санскритсюй языкъ Кольбруку и Джонсу, перенимавшимъ 
знане его, какъ тайну, у Пандитовъ, носфщавшихъ ихъ скрыт- 
но, ВЪ разное время дая и въ разные дни, изъ опасеня подвер- 
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гнуться гоненямъ и ненависти со-стороны своихъ одноплемен- 
никовъ. Не легко было трудиться надъ Санскритскимъ язы- 
комъ Фридриху Шлегелю и Шези, перенимавшимъ это знаше, 
въ первыхъ годахъ текущаго столбия, въ Париж, у плЁн- 
наго Англичанина, безъ руководствъ, безъ печатныхкъ издавй, 
`обрЪтая только вЪ одной головф наставника всф истолкован!я 
предмету, когда составныя стихи Санскрита не были еще 
разъяснены, когда родственность его съ нашими языками не 
была даже подозр$ваемою; можно себ представить, что ве 
легко имъ было удоваетворять пламенную свою жажду, гемео- 
патическими, такъ сказать, и все-женеотступно-повторяемыми, 
и все-же какъ должно насыщавшими ихъ, прлемами. Не легко 
было изучить Санскритсюй языкъ Боппу съ помощью однихъ 
грамматикъ Кольбрука и Вилькинса иуказанй, въ нихъ содер- 
жимыхъ, безъ лексикона, просиживавшему въ цвфтВ молодо- 
сти, въ 1812 году, когда вся Европа была въ волненш, цфлые 
дни въ Парижской библотек$, сиисавшему въ то время соб- 
_венноручно всю МаВабарату, и потомъ издавшему и объяс- 
нившему съ такимъ мастерствомъ столько ея эпизодовъ. 

Имъ д+йствительно трудно было изучить Санскратскй 
языкЪ. Но въ настоящее время, когда столько издано руко- 
водетвъ для его изученя, когда мы обладаемъ, на разныхъ 
Европейскихъ изыкахъ, 2-мя полными Санскритскимя слова- 
рами, 14-ю грамматаками (6-ю на Англйскомъ, 6-ю на Нфмец- 
комъ и 2-мя на Французскомъ язык$), множествомъ глосса- 
рлевъ, когда всЪ его корни собраны съ возможнымь тщанемъ 
и объяснены въ общедоступныхъ изданяхъ, когда вышло въ 
евфтъ столько Санскритскихъ текстовъ при самыхъ обстоя- 
тельныхъ и общепонятныхъ объясневняхъ, для насъ, мм. гг., 
основательно изучить въ скоромъ времени СанскритскЙ‘языкъ 
(не говорю о его литературЪ) значитъ сознательно и серьезно 
желать изучить его. | 

О предварительномъ труд, сяЁдовательно, требующемся 
Санскритскимъ языкомъ, какъ и всякою наукою, и не тблько 
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наукою, но всякимЪъ искусствомъ, всякимъ ремесломъ, всЪмъ, 
что стремится къ бойкости и къ развязности мастера, и гово- 
рить нечего. ДЪло въ важности предмета, въ сил побуждений, 
способныхъ, или неспособныхъ привлечь насъ къ предмету и 
къ труду. Трудъ, если мы дЪйствительно сознаемъ важность 
предмета, если отсутстые знамя предмета мы можемъ счесть 
отсутетьемъ чего-то достойнаго и прекраснаго въ наеъ, бу- 
детъ намъ ни по чемъ. Тогда поймемъ мы, что робость къ тру- 
ду грозитъ отнять отъ насъ навсегда это прекрасное и достой- 
ное, и ни за что къ себф ее не допустимъ. Не будутъ намъ 
страшны тогда и дБйствительныя лишен!я, еслибы и таковыя 
отъ насъ требовались. 

Побужденй къ тому, чтобы не страшиться никакихъЪ 
жертвъ труда, имЪя въ виду обладане Санскритскимъ языкомъ, 
Дия филолога и лингвиста очень много. Мы видимъ, что для 
перваго Санскритсюй языкъ составляетъ, такъ сказать, сердце и 
ядро его науки, второму онъ проясняетъ напередъ темныя сто- 
роны въ языкахъ самыхъ отдаленныхъ Формащй, которыхъ 
огдЪфльное изучене никогда прояснить неспособно. Но, незави- 
замо отъ языка, каковы-же письменные памятники народа, ко- 
‘тораго цивилизащя, выфетф съ религтей, донын$ обхватываетъ, 
какъ извфетно, кром$ необъятной Инди, почти рю долю 
населен!я рода, челов ческаго? 

Есть, стало быть, прелесть и сила въ идеяхъ, заставив- 
шихЪ такую массу упрямаго человф чества отказаться отъ свойхъ 
в$ровамй и преклониться предъ началами, проповфданнымн 
ему—к$мъ же? — безоружными' выходцами изъ чужой страны, 
преобразовывая по этимъ идезмъ весь свой вЪковой бытъ, всю 
свою истортю. | 

Изложене древне-Индйскаго ученя Будды войдетъ въ со- 
ставъ моихъ лекщй объ истор Санскритской литературы; 
здесь же я упомянулъ объ немъ только какъ о ФхеноменЪ Сан- 
скритской мысли, который мы ветрЪ$чаемъ и не доходя до Ин- 
дли, по разнымъ направлешямъ самаго отдаленнаго Востока, и 
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заже въ предфлахъ нашего отечества. Буддизмъ не выдержалъ 
20-вВковой борьбы съ брайманизмомъ; но, уходя изъ ро- 
Дины, оставялъ ей произведенное имъ вияше на ея жизнь 
и литературу и—памятники зодчества, по см$лости и гро- 
мадности своего стиля, оставляющие далеко за собою вс3 ве- 
зичавые архитектурные памятники какъ древняго, такъ и но- 
ваго м1ра. | 
Говорятъ, что Индя не имЪетъ истори. Если история есть 
изображене судебъ народа, развивавшагося самостоятельно подъ 
виянемъ идей, выработанныхъ его жизнью, если народами 
историческими. называются преимущественно народы, органи- 
зовавше свой государственный бытъ, при выработанномъ ими 
полномъ простор$ для веБхъ возможныхъ проявленй въ его 
нфдрахъ свободной мысли и творчества, если есть несокруши- 
мые памятники того и другаго, и при томъ, памятники слова, 
изображающие его жизнь, то государства древней Индии, исто- 
-р1ей своей, не уступятъ никакимъ, самымъ историческимъ го- 
сударствамъ мтра. 
`Не будетъ ново для васъ, мм. гг., если скажу, что дре- 
внфйппя челов$ческля общества состояли изъ отд$льныхъ се- 
мействъ, управлявшихся ихъ вождями или старфйшннами; но 
самую живую и привлекательную картяну такого быта раскры- 
ваютъ намъ Веды. Племя, покорившее и образовавшее Инд!ю, 
въ нихъ представляется намъ группами отдфльныхъ родовъ 
или семействъ одного языка, одной религия, величающихъ себя 
именемъ аруа, т.-е. благовоспытанныхь, почтенных, увфренныхъ 
въ самой скорой помощи и защит со-стороны ихъ боговъ, на 
пути ихъ странствованй, противъ племенъ, не знающихъ жер- 
твоприношенй, т. е. религли, кровожадныхъ и лютыхъ. Рели- 
г1я этихъ семействъ — чистое обоготвореше явлен!й природы, 
поражавшихъ ихъ впечатлительныя и воспримчивыя чувства; 
но уже въ древнЁйшихъ изъ этихъ гимновъ за восп$ваемымъ 
явленемъ природы очень ясно обозначается символъ. 
Часть СШ. Отд. П. 18 
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Развалины того-же быта и какъ будто остатки. тБхъ-же 
ведаическихъ строФъ, пересказанныхъ на язык$, который со- 
стоитъ въ ближайшихъ, почти въ д1алектическихъ отношеняхъ 
съ Санскритекимъ, мы находимъ въ письменныхъ памятнякахв 
племени, сосфдетвеннаго Инд по сю сторну Гималая, образо- 
вавшаго самостоятельную цивилизаю и гражданственность п 
упрочившаго за собою назваше людей образованныхъ, . айр}а, 
впослфдсти Иранъ, въ звачени дфйствительно собетвеннаго 
имени. 


Реформа религи, которую назову ведаическою, была про- 
изведена Заратустрою, жившимъ, по указан1ямъ Зендавесты, въ 
Бактри, близъ Оксуса, на самомъ отдаленномъ краю восточ- 
наго Ирана. Арйсвя племена, не пранявш1я этой реФхормы, 
перешли, по западному. склону Гималайскихъ горъ, въ Индю, 
Заратустрово-же учеше съ другими Ар!йскими племенами рас- 
пространилось на западъ и впослЁдстви организовало мо- 
гучую Персидскую империю. | 


Языкъ Авесты, состоящий въ такихъ близкихъ отношен- 
яхъ къ Санскритскому, системою-же своей Фонетики еще бли- 
же, нежели Санскритекй, подходящай къ Саавянскимъ языкамъ, 
надфюсь, также войдетъ въ составъ нашихъ будущихъ занятий, 
и особенныхъ трудностей, послЪ того, что сдЪлано дая его разъ- 
ясненшя, начиная съ Авкетиля-дю-Перрона , Бюрнухомъ ‚, Боп- 
помъ, Лассеномъ, Вестергардомъ, Шпигелемъ и другими, пред- 
етавать уже не можетъ. Вся сила, какъ я сказалъ, въ одномъ 
—въ серьезномъ побуждени къ труду. 


Вступивъ въ пред$лы Инди, Арйсюя племена должны бы- 
ли бороться съ туземцами. Количество прительцевъ, безъ вся- 
каго сомнёня, не было сравнительно многочисленно ; но окон- 
чательная побфда надъ разрозненными первобытными обитате- 
лями Инди осталась за единодушнымв в одноязычными при- 
шельцами. Ихъ пфвцы, прославлявиие явленя природы, въ то- 
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же время изучали ея таинства и предуготовляли будущее вы- 
сокое просвЗщеше и цивилизащю этого края. Ония руководили 
воинственныя друживы, сами обыкновенно оставаясь въ сторо- 
ы$. Такымъ образомъ, по-мЪрЪ распростравен1я Арвскаго пле- 
мени по Индуетану, постепенно выработался между ними классъ 
жрецовъ (бра мана Ь`) в воиновЪ (кшатрыуа №”). Завееватели по- 
селялись между побфжденными, включая смирявшихся предъ 
ихъ могуществомъ въ составъ своего общества и даже допу- 
ская, въ извфетной степени, законные между ними и своимъ 
обществомъ браки. Смирнымъ туземцамъ предоставлялось вла- 
дёть землею и заняматься торговлею; право это , разумЪется, 
условливало содержаше и, такъ сказать, продовольствоване 
высшихъ сословай, воослЬдстви приведенное въ систему. Этихъ 
туземцевъ Инди Арйсюе пришельцы удостоили даже названя 
людей, ибо слово ви (вайс]а), которымъ они ихъ именуютъ, въ 
ведаическомъ язык значитъ: человьк. Есть слфды , что емит 
рившшеся Индийсве туземцы принимались иногда и въ разрядъ 
Кшатриевъ. Покоривипеся недобровольно, но послЪ упорнаго 
сопротивленя , включались въ сослове безвыходныхЪъ рабовъ, 
судрай’, трехъ высшахъ сосломй. Вотъ процессъ образован!я 
Индйскихъ кастъ, о которыхъ во всё хъ Фомантахъ Ведъ нВтъЪ 
даже помина, —что доказывзетъ, безъ-всякаго сомнф ия, ихъ по- 
Ведаичееское образование. Водворяя такимъ образомъ въ себя 
и, подъ усломемъ извфстной системы, совершенно перерождая 
въ себя туземныя племена, пришельцы , естественно ‚ съ каж- 
дымъ завоевашемъ становились могущественнфе и побфда надъ 
остальными дВлалась рёшительною. р 

Я уже упомянулъ о глубокой увЁренчости Арийскихъ пле- 
менъ перода Ведаическаго въ готовой веегда имъ помощи 
и заступничествЬ ихъ боговъ. Эта сознательиая увЗренность 
въ своемъ превосходств$ и въ своихъ нравственныхъ и, Физи- 
ческихъ сялахъ много способствовала подобному торжеству 
Арййскихъ племенъ въ Инди. | 
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Входивше въ подобную общественную организацию , обра- 
зованную пришельцами, осл$ пленные ихъ могуществомъ ‚, дЁй- 
ствительно считали ихъ людьми высшаго происхождешя, пере- 
нимали ихъ религ1озныя идеи и срастались, текъ сказать, съ 
ними подъ виян1емъ этихъ идей, смягчившихъ наконецъ и ура- 
вновфсившихЪъ ихъ отношеня, въ то-же время перенимая и 
ЯЗЫКЪ СВОИХЪ 204065 и плеч, какъ имъ сказали бравманы: ибо 
послёде политическую идею кастъ внесли въ релитмозное вф- 
роваШе и долго оставались во глав сдружившагося такимъ 
образомъ и сросшагося разнороднаго общества. Но булатъ, 
добывший эту землю ‚‘вошелъ въ свои права: смиривъ и какъ- 
бы погяотивъ туземцевъ Инди, Бравманы и Кшатри должны 
были бороться между собою. Отъ книгъ Ведъ отрываль руку 
бравманъ Бала-Рама, для того, чтобы схватить тепоръ и ру- 
бить, какъ лфеъ, строптивыхъ кшатремъ. Воины все-таки одо- 
лБли. Въ ихъ сослови выработалась и сдФлалась вполн$ само- 
стоятельною власть монархическая , прежде завис$вшая непо- 
средственно отъ жрецовъ; при брабманахъ осталось превос- 
ходство ихъ рожденя , остались молитвы и неотъемлемое пра- 
во храненя Ведъ. Но еще опаснфе кшатрлевъ явился сопер- 
никъ бравманамъ—это Сак)а-муни , кшатри)а по рождевю, по 
воспитан!ю-же и по духу бравманъ. Оруже его тфмъ было 
опасн$зе, что оно не было вещественно и что тайна могуще- 
ства этого оруяйя была изваечена Сак]ею изъ собственныхъ 
книгъ его противниковъ. | 

Я уже сказалъ, что. въ средф брабмановъ возникло и обра- 
зовалось древне-Инд!йское просв$ щенше: они были хранителя- 
ми Ведъ, они ув$ковфчили велимя историчееюмя событя. Въ 
ихъ кругу образовались различныя ФилосоФсевя школы, между 
прочими, санк а, учившая, что достоинство челов ка, не условали- 
вается его рождешемъ, что праведвый судра на цфлую безко- 
начность выше корыстблюбиваго браймана и т. п. Подобвыя 
доктрины Сак)а-муни изъ брабманскихъ кружковъ внесъ въ 
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жизнь, не трогая` внЪшней брабманской организаци ‚ оставляя 
каждому право помнить свое происхождеше и другахъ и, по- 
жалуй, величать виъ себя и другихъ, но, ва основами браБ- 
манскихъ-же авторитетовъ, утверждая абсолютное равенство 
между людьми и одинак!я права всфхъ на высиля блага жизни 
и просвфщеня. Брабманизмъ пошатнулся и привужденъ быль 
дВлать уступки. Не говоря о тбхъ государствахъ, гдВ буд- 
дизмъ былъ релитей господствующей (уже въ Ш вфк$ до Р. 
Х.), письменные памятники, современные первымъ эпохамъ 
буддизма, представляютъ намъ касты, даже въ брайманиче- 
скихъ государствахъ ‚ тщательно оберегаемыми , но въ то-же 
время, на длЪ, не болБе какъ настБдственными титулами, не 
мЪшавтшими вякому заниматься дфломъ по своимъ талантамъ и 
встрЬчать всеобщее поощрете, хотя-бы и относилось это д- 
ло, по старымъ брайманскимъ постановлещямъ , не къ той ка- 
стЪ, въ которой кто рожденъ. Творчество человЁ ческой д$я- 
тельности  вызывалось, вслфдстве этого, на общественную 
пользу не изъ однихъ, какъ прежде, привилегированныхЪъ, но 
изо веЗхъ слоевъ древне-Индйскаго общества тфхЪъ эпохъ , и 
имфло послфдстиемъ общее блестяще его процв$таше; свид$- 
тельствуемое не только Санскритскими памятниками, но сохра- 
нившимися свфдфями Мегасеева, жившаго долго при дворЪ 
одного изъ могущественнйшихъ государей древней Инд 
(Чандрагупты) въ качеств$ уполномоченнаго посла преемника 
Александра Македонскаго въ Азш, Селевка Никатора. Такимъ 
образомъ оба эти вфрован!я держались долго одно возлЪ дру- 
гаго, но навсегда, уже по природ евоей, не могли быть со- 
вифстны. Вмяню буддазма брабманская Индя обязана и тЁмъ, 
что право пера сд$лалось тамъ достояшемъ общимъ. Кром 
Ведъ, кром$ историческаго эпоса, Пуранъ , ФилосоФСКИихЪ СИи- 
стемъ и грамматики, возд лываемыхъ брабманами, явилась ли- 
тература, которую можно назвать литературою кшатруевъ п 
вайслевъ: театръ, элег!я, сказки, романы, гномическая поэз1я в 
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г. д. Верхъ процвфтаня этой литературы отвоеитея къ апохф 
царя Викрамадит)и, отразавшаго, по предашямъ Инд\и.. набЪфгь 
сЪверныхъ варваровъ’.Саковъ,; въ году, отв$чающемъ., по н8е 
шему лВтосчисленю, 57 году до-христанской эры. 

Собственно изящная Санекритская литература открывает- 
ся двумя колоссальными эпосами, изъ которыхъ первый ув но- 
вфнилъ окончательную вобфду Арлевъ надъ туземными ваеме- 
нами всего полуострова, простирая ихъ взасть и вияше даже 
на островъ Цейлонъ, другой — борьбу Аревъ противъ Ар1- 
евъ, приведшихъ въ ‘игру всф духовныя и вещественныя силы 
побфдоносныхЪ окрфишихъ народовъ, которыхъ воинственный 
духъ, не встрЪчая ваконецъ постороннихъ соперяиковъ, обрЪлъ 
ихъ въ междоусоби и волею судебъ обповилъ эти племева, 
обагривъ ихъ кров1ю равнивы сфверной Инди. Съ-т6хъ-воръ 
союзъ древне-Индйскихъ государствъ былъ кр5покъ я споры 
о первенств ограничивались только частными войнами, но ни- 
когда не возбуждали уже войны общей. 

Это историческая основа об$ихъ поэмъ. Въ древне Ивдий- 
скомъ эпосЪ, какъ и въ Гречеекомъ, боги движутся собствен- 
но для того, чтобы возвысить людей; вн$ м!рЪф человЪческаго 
ихъ могущество какъ-бы исчезаетъ. Въ Индйскомъ эпос они 
даже становятся людьми, испытываютъ вс лишешя человЪка, 
божественностью-же природы своей торжествуютъ надъ злюмъ 
и искореняютъ его. Въ Греческой миеологии есть сл$ды подоб- 
ныхъ явленй, но малозначушахь въ-сравнени съ Индйскими 
(н.-0. воплощения Зевеса и Аполлона). Въ Рама)анЪ богъ Виш- 
ну вознегодовалъ противъ злобы дютыхъ существъ , населяв- 
шихъ Индю и обижавшихъ брабмановъ, и чтобы защитить 
_ послфднихъ, родился въ семейств одного изъ доблестнёйшихъ 
царей земли Иобсаловъ. Чтобы совершить подвигъ торжества 
надъ злою вещественною силою, Рама, Вишну во плоти челот 
вфка, долженъ былъ представить въ себЪ образеиъ чести..бла- 
городства, самоотвержешя, быть подвергаемъ судьбою всЪмъ 
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возможнымъ искушешямъ, но вачго не вовлекло въ вЪгу, идя 
апатню, его высокой души: овъ всегда былъ пропатаяъ прав- 
дою, всегда приносилъ ей себя въ жертву, всегда быль дфя- 
тельнымЪъ, непримиримымъ врагомъ безчестая и грубой матери- 
альной силы. Отсюда Рама въ вервомъ изъ двухъ древне-Ин- 
ДИскихЪ эпосовъ представаяетъ ндеалъ высшаго челов ка. Во 
второмъ эпос дФйствуетъ также между людьми Вишну (въ дя- 
цз Кришиы), но ве играетъ первой роли, какъ въ Рама)ан$. Лю- 
ди Мавабзраты знаютъ, что между вими находится божество; 
но какъ-бы забываютъ это. и мало внемлютъ его словамъ. От- 
сюда междоусобе и кровопролите. Въ `Багавад-гитЬ , одномъ 
изъ эпизодовь МаБабараты , изданномъ съ исправностью луч- 
шШихъ классическихъ издаюмй Бонискимъ профессоромъ Лассе- 
номъ, изложены въ блестящей поэтической хорм$ всф оснона- 
ня вфровашя, по которому, когда челов чество становит. я не- 
достойнымъ существованя на землЪ , милосердый Вишну пр!- 
емлетъ плотской образъ, возстановляетъ правду и увичтожаетъ 
зюдфевъ. Мы увидимъ, что и пранявоие учене Будды сбпавсь 
скоро на старый брабмансюй догматъ воплощеня в даже пе- 
рещеголяли браВманистовъ: ибо богъ, постоянно живуний и 
движущийся передъ вимя въ плоти, сдфаался ихъ потребностью? 
посл днее, впрочемъ , не относится‘ къ буддизму чисто-Индй- 
скому. | 

Съ Манаб аратою тесно связаны ПурЗны по содержанию в 
по способу изложеня, съ тою разницею, что въ нихъ религ1оз- 
НО-ФИОСОФСЫЙ элементъ р5шительно преобладаетъ надъ исто- 
рико-эпическимъ. Въ области Санскритской лирической поэзи 
особенно примЗчательна элечмя. Никогда страсть любви не вы- 
ражалась языкомъ такого’ пламени, нЪги и тоски, какъ вЪ ли- 
рической поэм Жа)адёвы. Санскритская литература средняго 
перода преимущественно богата драмою. ТФ, которыя напеча- 
таны (ихъ напечатано всего 12, извЁфствы-же, по разнымъ вс- 
точникамъ и большею частью находятся въ Лондонской бибд- 
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отек® Еазё- та Воизе, не менЪе 60), заимствуютъ еодержанше 
часто изъ эпоса, подобно драмамъ Греческимъ, частю изъ 
обиходной жизни , част1ю выводятся въ нихъ на сцену истори- 
чесюмя или политическя, близюя, по времени, къ творцамъ ихъ, 
событя. Шекспаровская тайна раскрывать въ драм всю под- 
ноготную самыхъ сокровенныхъ побужден!й человфка и типи- 
ровать въ полномъ развит всф возможные его характеры бы- 
ла очень хорошо изв$стна Индйскимъ поэтамъ. Но катастро- 
Фа всегда у нихъ благопраятна для дЪйствующихъ лицъ. По- 
этъ измучитъ читателя душевными страдавнями праведника, или. 
ударами судьбы , кажется, неминуемо-грозящими его уничто- 
жить, но правда со всею успокоительною естественностью все- 
гда въ этой драм$ торжествуетъ. Интригантъ, говитель и т. п. 
въ концЁ много-что предаются посиЗяню и премлютъ проще- 
не отъ тёхъ, кого думали сдфлать своими жертвами. Въ н$ко- 
торыхъ драмахъ преданы поруганю плутовство я грязная жад- 
ность жреческаго сословя. По стихотворному метру, видоиз- 
мфняющемуся въ лирическихъ м$стахъ, соотвётетвенно ихъ 
содержан!ю, Санскритсюмя драмы еще разнообразнфе драиъ 
Шекепира и Греческихъ. Литература перешла наконецъ въ 
стилистику. Писать кудряво и непонятно почиталось достоин- 
ствомъ. За отсутстнемъ предметовъ для поэзи, пересказыва- 
лись древня эпическя сказамя въ дико-изысканномъ изложения 
съ перенесешемъ на чистые геровческе типы всего. растяБня 
нравовъ эпохи, которымъ принадлежали эти уродливыя произ- 
веден!я. Причиву падевя изящной литературы, какъ и процв?- 
таня, мы найдемъ въ жизни древнихъ государствъ Инди, со- 
временныхъ литературнымъ произведенямъ той и другой ка- 
тегории. 

Указывая на произведетя изящной Санскритской литерату- 
ры, я прохожу мимо словесныхъ памятниковъ такъ-называе- 
мыхъ точныхъ наукъ въ самомъ обширномъ смысая (медици- 
ны, астрономии и т. д.), нер$дко представляющихъ результаты, 
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до которыхъ только въ очень недавнее время дошла пытан- 
вость Европейской науки, и ме говорю объ Индйской литерату- 
рф Буддизма, которой по 80-ти огромныхъ рукописныхъ‘квар- 
тавтовъ, находясь въ бибмотекахъ Аз!атскихъ обществъ Па- 
рижскаго и Лондонскаго, ждутъ отъ насъ ученой разработки, 
почти еще нетронутые любознательною рукою Европейцевъ, 
ими обладающихъ. | 

Словъ моихъ, кажется, достаточно, мм. гг., чтобы видЁть 
важность Санскритскаго языка дя ФилОлога, лингвиста, мы- 
слителя и для любителя вфковыхЪ произведенй словеснаго твор- 
чества. Указавъ въ бЪгломъ очеркВ иа разныя стороны моей 
науки, знаю и то, что, какъ выспий предметъ университетскихъ 
занятй , она имБетъ и должна имТть характеръ спещальный, 
что для надлежащихъ въ ней успЪховъ требуется особенное и 
постоянно ей преимущественно посвящаемое вромя. Росс! так- 
же нуженъ Санекрятистъ, какъ математикъ, какъ историкъ. 
Не безъ особенныхъ высшихъ побужденй , начиная съ 1814 
года, когда Шези первый открылъ публичный куреъ Санекрит- 
скаго языка въ СоПёое 4е Егапсе, каведры его постепенно 
учреждались и нын$ учреждены во ве$хъ университетахъ Ев- 
ропы; въ н$которыхъ-же, напр. въ Берлинскомъ, читаютъ этотъ 
предметъ даже по два профессора. 

Будущимъ спещалистамъ нашимъ университетъ, исхода- 
тайствовавъ учреждене Санскритско-Персидскаго разряда. от- 
крылъ полную возможность предаться этой наук$ какъ должно 
и дЕйствительно ее усвоить. При столькихъ для нея пособ]яхъ 
и обилии времени, ей удЪленнаго, отечество въ-прав$ ожидать, 
что избравше этотъ разрядъ Факультета восточныхъ языковъ, 
съ одной стороны, будутъ полезны родинЪ, съ другой —оправ- 
даютъ попечен:я о нихъ университета и принесутъ новую честь 
и украшеше хакультету, ихъ воспитавшему. 

Остановки , при подобныхъ условшяхъ, не можетъ быти за 
предметомъ, Кертвовавъ съ радостью и сознательно изучешю 
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его многими годами моей жизни, при всемъ томъ, если окажет- 
ся, что моимъ трудамъ не суждено найти приложеше, я не бу- 
ду, мм. гг., эгоистомъ и отнесу съ чистою совфстью, какъ ска- 
залъ я въ начал моей лекщи, отсутстве усп$ховъ не къ пред- 


мету, а къ профессору. | . 


_ 
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ФОБИЙ отчет 


О ДВАДЦАТЬ ВОСЬМОМЪ ПРИСУЖДЕНШИ 
ДЕМИДОВСКИХЬ НАГРАДЪ (*). 
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На соисканме Демидовскихъ наградъ представлено самими авто- 
рами, къ установленному сроку (1 ноября 1858) 27 сочиневй ; къ 
нимъ присоединились: одно, отложенное отъ предшествовавшихъ 
конкурсовъ, и одно, .внесенное членомъ академи. Ст$довательно 
общее число было 29; изъ нихъ: 

по истори и археоломи „............. 7. 


— естествознаню. еее еее ь о 6. 
— математическимъ наукамъ.......... 5. 
— ФИилологш.......... еси 4. 
— медицинВ......... аа ан о. 
— статистикз......... есь 1 
— изящнымъ искусствамъ........ м 
— богословию „ее. ь ао < 





(*) Читанъ въ публичномъ собранш ИмпеРАТОРСКОЙ акахеми наукъ 
исправляющимъ должность непремфннаго секретаря, академикомъ К. С. Ве- 
селовским5, Б1юня 1859 года. 
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по ФИЛОСОЗИ... ........ ое оееове ово 1. 
— бухгаатерш......... зе ееееено, 1. 


Изъ этихъ сочиненй 3 рукописи и 26 печатныхъ. 

Подробные разборы 17 изъ нихъ составлены академиками, а 
разсмотрЪн1е остальныхъ 12 академя поручала постороннимъ 
ученыиъ. | 

На основанши правилъ о Демидовскомъ учреждении, академя 
имфетъ честь представить обпий отчетъ о посаЗдствяхъ разсмо- 
трёвя состязавшихся сочиненй, съ поименовашемъ т$хъь изъ 
нихъ, которыя удостоены премий, и съ указашенъ главныхъ осно- 
ван, руководившихъ въ присуждени наградъ. 


1. 


Полной преми удостоено одно сочинен!е, а именно Амурская 
хлора г. Максимовича, изданная подъ заглавемъ: «Рг!ш1ае Е]1огае 
Атигепз13. Уегзисв ешег Е]ога 4ез Ашиагап4ез». 3% РеегзБоцгв, 
1859. 4^. 

Сочинеше это было внесено на конкурсъ и раземотр$но ака- 
демикомъ Фр. Ив. Рупрехтом5. 

Г. Максимовичё первоначально отправленъ былъ не для изсл$- 
‚довашя Амура, & попалъ туда только случайно. Собственно онъ 
былъ назначенъ со стороны ИмпЕРАТОРСКАГО ботаническаго 
сада сопровождать, въ качеств ботаника, хрегатъ Дану, отправ- 
лявиийся въ 1853 въ путешестве вокругъ свЪта. ВскорВ затВмъ 
возгор8вшаяся война заставвла Фрегатъь войти въ заливъ де- 
Кастри. Г. Максимович, къ-счаст!ю своему, оставилъ здесь Фре- 
гатъ, который вскорЪ потомъ разбился на Японскомъ берегу. Съ 
1ю4я 1854 онъ посвятиль себя ботаническому изслВдован1ю дотохВ 
еще малоизв$стнаго Амурскаго края и прододжалъ это дало до 
осени 1856 года, отрЗзавный отъ всего прочаго ученаго м!ра и 
среди всякихъ лишешй и самыхъ тфеныхъ обстоятельствъ, а въ 
мартВ 1857 возвратился въ Петербургъь съ богатымъ запасомъ 
наблюдешй и ботаническихъ коллекций, инынВ уже мы обладаемъ 
обширнымъ сочинешемъ о ФлорВ Амура. 

. Авторъ совершилъ н$сколько путешестый въ при-АмурьЪ. 
Главною его стоянкою быдъ новый военный постъ Маршнскъ, въ 
низовьяхъ Амура, откуда онъ дфлалъ безпрестанныя экскуреи 
вверхъ ивнизъ р$ки до береговъ Уссури и вверхъ по этой р®к$ 
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въ глубь Маньчжурии. КромЗ-того, онъ былъ дважды въ залив? де- 
Кастри, а во время обратнаго своего схЁдовашя познакомился и 
‘съ прочими частями Амура. ) 


Сверхъ собранной имъ самимъ Флоры, онъ пользовался также 
растенями, привезенными или присланными гг. [Пренком5, Маа- 
ком5, Вейритом5, Дитмаром5, Орловым5 и Кузнецовым, такъ-что 
въ сочинене его вошло едва-ли не все, что доселхВ получено въ 
Европ изъ тамошняго края. 


Книга г. Максимовича состоитъ изъ двухъ отд$ловъ: спещаль- 
наго и общаго. 


Первый представляетъ перечень всВхъ доселВ извзстныхъь. 
растенй Амурскаго края въ порядк3 естественной системы. ЗдВсь 
‘исчислено 880 породъ явнобрачныхъ и 35 сосудистыхъ тайно- 
брачныхъ. Для сравнен1я Амурскаго края съ другими странами въ 
ботаническомъ отношении, г. Максимовичь придаль еще два допол- 
нен]я, касаюцяся Флоры Монгои и Пекива. Большая часть ви- 
довъ изучена имъ особенно весною, по живымъ растешямъ на са- 
михъ мфстахъ. Извфетныя уже породы не описаны подробно, & 
только объяснены ссылками, съ присовокуплешемъ необходимыхъ 
критическихъ замфтокъ и разныхъ допозненй. Породы, которыхъ 
не достаеть въ Флор Ледебура и въ сосфдственныхъ ‹Флорахъ, 
обработаны полнЗе. ВездЪ показаны съ большою точностью м- 
стонахожден!я и пероды развит1я изсяБдованныхъ экземпляровъ;. 
также приведены туземныя названя растенй, нерЗдко вмВст8 
съ ихъ значенемъ и употребленемъ. 


Главнымъ приращенемъ науки, которымъ мы обязаны этой 
спещальной части изслВдованй г. Максимовича, должно почесть 
открыте значительнаго числа отчасти совершенно новыхъ, отчасти 
въ Русской хлорЪ еще неизв стныхъ родовъ и видовъ изъ Амур- 
‚скаго края, а въ-особенности представителей 7 доселВ еще ие до- 
стававшихъ въ Русской Флор семействъ, — приращеше, которому 
еще не было прим$ра въ нашемъ стол тш. Г. Гурчаниновг от- 
рылъ для Байкало-Даурской Флоры 15 новыхъ родовъ, но не от- 
крылъ ни одного представителя дотолВ еще въ Росс не суще- 
ствовавшаго семейства. Ни Флора Ситхи Боюара, ни Алтайская 
„Чедебура, Бунзе и Мейера, ни Тавро - Кавказская Маршалез - Бибер- 
шмтейна не обогатили въ такой степени числа типическихъ се- 
мействъ, и надобно разв обрататьея къ первымъ ботаническамъ 

]* 
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‚ путешестьямъ и естествевно-историческимъ экспедищямъ акаде- 
ми въ прошломъ вЪкЗ, чтобы найти что-либо тому подобное. 

Общая часть сочиненя г. Максимовича заключаетъ въ себ: 
1) географическй очеркъ, 2) замтки о кзиматЪ, 3) распростра- 
нен!е н$которыхъ древесныхъ растений, 4) границы, подраздЗле- 
н!я и характеристику Амурской Флоры, 5) статистику этой Флоры 
и 6) растеня позезныя и разводимыя, вм стЪ съ зам тками отно- 
сительно измВнен!й въ Физ1ономи Флоры, произведенныхтъ рукою 
челов$ ка. Каждая изъ этихъ главъ представляетъ много важнаго 
и поучительнаго. 

1) Въ геограхическомъ очерк собранъ сводъ имЗющихся 
скудныхъ св дай объ области Амура и его притоковъ, — о про- 
странств$ безъ малаго въ 38,000 кв. миль. За границы Амурскаго 
края ввторъ принимаетъ гористыя низовья Шики и Аргуни, ис- 
ключая верховья этихъ рЪкъ со вс$мн ихъ притоками, пли `соб- 
ственно область истоковъ Амура, потому-что эта страна, вдаваясь 
въ степь Гоби, образуетъ собою совершенно особую ботани- 
ческую область, съ которою насъ ознакомили гг. Буне и Гурчани- 
нов. Къ этому отдВлу книги приложена превосходная карта, со- 
ставленная г. Самохваловым5з и на которой нанесены границы рас- 
пространен!я 9-ти характеристическихъ древесныхъ растен!й. ° 

2) Въ-отношени климата авторъ по-справедливости различает, 
во-1-хъ, континентальный климатъ, вслВдстве положеня Амур- 
скаго края на восточномъ краю большаго материка и, во-2-хъ, при- 
морск!Й климатъ для береговой полосы вдоль Татарскаго залива. 
Оба они отдалены одинъ отъ другаго валящемъ береговаго кряжа. 
Постоянныя метеорологическя набаюден!я произведены гг. [Шфен- 
ком5 и Максимовичем5 въ Николаевск и МаршнскВ, слЁдова- 
тельно только въ двухъ близкихъ къ морю м%етахъ. Холода въ 
первомъ доходили до — 31'/,, & во второмъ до — 30° Р. Судя по 
этимъ нисшимъ температурамъ, не предвидится препятствия аккли- 
матизащи Амурскихъ растевй на сЪверф Европейской Росси. Та- 
кими климатическими данными вмЪстЪ опредВляются и границы 
распространевя растевй, хотя тутъ много зависитъ и отъ темпе- 
ратуры хБта. | 

3) Касательно распространен1я древесныхъ растенй авторъ 
сообщаетъ , сверхъ своихъ собственныхъ наблюденй, также раз- 
ныя свЪд5вя, добытыя имъ изъ устъ туземцевъ,—©свВдВн!я до- 
вольно надежныя, потому-что народъ такъ хорошо знакомъ съ 
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большею частью древесныхъ породъ, что можетъ различать ихъ 
даже зимою. Этимъ путемъ распространене н%№которыхь деревъ 
и кустовъ было прослЪжено и въ неизв данныхъ досел учеными 
странахт. Деревья и кусты Анурскаго края образуютъ собою 
едва-ли не важийшую и занимательнйшую часть Флоры, а по- 
сему и нельзя не одобрить подробности, съ какою обработана эта 
глава. | 

4) Границы н фимономл Амурской флоры. Въ этой глав ав- 
торъ, указавъ на важность хребта Бурея, кактъ естественнаго опло- 
та, отдфляющаго собою флору Маньчжурской впадины отъ Флоры 
верхнихъ частей Амура или Даур!и, различаетъь н$сколько обла- 
стей Амурской флоры, обозначенныхъ какъ характеристическими 
растен1ями, такъ и общимъ впечата$н!емъ преобладающихь въ 
каждой изъ нихъ деревъ и травъ. Обрисовавъ въ общихъ чер- 
тахъ растительную Физюном!ю этихъ областей и сличивъ ее съ 
другими странами, авторъ набросалъ картину столь живую и пре- 
восходно-обработанную въ частностяхъ, что внимательный чиата- 
тель чувствуетъ себя какъ-бы перенесеннымъ въ эти края. Она 
можетъ смФ10 быть поставлена наряду съ лучшими произведе- 
нями этого рода. 

5) Статистика Амурской флоры. ЗдЪсь авторъ сообщаетъ важ- 
нфйпия численныя показатя, служапя къ объяснен!ю какт, ха- 
рактера, такъ и Физ1ономи Амурской Флоры, а потомъ, сличивъ 
ихъ съ однородными статистикамия сосЗднихъ Флоръ, входитъ въ 
разсмотрЁн1е вопроса: довольно-ли полны имфющеся нынЪ изъ 
Амурской Флоры матер1алы для того, чтобы уже теперь выводить 
изъ нихъ заключен1я. Мы видимъ, что изъ числа понынЪ извЗет- 
ныхъ 904 породъ Амурской Флоры 527 водятся также въ Забай 
кальи, 293 также въ Восточной Сибири, 276 около Пекина, 163 въ 
Монгони. И такъ эти страны какъ-бы удЪВлили Амуру изъ своей 
собственной Флоры 42, 55, 28 и 30°. Изъ этого сличешя можно 
судить о степени сродства при-Амурья съ тЪми странами. Только 
143 породы доселВ исключительно найдены на Амур?Ъ. Это состав- 
ляетъ почти 16% всей Флоры и дозволяетъ считать Амуръ 0осо- 
бою, различною отъ сосЗднихъ странъ, ботаническою областью: 

Въ 6-й глав авторъ собралъ много любопытныхъ св дн! о 
разводимыхъ и полезныхъ растен1яхъ. Наибольшей пользы, по его 
ин н1ю, можно ожидать отъ хвойныхъ деревъ, а особенно—кедра 
и лиственницы въ употреблени ихъ на строен!я и на мачты. Въ- 
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заключеше авторъ еще бросаетъ взглядъ на т измЗнетя въ Фи- 
зюономи Флоры, которыя произошли вслЪдстве населен1я края. 
Авторъ наблюдалъ эти перемВны въ большихъ размфрахъ при 
основани Мар!инска. По его мнзн!ю, первоначальный видъ Амур- 
ской Флоры м$стами вскорЪ доаженъ изгладиться; строевыя де- 
ревья представятъ значительныя статьи торговли: пашня, сЪно- 
косы и каналы сдЗлаются новыми обителями растен!й. Тогда нз- 
бросанныя въ книг} г. Максимовича черты послужатъ къ любо- 
пытнымъ и поучительнымъ сличен1ямъ. 

Въ-заключене своего разбора рецензентъ дфлаетъ о трудф г. 
Максимовича са дующй общй выводъ: - 

«Это первый обширный , писанный на основанши собственныхъ 
изыскан!й , ботаническ1й документъ объ Амур$ и сопредльныхъ 
съ нимъ странахъ. Авторъ, по скромности, назвалъ свое сочинене 
РишШае. Знатокамъ очень хорошо извФстно, что этою работою 
еще не завершены изслВдован!я въ такой обширной области. НЪтъ 
ни одной частной Флоры, ни одного сочиненя, которыя не могли- 
бы быть нопознены вслВдетве позднйшихъь открыт; но такое 
начало, какъ РгииШае г. Максимовича, — въ томъ нельзя не со- 
знаться, — достойно всякаго уваженя. Его сочинене обнимаетъ 
все, чего мы въ-прав$ ожидать отъ Флоры. Оно не только заклю- 
чаетъ въ себЪ систематичесый перечень и ученую разработку 
всЪхъ доселЁ открытыхъ здЪсь растен!й, кромВ тайнобрачныхъ 
ячеистыхъ , но еще выводитъ наружу разныя обпая отношеня, 
поди ченныя въ природ самимъ наблюдателемъ посредствомъ 


сравнен1!Й, выкладокъ и заключен!й и представленныя съ много-. 


различнйшихъ точекъ зрЗшя. Такою общею частью, поистинЗ, 
могутъ похвалиться немногя изъ нашихъ Флоръ. 

«Многочисленныя, важныя и хюбопытныя наблюден!я автора 
служатъ не только къ обогащению Русской Флоры и свЁдВн!й о 
матеральныхъ средствахъ Росси, но и къ расширеню круга на- 
шихъ познан! о растительномъ царствВ вообще. Добытые обе 
результаты восполняютъ собою большой проб%лъь въ познанш ра- 
стительнаго царства ум$ренной части сЗвернаго полушаря и 
ближе опред$ляютъ новыя положен!я географи растен». 
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Перехожу теперь къ сочинешямъ, удостоеннымъ половинныхъ 
премй: такихъ на нынфпнемъ конкурс было 8: изъ нихъ одно 
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геологи, одно по математикВ, одно по статистикВ, четыре по раз 
нымъ отраслямъ истори и одно по языковЁ$ дню. - 


П. 


Геогвостическое описан1е южной части Уральскаго 
хребта, изсяВ дованной въ-течеше 1854 и 1855 годовъ, корпуса 
гориыхъ инженеровъ` капитаномъ Меглнидим5 и штабсъ-капита- 
номъ Антиповымз 2. 

Капитанъ Мелиций, столь рано похищенный смертью среди 
его занятй, обЪщавшихъ несомн$нную пользу дая науки, обратилъ 
на себя особенное внимаше и въ Росси и за границею первыми 
своими боле значительными геологическими путешестнями, со- 
вершенными по Восточной Сибири. Во время этихъ путешестьй 
онъ на дЪлВ изв даль, До какой степени несовершенны наши Си- 
биреюя карты и какъ настоятельна необходимость въ ихъ исправ- 
лен посредствомъ астрономическихъ опред аенй положевя мЕстъ 
и хорошо-веденныхъ съемокъ. Для геолога, обязаннаго дать вЗр- 
ное изображен1е распредВлен1я разныхъ Формащй, невЗрность гео- 
граФичсесксй карты составляетъ одно изъ существенныхъ и важ- 
нЪйшихъ препятствй къ усоЗшному выполнен1ю задачи. Въ 1853 
году, по желанию графа Шеровскало, бывшаго тогда Оренбургскимъ 
генерахъ-губернаторомъ, г. Мегицкому было поручено изсаЗВдо- 
вать въ геологическомъ отношени южный Уралъ, карты кото» 
раго, хотя были лучше картъ Сибири, однако требовали тщатель-' 
ной повЗрки. Чтобы приготовиться къ надлежащему исполнению 
этого дла, г. Мелицкй провелъ нЪсколько времени на Пулков- 
ской обсерватории для упражненй въ практической астрономии, 
Помощникомъ и сотрудникомъ въ Уральскомъ путешбветвш ему 
назначенъ былъ штабсъ - капяитанъ Антипов5 2, который имЪлъ 
значительное участе въ самыхъ изсаБдовашяхъ и которому мы 
обязаны тщательнымъ изданемъ всего путешествя. Г. Меглицяй 
умеръ въ 1857 году, въ Германи , куда онъ отправился въ на- 
деждВ на исцВлене отъ тяжкой бод$Ззни. 

Подъ наименованемъ южнаго Урала, въ настоящемъ случаз, 
разум лась часть хребта, простирающаяся отъ южной границы 
Пермской губерыйв до средней части рЪьи Урала. ИзсяВдованя, 
занявиия два 1та— 1854 и 1855 годовъ, простирались только на 
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южную половину этого пространства и остались неконченными 
относительно сфверной половины. 

Академикъ Г. П. Гельмерсень, разсматривавшйЙ это сочинене," 
отзывается объ немъ съ величайшею похвалою, и между прочимъ 
говоритъ, что на Русскомъ язык н$тъ ни одного сочиненя, въ 
которомъ орогразля страны была-бы представлена столь ясно, 
обстоятельно и наглядно, какъ въ книг} гг. Мелицкаго и Анти- 
пова; все изложеше, содержащее въ себ множество весьма любо- 
пытныхЪ подробностей, тфмъ привлекательнЪе и поучительнЗе, 
что оно везд$ выказываетъ зависимость внзшняго вида поверх- 
ности отъ внутренняго строешя почвы, и въ этомъ отношен1и оно 
можеть быть отнесено къ числу удачнВшихъ, имфющихся въ 

` геологической литературЪ. Геологический отдЪлъь сочиненя, отли- 
чаюцийся основательностью, есть, по признан!ю рецензента, пол- 
нЪйшее и лучшее изображене края, заключающее въ себЪ иного 
новаго. Въ чисяЪ такихъ новыхъ пробр$тев!й для науки, г. Гель- 
мерсенё указываетъ на любопытное открыте нижне-сизурйскихъ 
пластовъ въ южномтъ Урал и ясное доказательство, что изв$ет- 
‘ные пласты , въ области истоковъ р$чки Губерли, принадлежать 
не къ юрскому пер1оду, какъ полагали доселВ, но къ мЗВловой 
почвЁ. Значительныя исправаен1я и приращешя нашихъ геологи- 
ческихъ познан!й сдЪланы также въ-отношен!и другихъ осадоч- ` 
‚ ныхь Формашй южнаго Урала, и въ-особенности девонской и гор- 
наго известняка. Въ видЪ примЗра можно привести, что извЗет- 
ные песчаники и конгломераты на западЪ отъ кр$пости Подгор- 
‘ной, на правомъ берегу р. Урала, принадлежать, какъ доказали 
гг Мелицюа и Антипов5, къ горнымъ известнякамъ, а не къ верх- 
нимъ ярусамъ каменноугольнаго перода, какъ думаетъ Мурчисонд. 

Въ-заключен!е рецензентъ выставляетъ, какъ весьма важное 
допоанене сочинемя, превосходно - исполненную геологическую 
карту изслЁдованной части Урала, а равно заслуги гг. Мезлицкаго 
и Антипова по-отношен!ю къ астрономическому опредЗлен1ю мВстъ 
и по большому запасу собранныхъ ими гипсометрическихъ данныхъЪ. 


Ш. 


Приложен!е теор!и вЗроятностей къ вычислен!1ю на- 
блюден!Й и геодезическихъ измрен!й. Сочинен!е прое: 
сора С. Петербургскаго университета А. Н. Савича. 
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Авторъ этой книги свопми сочинен1ями много способствовалъ 
къ распространен!ю у насъ какъ практической астрономи, такъ и 
лучшихъ, современныхъ методъ наблюденя`и пробрЪтенныхъ 
наукою въ посл днее десятилЪт1е способовъ вычислений. Въ 1846 
году, академ1я, оцЪ$ня по достоинству изданную имъ книгу: Прило- 
жеще практической астрономм кб зеографическому опредъленю 
мъст5, присудила ему полную Демпдовскую премю. УспЪхъ этого 
сочинен1я вполн® оправдалъ мнЪн1е академш: трудъ г. Савича 
былъ переведенъ на НЗмецюй языкъ и служитъ теперь настоль- 
ною книгою многимт занимающимся практическою астрономею въ 
Германи. Другое созинеше того-же автора, напечатанное въ 
1850 году, подъ заглашемъ Математическая зеографуя и первыя 
начала косморафи, ееть превосходное руководство, принятое для 
употреблен!я въ военно-учебныхъ заведен1яхъ. 

Новый трудъ г. Савича, явившийся на нын$шнемъ состязан!ю, 
имфетъ предметомъ приложен!е теорш вЪроятностей къ вычисае- 
ню наблюден! и геодезическихъ измреншй. При современномъ 
состояни астроном1и и высшей геодези, его книга служитъ необ- 
ходимымтъ дополнен1емт, къ трактатамъ нетолько по этимъ двумъ . 
наукамъ, но и по всБиъ другимъ, основаннымъ на такихъ наблю- 
деняхъ, которыя выражаются числами. Садовательно книга г. 
Савича, по содержан!ю своему, непосредственно примнимому къ 
вопросамъ естественной Философи, имЗетъ несомннный, высокий 
интересъ. Руководство такого рода тёмъ боле должно обратить 
на себя вниман!е , что и въ иностранной литератур до-сихъ-поръ 
еще нзтъ удовлетворительнаго сочинев1я, которое соединяло-бы 
въ себ требовашя теорш и практики способовъ вычисленя на- 
блюден!й. ИзсяВдован!я по этому предмету большею частью отры- 
вочны, разсЗяны по разнымъ изданямъ, написаны разными авто- 
рами, изъ которыхъ каждый смотрЪлъ на вопростъ съ своей точки; 
такимъ образомъ въ этихъ отд$льныхЪъ изысканяхъ не можетъ 
быть единства. 

На Франпузскомъ языкз, книга, наиболВе подходящая къ цзи, 
есть полное собран!е мемуаровъ Гаусса по вопросу о наивыгодн? й- 
шихъ результатахъ наблюдений, изданное въ 1855 г. изв$етнымъ ма- 
тематикомъ Бертраном5. Но въ этомъ трудЗ, образцовомъ въ-отно- 
шени глубокихъ теоретическихъ соображевн!й , практическая сто- 
рона нёкоторыхъ способовъ не вполнЪ развита; въ-особенностя 
эта неполнота ощутительна въ премахъ вычислен!я тригонометри- 


# 
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ческихъ съемокъ и нивезирован!й. На Н%№мецкомъ язык3 есть 
очень хорошее руководство къ вычисленю ваблюденй, изданное 
въ 1843 г. Герлинзом. Но оно, при всфхъ своихъ несомн®иныхъ 
достоинствахъ, ииетъ слишкомъ одностороннее назначене, изла- 
_ гая приложее исчислен!я вЗроятностей только къ рёшеню за- 
дачъ изъ межеван!я и геодезш; къ тому-же авторъ ие коснулся 
теоретической стороны вопроса о наивыгоднйшихъ результатахъ 
наблюдений. 

На Русскомъ язык, кромВ пом щеннаго въ 1 части геодези 
г. Болотова прибавлен1я о способ наименьшихъ квадратовъ и 
статьи о томъ-же предмет въ переводВ астрономи Литрова, еще 
боле краткой и поверхностной, мы не имЗемъ никакихъ практи- 
ческихъ пособй, которыми можно руководствоваться при вычисхе- 
ни наблюден!й. Правда, въ сочинени В. Я. Буняковскаго: «Мате- 
матическая теоргя въроятностей», вопросъ о наивыгоди йшихъ 
результатахъ изложенъ съ большою подробностю, но только со 
стороны теоретической; практическе-же способы не входили въ 
планъ сочинен1я. 

Трудъ г. Савича былъ разсмотрЗнъ академиками В. Я. Буня- 
ковскимз и 0. В. Струве, которые въ подробномъ разборВ указали 
назначен1е книги, содержаще, достоинства и недостатки, и нако- 
нецъ представили о ней сяВдующее заключене: 

Руководство г. Савича есть на Русскомъ языкВ первое, въ ко- 
торомт подробно излагается приложене теори вЗроятностей къ 
вычислен!ю наблюден!й и преимущественно геодезическихъ изм$- 
рен!й. ЦВль его—сдВлать доступными для Русскихъ наблюдателей 
замЪчательные способы и приемы, вносенные въ науку трудама 
`знаменитыхъ геометровъ: Лапласа, Гаусса и Бесселя. Если принять 
въ соображеше великую пользу, которую эти способы опредЗленя 
наивыгоднйшихъ результатовъ уже принесли многимъ наукамъ 
*наблюдательнымъ, какъ-то: астрономи , геодезш ‚ Физик, частю 
статистик и другимъ отраслямъ нашихъ знан1й, то должно при- 
знать, что издане на Русскомъ язык? книги, отчетливо-объясняю- 
щей эти премы , составляетъ весьма важную услугу для нашей 
ученой литературы. 


Внимхательное разсмотр$не книги г. Савича удостовряетъ, 


что она есть плодъ труда старательнаго и хорошо-обдуманнаго. 
Тщательно изучивъ лучппе источники по избранному предмету, 
авторъ зайимствовалъ изъ нихъ лучшее, прямо ведущее къ пред- 
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положенной имъ цфли, и соединилъ изсаЗдован1я, иногда отры- 
вочныя, въ одно стройное, систематическое цЁлое. По свойству 
такого труда, автору, для достижен1я возможной простоты и яс- 
ности, нер%дко приходилось дФлать измЁненя въ ходВ изложе- 
в!я, принятомъ въ тзхъ оригинальныхъ сочинешяхъ, которыхъ_ 
онъ вообще придерживался. Кром3-того, ему представлялась не- 
обходимость развивать нзкоторыя статьи по собственнымъ со- 
ображен1яимъ. 

По неимЁ ню, даже въ иностранныхъ литературахъ, удовле- 
творительнаго пособ1я по предмету приложен!я теор!и вЁроятностей 
къ вычисленю наблюдевй, несправедливо было-бы требовать со- 
вершенства отъ перваго опыта въ этомъ род? на Русскомъ язык%. 
Книга г. Савмча, несмотря на нЗкоторые, указанные рецензентами 
маловажные недостатки, есть, безъ сомнф я, лучшее въ настоя- 
щее время и самое полное практическое руководство по излагае- 
мому втъь ней предмету, и говоря это, мы разумВемъ не одну Рус- 
скую, но и иностранную ученую литературу. 


ТУ. 


ИзсяВ дован!е о торговл на Украинскихъ ярмаркахъ. 
Сочинеше Ив. Серг. Аксакова. С. Пб. 1858. 

РазсмотрВвемъ и оцфнкою этого сочиненя занимался, по при- 
глашен1ю академи, прохессоръ университета св. Владим!ра Н. Х. 
Бунзе, который въ своей реценз!и указываетъ разбираемому сочи- 
нен1ю одно изъ почетн®йшихъ мЪстъ съ современной политико- 
экономической литератур. | 

«Трудъ г. Аксакова, говоритъ онъ, рфзко выдФляется изъ 
огромнаго числа появившихся въ посх$днее время статистическихъ 
и полятико-экономическихъ изслВдован!й. Между-тЪиъ-какъ наша 
современная литература преимущественно направлена къ тому, 
чтобы удовлетворить современной, вызванной обстоятельствами, 
потребности — познакомить общество съ Фактами и положен1ями, 
уже добытыми наукою, «ИзслВ дован1е о торговхВ на Украинскихъ 
ярмаркахъ» увеличиваетъ скудный капиталъ нашихъ св дни о 
Росси запасомъ новыхъ даннымъ, обработанныхъ съ замВчатель- 
нымъ талантомъ. Вотъ почему сочинен1ю г. Аксакова суждено, 
по нашему мнн!ю, пережить надолго своихъ сверстниковъ. Нако- 
нецъ, мы тзиъ бозБе обязаны дорожить этою книгою, что она 
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появилась наканун торговаго переворота, который неизбВжно 
посла дуетъ за устройствомъ нашей сЁти желЪзныхъ дорогъ». _ 

Показавъ затЪмъ, что разсматриваемое сочинене состоитт, изъ 
трехъ отдФаовъ: введен!я, обзора ярмарокъ и изсяф дован!я о тор- 
говяЪ разными родами товаровъ порознь , рецензентъ переходить 
къ ближайшему разбору каждой изъ этихъ частей особенно. 

Во введени сперва объясняется происхожден!е ярмарочной 
торговали Украинской: она съ самаго начала приняла свой особый 
характеръ. Между-тЗмъ-какъ въ Великой Руси, сплотившейся въ 
одно цВлое подъ державою царей Московскихъ, торговый бытъ 
созидался самостоятельно, въ Малоросе1и, не им вшей политической 
самобытности, сословный `организмъ сложился иначе. Городское 
устройство, заимствованное съ запада, не привихось и не образо- 
вало средняго сословя; казачество-же, по соединен Мадоросси 
съ Росаею ‚, обратилось къ сельскамъ занятямъ. Города не засе- 
лились, казакъ не сталъ купцомъ и торговля его ограничилась 
продажею собственныхъ сельскихъ произведен1й. При такомъ по- 
ложени дЗлъ, ярмарки должны были получить особенную важность. 
Изъ нихт, составилея подвижной ходяч! рынокъ, вращающийся 
цЗлый годъ по своему округу, и занимающ!й въ иныхъ м3Встахъ 
по Зи 4 м$сяца въ году. Въ этомъ торговомъ движенм Мало- 


россы почти не принимаютъ участя; оно находится въ рукахъ 


Великорусскихъ купцовъ и Евреевъ. Это явлене авторъ главнйше 
объясняетъ особеннымъ характеромъ Малорос@йскаго торговаго 
сослошя. Купечество Украйны не выд$лилось изъ общаго состава 
насслен!я; оно не пускаетъ свонхъ капиталовъ въ оборотъ, не за- 
трачиваетъ ихъ въ прочныхъ городскихъ постройкахъ и продавая 
товаръ, не отличается торговою изворотливостю, а требуетъ из- 
вЪстной цфны и никогда не кредитуетъ. Естественно, что при та- 
кихъ обстоятельствахъ Малоросаяне не могли сдлаться главными 
дВятелями на ярмаркф. ` 

Самую исторлю Украинскихъ ярмарокъ авторъ дфлитъ на три 
пер!ода. Въ первомъ, Малоросая была дЪйствительно Украйною, 
т.-е. пограничною страною, и какъ Росся въ то время еще не 
имЁ1а портовъ ни въ Баатйскомъ, ни въ Черномъ, ни въ Азов- 
скомъ моряхъ, то торговая Малороссш съ Россею сосредоточива- 
лась на погравичныхт, пунктахъ: въ Кролево.В, НЁЪжин® и Ромн®. 
Изъ иностранныхъ товаровъ преобладали на рынкахъ Германске; 
Ангийскя Фабрики еще находились въ дЪтетвЪ. 


_ =. 


т = м 
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Второй перюдъ начинается съ послБдняго раздВлен1я Польши 
и присоединен1я Бессарабии. Русская сухопутная граница отодви- 
нулась, а по усилеши Американской и Анга!Йской манухактурной 
дфятельности ослабло значеме Германскихъ мануфактуръ. Пе- 
тербургъ, Рига, Одесса и Таганрогъ перетянули къ себ внш- 
нюю торговаю Росси. Новороссйсый край, куда переходило тор- 
говое Великороссйское племя, населилея, Малороссия перестала 
быть Украйною и стала въ средин$ между Великою и Новою Рос- 
сею. ПосзЪдняя привлекла ярмарочную дфятельность на югъ, осо- 
бенно въ Харьковъ. 

Трет!й перодъ наступилъ съ изданя тарифа 1822 года. Гу- 
бери Московская, Костромская и Владим!рская образовали собою 
иануфФактурный округъ, который нашедъ для себя главные рынки 
въ Мазоросав и Новоросейскомъ краз и вытФенилъ торговаю 
иностранными Фабричныии товарами. 

Обращаясь къ современной систем Украинскихъ ярмарокъ, 
авторъ съ особенною ясностью показываетъ связь, существующую 
между ними: онъ слЪдитъ за всфми переходами торговцевъ съ 
одной ярмарки на другую: изъ Москвы сперва на Ввведенскую 
ярмарку вь Сумахъ 20 ноября—6 дек., оттуда на Крещенскую въ 
Харьков} 6`января, далВе на Маслянскую въ РомнЗ. Отсюда купцы 
спозшать кто въ Курекъ на Коренную на 3-ей недЗа3В отъ Пасхи, 
кто въ Харьковъ на Троицкую 1 1юля, важную по своей торгов 
шерстью. Въ половин$ юля открывается Ильинская ярмарка въ 
Позтавз , переведенная туда въ 1852 году изъ Ромна. За Ильин- 
скою слВдуетъ Успенская въ Харьков$, потомъ Крестовоздвижен- 
ская въ Кролевц и наконецъ Покровская въ Харьков. Эти 11 
оптовыхъ ярмарокъ составляютъ какъ-бы поясъ, обхватываюций 
Украйну. Изъ нихъ Крещенская и Ильинская главныя, & прочя 
только вспомогательныя. Большинство купцовъ, участвующихъ въ 
этомъ торговомъ движени, бываетъ на 8, нфкоторые-же на всЁхъ 
11 ярмаркахъ. | 

Не ограничиваясь обозрёшемъ движен1я на всЪхъ Украин- 
скихъ армаркахъ, авторъ беретъ еще въ разсмотрВ не, откуда 
происходятъ поступающе на нихъ и куда отпускаются съ нихъ 
товары, камя лица участвуютъ въ ярмарочной торговл и на ка- 
комъ она ведется основанш , каюя существуютъ средства для пе- 
ревозки товаровъ, во что она обходится и какъ велики бываютъ 
на ярмаркахъ обороты. 


14 ОТД. 1. — ОТЧЕТЪ О ХХУШ ПРИСУЖДЕНИИ 


Предлагая себЗ затВмъ вопросъ, что станется съ ярмарочною 
торговлею по устройств желЁзныхъ дорогъ, г. Аксаковь преду- 
сматриваетъ, что она должна подвергнуться значительнымъ изм- 
нев{емъ, но что впрочемъ Харьковъ останется и впредь важнымтъ 
складочнымъ пунктомъ для юга Росси. 

Во второмъ отд авторъ разсматриваетъ ярмарочное движе- 
н1е въ 7 городахъ: въ Харьков , РомнВ, ПолтавЪ, КурскЪ, Кро- 
левцВ, Сумахъ и ЕлисаветградЪ, представляя сколь можно-в$рную 
характеристику каждой изъ бывающихъ въ нихъ ярмарокъ, вмБст% 
съ потребными историческими зам тками и пояснешями; въ конц 
онъ приводитъ численныя данныя на основани какъ оффФИЩаль- 
ныхъ показав , такъ и собственныхъ своихъ выводовъ и закаю- 
чен1й, — трудъ огромный, исполневный съ р6дкимъ тери$ шемъ 
и настойчивостью. 

Трет!й отдЗлъ посвященъ торговлВ отдФльными родами това- 
ровъ. Онъ очень важенъ и поучителенъ не только потому, что 
указываетъ м$ста, гдЗ и каюя именно вырабатываются у васъ 
произведен1я ‚ но и потому, что знакомитъ насъ со способами до- 
ставки и съ цзною тёхъ или другихъ товаровъ въ частности. Это 
бызо, конечно, счастливою мыслью соединить вы стВ замЪтки и 
наблюденя по этимъ двумъ важнымъ статьямъ въ особомъ от- 
ДВаВ, занимающемъ боде половины книги, и мы не можемъ не 
быть за то признательными трудолюбимому автору. Въ-заключене 
этого отдала представлены данвыя общей торговли мануфхактур- 
ными товарами ‘на ярмаркахъ, и въ частности каждымъ родомъ 
товаровъ порознь. 

При известной скудости пособ1й для изученмя отечественнаго 
товаров дВн1я, собранныя авторомъ съ такимъ тщаншемъ обиль- 
ныя севзд$шя объ этомъ предметВ составляютъ истинный кладъ 
и заслуживаютъ общую признательность, тфмъ болфе, что авторъ 
собственно по этому отдВау могъ пользоваться только однимъ 
благонадежнымъ источвикомъ — книгою Г. Ц. Небольсива. 

Рецензентъ оканчиваетъ свой разбор сафдующимъ общимъ 
приговоромъ, гдБ взвфшиваетъ какъ достоинства, такъ и недо- 
статки разбараемаго имъ труда: «Достоинства книги г. Аксакова 
огромны. Она проливаетъ свЗтъ на предметъ для насъ совершенно- 
новый и знакомитъ съ нимъ тзмъ ближе, что изсаВдователь отли- 
чается необыкновенно живымъ пониманемъ описываемыхъ имъ 
сторонъ народнаго быта и тЁмъ строгимъ безпристрастемъ, ко- 
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торое рёдко ветрфчаются въ писател В. Видно, что авторъ не ду: 
малъ о томъ, чтобы доказать то или другое позожене, когда онъ 
писаль свою книгу; поэтому онъ подарилъ Русскую литературу 
трудомъ, который воситъ на себ печать истины. Эту истину не 
подрываютъ въ нашихъ глазахъ числа, иногда веточныя , иногда 
несогласныя другъ съ другомъ. Въ такомъ дл, какъ ваша нз- 
стоящая внутренияя, и въ-особенности ярмарочная торговля, циФхры 
имютъ подчиненное значен!е; пока мы должны искать въ нахъ 
не показанй о стоимости и количеств привоза или продажи, & 
указан1й на относительное значене ярмарокъ и товаровъ. Этому 
требованию сочинене г. Аксакова удовлетворяетъ вполнф. Будутъ 
у насъ желВзныя дороги, — будетъ и боле точная офхищальная 
статистика. Тогда, конечно, поднимется и самый уровень требова- 
01й. Погр8шности, встрЗчаемыя въ книг8 , совершенно начтожны 
въ-сравненш съ достоинствами. , 


У. 


Ви еп 71г Чезс се Ё[1у-, Ез&Ъ- ппа Каг]ап@з, уой 
Сеог& том Втетеги. 1-ег Вап4. Оег Бег Сепзиз ашае ипа фе Ап- 
{&пбе дег СезсмеШе Нагпеп ипд У !1ап09?3(1219—1244). Пора, 1858. 

ОцЗнка этого важнаго историческаго труда дЪйствительнаго 
статскаго совЪтника Е. И. Бреверна была поручаема при- 
ватъ-доценту Дерптскаго университета доктору К. К. Шир- 
рену, который, какъ бызо извЪстно, самъ занимался из- 
слВдован1ями о томъ-же предмет$ , и который въ самой важности 
труда г. Бреверна нашелъ поводъ подвергнуть главныя положен!я 
автора весьма подробному разсмотр$н!ю; при этомъ онъ изложихль 
во всей обтирности свои собственныя, самостоятельныя изыскан1я 
о Бег Сепзаз Пашае, и далъ своей рецензши Форму цФааго от- 
дЗльнаго сочинен!я , на которое академя не могла не обратить 
особаго вниман!я. Держась по-необходимости въ тЗеныхъ пред$- 
чахъ общаго отчета о состязавшихся сочинен1яхъ, мы должны от- 
казать себ въ удовольстыи представить сущность изсафдованй 
Г. Иреррена: они, впрочемъ, будутъ изданы академею въ вид 
ое0бой книги, и конечно, будуть приняты съ признательностью 
всЁми интересующимися развитемъ историческихъ знан1й. Заклю- 
ченя-же рецензента, относящяся собственно къ сочинению г. 
Бреверна, заключаются вкратц® въ слБдующемт. 
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«Какъ извфетно, три главные источника служатъ основашемъ 
для первоначальной истори Остзейскихъ провинщй: древнЪйпий 
изъ нихъ—1Ътопись Генриха Латышскаго — принадлежитъ Лих- 
чянди; новЪйпий, такъ-называемая Риемованная лтопись—Кур- 
лянди. Средину между ними занимаетъ [лег Сепзиз Оамае, важ- 
ный для исторш Эстаянди. Этотъ документъ до-сихъ-поръ счи- 
тали чЁмъ-то въ род кадастра, или поземельной описи, произве- 
денной при короляхъ Вольдемар П (+ 1241) и Христохор$ Г. Изъ 
этихъ трехъ документовъ еще ни одинъ не исчерпанъ достаточно, 
но всего менЪе изслВдованъ тотъ, который служить къ точнй- 
шему уразум8 ню исторш древн$йшихъ НФмецкихъ поселенй въ 
Эстляндии. Г. Бревернё въ первый разъ подвергнулъ его’ основа- 
тельному разбору. Первые результаты своихъ изслВдовавй сооб- 
щиаъ онъ еще въ 1842 году и съ-тЪхъ-поръ не прерывалъ своихъ 
занят по этому предмету. Поэтому изданная имъ въ 1858 году 
книга отличается зр$зост!ю взгляда; она составляетъ часть боле 
обширнаго труда, который будетъ обнимать вс три Остзейсюмя 
губернш и вм$етЪ коснется истори сосЗднихъ странъ, и именно 
Росси. Первая, вышедшая уже часть, содержитъ въ вебВ изсат- 
дован1я о Мег Сепзиз Ратае и начатки исторш Гаррена и Вир- 
ланда съ’1219 по 1224 годы. Въ своемъ разбор, рецензентъ под- 
вергъ критической оцфнкВ положен!я автора относительно вре- 
мени, къ которому относится Гфег Сепзиз Оашае, относительно 
характера и происхожденя этого документа, а равно относительно 
Датско-Эстонской ленной системы. По мвогимъ вопросамъ критикъ 
расхолится съ авторомъ, и тзмъ не менЪе признаетъ за нимъ не- 
сомнфнныя и больпия достоинства. «И чфмъ глубже (говоритъ 
онъ) я входиль въ разборъ предмета, тВмъ болЪе находилъ пово- 
довъ заключить, что трудъ автора не изъ тфхъ, которые тре- 
буютъ и заслуживаютъ только поощреня. Не съ неопытною рев- 
ностью новичка взялся онъ за разработку незнакомаго ему мате- 
р1ала: больше 15 яВтъ тому назадъ положилъ онъ начало своимъ 
занятямъ и уже съ-т$хъ-поръ изощряаъ свой взглядъ, испыты- 
валъ силу соображенй , собиралъ матералъ и обдуманно распоо- 
галъ его. Не бЪгло просматривалъ онъ источники: онъ изучалъ 
ихъ съ дюбовью, углублялся въ нихъ и нашелъ результаты, ко- 
торые свидтельствуютъ о зрЁлой обдуманности и проницатель- 
ности изыскателя. Часто находилъ я полное удовольствие слВдить 
за нимъ въ его выводахъ и изумляться его тонкимъ соображе- 
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щяхъ. И когда я, какъ мн казалось, встрВчаль его на нев$р- 
номъ пути, я тфмъ не менЪе видЪлъ въ немъ позную силу и сио- 
собность опять выбраться на прямой путь: его уклоневя съ этого 
пути бызи только изворотамн дая того, чтобы миновать какое- 
ибо препятстве, которое мн сначала не было видно. Тамъ, гдЪ, 
по моему мяВню, онъ не замфчалъ какого-либо знака, который 
могъ-бы удержать его, онъ смотрВаъ на него съ иной точки зрф- 
ця; а есзи выЁстЗ-съ-тВиъ иногда онъ кое-что обходитъ моача- 
щемъ, то это служитъ `признакомъ пустыни, въ которую нельзя 
отваживаться безъ путеводпой вита» Наконецъ рецензентъ вы- 
соко ставитъ и реальное прюбрЪтеше, обезпеченное трудомъ ав- 
тора. [ег Сепзиз издавна служильъ для насъ источнакомъ лишь 
отдВльныхъ свздЪнИ. Г. Бревернё первый, если не овладВлъ пуъ, 
то во всякомъ случаВ вторгнулся въ него систематически. Онъ 
дазъ ‘ему истозковае по в8рнымъ признакамъ, снялъ съ него 
прежнюю неопредЗленность. Взгляды автора можно оспаривать, и 
овъ, безъ сомнвя, предоставаяетъ себЪ защититься противъ 
нныхъ возражен!й; но миновать его изсаВ дования невозможно. Они 
вынуждаютъ внимане къ себ п являются корнемъ, къ которому 
будетъ прививаться, въ вид органическихъ его чденопъ, масса 
ФактовЪ, остававшихся доселВ въ безпорядочномъ см8шенш. Такъ 
трудъ автора открываетъ кругозоръ дальше своихъ кажущихся 
гравицъ и поведетъ науку впередъ. Въ-заключене рецензентъ 
говоритъ, что, принимая въ соображеше перевеъ достоинствъ 
разбираемаго сочиненя, которое требуетъ себ не поощрешя , а 
признан!я его важности, онъ счатаетъ сго достойнымъ подной 
‚ преми. 


УТ. 


Персидск!я войны. Критичесюя изслВдованя событий этой 
эпохи древней Греческой нсторш. Соч. М. С. Куторги. 

РазсмотрЁ ве этого сочинен1я было поручаемо бывшему про- 
Фессору истори въ педагогическомъ институтВ и корреспонденту 
академш, доктору Лоренцу, котораго миф ше заключается въ сл3- 
дующемъ.: 

Главная цЗль профессора Куторги, въ представленномъ имт, 
на состязане сочинены ‘состояла въ хронологическомъ опредФале- 
ни событй, которыя относятся къ пробфлу между Геродотомъ в 

Часть СИ. Отд. Ш. | 2 


18 ОТД. Ш. -— ОТЧЕТЪ 0 ХХУНГ ПРИСУЖДЕН!И 


дукидадомъ. Хотя посл дьйй изъ нихъ, въ первой квигВ своей 
исторш Пелопонезской войны ‚ воспознилъ этотъ пробфаъ , однако 
зишь краткимъ .образомъ и только съ цВлью показать причины 
возрастан!я силы и величия Аепнъ. Онъ самъ пря этомъ сзучаЗ 
упомпнаетъ, что его предшественники не обратили довольно внин- 
маня на эту часть истори, и при основательности и осмотритель- 
ности дукпдида мы можемъ принять, что все, сообщаемос пмт, объ 
этомъ пер!од$, заслуживаетъ предпочтене предъ другими проти- 
вор чащими показан!ями. Однако, по обычаю древнихъ, онъ опу- 
стилъ представить точныя хронологичесмя опредЖленшя, а ста- 
раясь быть краткихъ, онъ пзобразпяъь лпь въ общемъь очерк 
развит!е гегемони Аеинтъ, съ ея послВдетыяни, и отдВаьныя со- 
бытя различиаъ лишь общими обозначенями времени, какъ-то: 
посаь того, вмъетть с5 тльмб и т. п. Поэтому, позднЪйшимъ из- 
сезВдователямъ предстозло распред$лить хронологически событ1я 
этого промежутка времени, и старавями отличн® йшихъ и добро- 
совзетныхъ Филологовъ и исторпковъ создана наконенъ система, 
которая въ нынфшнее время служитъ основатемъ всЗиъ пзобра- 
жешямъ Греческой исторш. Хронологическая система есть всегда 
бозБе изи менЪе искусственное построен!е, оппрающееся на одной 


принятой исходной точкЗ, на которой оно держится, какт, на Фун- 


дамент$. Отнимите эту точку и все построеве рушатся. Но кто-же, 
безъ крайней необходимости, возмется за такое разрушене? 
Между-тфмъ г. Куторга не устрашился низвергнуть всЪми приня- 
тую хронологическую систему, относящуюся до перода, которому 
посвящено его сочиненге, и на мВсто ея поставить новую. Докторъ 
Лоренцъ подробно разсматриваетт, причины, побудивийя къ тому 
автора, и признавъ ихъ недостаточными, показываетъ вы стЗВ-съ- 
тфыъ, что предложенная профессоромь Куторгою система боле 
запутываетъ, нежели разъясняетъ хронологию Греческой истории. 
Высказавъ, однако, свое убЪжден!е въ томъ, что эта новая хроно- 
зогическая система не вытЗенитъ собою общепринятую. доселВ, 


рецензентъ прямо говоритъ, что. онъ. вовсе не отрицаетъ досто-. 


инствъ сочиненя. Напротивъ, столь основательный знатокт, Аейн- 
ской истори, какъ профессоръ Куторга, не можетъ, о предметВ 
спещазьно имъ изученномъ, говорить иначе, какъ сообщая много 
ноучительнаго. Уже само-по-себф не безъ заслуги и то, что хро- 
нозогическя трудности избраннаго авторомъ перода снова под- 
вергнуты пересмотру, и ссли добытый авторомъ результатъ не мо- 


- 
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жетъ быть принятъ историкаяи, то во всякомъ случа послужить 
къ’ прочнйшему обезпеченю ныншней хропологпческой системы 
отт, наводимыхт, на нее соинфн!. Читатель, который посла дуеть 
за авторомъ во всЗхъ подробностяхъ его пзслВдований и пров$- 

ритъ его доказательства, будетъ вполнЪ вознагражден за свой 
трудъ многими тонкими зачфчашяхя, разсЁянныхи въ книгЪ. 

Можно пожалЁть, что г. Куторга издазъ свое сочиненше не на Ла- 
тинскомъ языкЪ, посредствомъ котораго оно стало-бы доступныхт, 
для круга спещалистовъ, питересующихся предметомъ и способ- 
ныхт, судать о немъ. Но, съ другой стороны, т$иъ оказана услуга 
‚ Русской лптератур$ , ‘обогащенной такимъ сочинешемъ, которое 
заслуживаетъь внимане и пностранныхтъ ФилОлоговъ и историковъ. 


УП. 


Монеты Джучидовъ, Джагатаидовт,, Джелаиридовт, 
и друг!я, обращавийяся въ Золотой Орд въ эпоху рН 
Соч. П. С. Савельева. 

Въ то самое время, какъ Е вВнчала это сочинеже , ав- 
торъ его уже стояаъ ина порог смерти, въ бореши ст, тяжкою 
бо01Ёзн1ю, низведшею его столь равовременно въ могилу, къ при- 
скорбю веЁхъ, знавшихъ его, къ прискорб1ю всхъ, дорожащихъ 
успЪхами наукъ. 

При несомннной важности мухаммеданской вумизматики, какт, 
пособ1я для лучшаго познан1я древней истори, этногрази в гео- 
графи Росси, сочинене г.’ Савельева , посвященное главиВ йше из- 
сл дованю Джучидскихь монетъ, обращаетъ’ на себя особенное 
внимав1е, какъ новый источникъ св д для разъяснешя столь 
мало-извЪетной и столь важной для насъ встори Золотой Орды. 
Этотъ трудъ тфиъ боле полезенъ, что Джучидская нумизматика 
еще не вполнВ разработана. Первый: ученый, сдЁлавший ее пред. 
метомъ основательныхъ изса$ дованй, быль Френ5 ‚ положивший 
нача1о ‘этой отрабли восточной нумизматики; въ 1826 г. вышло 
его знаменитое «Кесетзю патогат паватиебапогиат асадетияе [. 
8с. РегороШапае», а въ 1832 г.— другое, не менфе известное его 
сочинене: «Ге Маптеп 4ег Сапе уоп Лаз ОзсвайзсВГз» , пздан- 
ное въ 1833 и на Русскомъ языкЪ, подъ заглаемъ «Монеты ха- 
новъ Золотой Орды». Дополнещемъ имт, стужитъ изданное въ 1855 
г. посмертмое творене его: «Моуа зиррешеша а Весейз!опет ее.» 

. о» 
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Все, что сдВлано на этомъ поприщЪ посз Френа, ограничивается 
зошь описашемъ, которое издалъ г. Григорьевз, Зозотоордынскахъ 
монетъ, найденныхъ баизъ развалинъ Сарая. 

Сочиненте г. Савел ева заключаетт, вт, себ описаше двухъ кза- 
довъ: Екатерянославскаго и Тетюшскаго, всего 573 вида монетъ, 
изъ которыхъ 146 изображены на отдЪфльныхт, весьма отчетаиво- 
сдЗзанныхъ таблицахъ. Нужно бызо много труда, старашя и зна- 
ня, чтобы разобрать огромное количество монетъ, находившееся 
въ обонхъ кладахъ (въ одномъ Екатерипославскомъ пхъ было 
14,350), отдалить отъ нихъ неизданные виды валы почему-лвбо 
любопытные экземпляры п составить основательное оппсаше 
Трудъ автора еще боле выягрываетъ тфмъ, что о каждомъ хан, 
монеты котораго у него находятся, онъ сообщаяетъ кратшя, но 
удовлетворительныя историческя и хронологичесмя данныя, пз- 
взеченныя озъ зФтописей п другохъ осточниковъ. Особеннаго 
випман!я заслуживаютъ извфстя о ханахъ, имена которыхъ до- 
сихъ-поръ не были извфстны, а равно и названя иЪеколькыхъ 
новыхъ иБстъ чеканки. Не мене зюбопытны статья, подъ загла- 
НемЪ: «монеты неопредЪленныя п подраженя, современныя Тохта- 
мышу, Джучиды Синей Орды в Джелаириды». Особенной похвады 
заслуживаетъ и то, что большая часть монетъ взвЁшена. Это об- 
стоятезьство послужитъ пособемъ дая разъяснешя ветолько Джу- 
чидской, но и древней Русской монетной системы. 

Отдавая полную справедливость достоинствамъь сочипеня г. 
Савельева, академики М. И. Броссе, Б. А. Дорнз и В. В. Вельл.ми- 
новз-Зернов5, разсматривавиие его, представили выЪстБ-съ-тВмъ 
ифсколько зам чан! относательно отдЗльныхъ мифнЙ и взгая- 
довъ автора, съ которыми они не считаютъ возможным соглда- 
ситься. Но эти зам чаня, относящяся только къ частностямъ, не 
такого рода, чтобы они могли служить къ уменьшению существен- 
ныхъ достоинствъ кииги. Напротивъ, рецензенты считаютъ трудъ 
г. Савельева весьма похвальнымъ и его кивгу одною изъ поли й- 
шихъ монограхй Золотоордынской нумизматики, польза которой 
какъ дзя Русской истори, такъ и для объяснетя происшествий, 
случившихся въ узусЪф Джучевомъ, несомнЁнна. 


УШ. 


Указатель для обозрЁв!я Московской патр!аршей (ны 
н8 Сунодазьной) ризницы п биба: отеки. 0. архимандрита Саввы 
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Разборъ этого сочинен!я былъ составленъ академикомъ И. И. 
Срезневскимь. 

Всякому народу драгоцЁВнно то, что напоминастъ ему сго ста- 
рину. Въ пныхъ государствахъ почти каждый, скозько-нибудь 
значительный городл,, ичФетъ свос собраше отечественвыхъ древ- 
ностей, составленное пли усердемъ частныхъ ищъ, или попече- 
немъ сахаго правительства. Росс1я не богата такпхи хранплищамп 
родной старины; но чВмъ они въ пей рЁёжсе, тёмъ бол Ве мы должны 
дорожить ими и стараться бапже ознакомиться съ ними. Одна изъ 
драгоцнн.йшихъ сокровищницл, Руссквхъ памятниковъ древности 
п старпны есть безспорно бывшая патруаршая, нын$ сунодальная 
разница въ МосквЁ. Обязанная своимъ основашемъ, вФковъ за 
пять предъ симъ, ревности перваго Московскаго митрополита 
Петра, она потомъ все боле и болБе обогащалась разными вкла- 
дами, одинаково-драгоцёнными какъ дая набожнаго чувства; вся- 
каго хрнст!анина, такъ и для пытливости изыскателя древностей. 
Мног!я изъ, этихъ вещей замВчательны по тому отдаленному вре- 
менп, къ которому онф принадлежать, друг!я по искусству, съ ка- 
комъ онф выполнены; т$ п друпя нсобходвмы для. изученя 
народнаго, а въ-особенности церковнаго быта древней в старин- 
ной Руси. 

Но не въ этомъ только отношенши, какъ одно изъ главныхъ 
святалищт народной‘ набожности, зам чательна суподальная риз- 
ница; она имЗетъ особенное значен также для исторш просвЪ- 
щен1я въ Росеи; при ней находится отборная бибмотека: собран1е 
рукописей, едва-ли не самое драгоцнное , если пе по количеству, 
то по-крайней-мЁр$ по древностп и р8дкости многихъ изъ нихъ. 
Обогащеше библотеки началось двумя вЪками позже основанйя- 
ризницы, собственно не Прежде вступленя на престолъ нын$ до- 
стославно-парствующаго Дома Романовыхъ. Приращеню ея 0со- 
бенно содйствовалъ патрархъ Никонъ, который вывезъ много 
кнегъ изъ Новгорода, купивъ ихъ тамтъ на собственныя свои кс- 
зейныя деньги, а позже вытребовалъ. изъ 30 стененныхъ монз- 
стырей Русскихъ разныя рукописи «книгз печатнаго дла исправ- 
ден!я ради» и въ то-же время послалъ въ Аеонъ и на востокъ 
Троицкаго келаря Арсен!я Суханова для пробртеня тамъ Гре- 
ческихъ и Славянскохъ книгъ и рукописей. Посл него объ обо- 
тащент библюотеки особенно заботились патрархъ Гоакимъ, прю- 
бр$тая книги и рукописи премомъ въ даръ в покупкою, и исто. 
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баюститель патр!аршаго престола митрополитъ Стефанъ Яворска. 
Съ 1721 года, по учреждении св. сунода, библютека позучила’ на- 
зване сунодальной и всаЪдъ затВмъ получила большое приращен!е 
указомъ Петра Великаго присылать въ Москву въ сУнодъ изъ 
всЁхъ монастырей и епарх!й древня рукописи для составлешя съ 
нихъ тамъ списковъ. Въ 1786 году, по поведл$ ню императрицы 
Екатерины П, переданы вт, сунодальную бибмотеку рукописи су- 
подазьной типографи, важныя по древности или по рёдкости, но 
въ то-же время отчислены были изъ нея вс$ печатныя книги въ 
пользу сунодальной типограчи Славяно-Греко-Латинской академ 
и другихъ м5стъ. Съ-тЬхъ-поръ сунодазьная библотека искаю- 
чительно состонтъ изъ однЪхъ только рукописей. Естественно, что 
главную ея часть составаяютъ рукописи Славянск!я: ихъ въ 1829 
году считалось 956 п въ томъ чисяВ мног!я весьма важныя для 
изсяВдован1я отечественныхъ древностей, истори церкви, права. и 
литературы. Но, кромЪ-того, въ сунодальной библотекВ хранится 
также много Греческихъ рукописей и въ чпсаЁ ихъ н$которыя, 
замБчательныя по своей глубокой древности и особенно-важвыя 
дая историческаго изсзЪ дователя. 


Уже изъ этого краткаго указаня можно судить о богатству 
сунодальной ризницы и сколь желательно было имфть пособ1е для 
ближайшаго ознакомленя съ ея сокровищами. НЁ$которые изъ нац- 
боле любопытныхъ ея предметовъ , правда, сдфлались извЪст- 
ными изъ превосходныхъ хромолитографическихь рисунковт, во- 
шедшихъ въ драгоцзнное издан1е древностей Росс йскаго государ- 
ства, пные описаны въ «Памятникахъ Московской древности» 
Снеирева. Обозрфше Греческихъ рукописей вышзо уже въ 1723 
году, а потомъ въ 1780 обозрЪше Славанскихъ рукописей появая- 
лось только по частямъ въ издашяхъ Общества древностей, Ру- 
мянцевской археограхической коммисс1, Московскаго университета 
и пр. Съ 1855 стало издаваться «Описаве Славянскихъ рукописей 
сунодальной бибмотеки» профессоровъ Горсказо и Невоструева. Но 
недоставало еще такого описан1я сунодальной ризницы и бибао- 
тскп, которое могло-бы служить путеводителемъ дла всякаго изы- 
„ скателя древности и гд$ было-бы, хотя кратко, но вфрно обозна- 
чено все, что въ нихъ заслуживаетъ внимаше. За этотъ трудъ 
взялся ризниЧ архимандритъ Савва и приготовленный какъ 
воспиташемъ, такъ и навыкомъ къ ученымъ подвигамъ, & вм$- 
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стБ коротко-знакомый съ драгодЪнностями обоихлт, хранилищъ, 
совершилъ сго съ полнымъ сознанемъ нуждъ ученыхъ и рев- 
ностью, требовавшею отъ него немалаго самоотверженя. 

Его «Указатель» разд$зяется на дв части: первая посвящена 
ризпиц%, вторая бибзотек$. 

Въ 1-й части, посл краткаго историческаго вступлешя , сооб- 
щается систематический обзоръ вещей, хранящихся въ ризницф: 1) 
священныхъ и церковныхтъ и 2) не церковныхъ. Ч$Бмъ предуетъ 
замЪчательнЪе , тфмъ подробнЪе описанъ; надписи на нихъ пред- 
ставзены въ вЗрныхъ спискахъ п къ н6которымъ описавямъ и 
надписяяъ приданы ученыя объяснешя. Въ пользу-же тЪхъ , ко- 
торые незнакомы ст, названями старинныхт, вещей, въ конц? при- 
ложенъ пояснительный археозогическй словарь, гд$ , между-про- 
чичъ, сообщаются и разныя данныя, досезЪ еще неизвфстныя да- 
же ученымъ. И такъ обзоръ сунодальной ризницы можетъ, по 
справедливости, почесться прекраснымъ пособелъ для изученя 
отечественныхъ древностей вообще. 

Вторая часть «Указатезя» гораздо обширнЪе. и относительно 
къ нынфшнеху положеню знанй древней и старинной. литерату- 
ры Сзавяно-Русской важнЪе. Изложивт, сначаза довольно подроб- 
но истор!ю биб.мотеки на основан источниковтъ , найденныхъ въ 
самой бибмотекВ, въ архив инострапвыхъ дЪлъ и въ другихт, 
мфстахт, авторъ приступастъ къ указаню самнхъ рукописей, при 
чемъ ся$дуетъ азбучному порядку писателей, назван! книгъ, а 
тамъ , гдВ это было необходимо, назван!й предметовъ, которымъ 
посвящены сочиненя. Не ограничиваясь этимъ, онъ сообщаетъ и 
разныя бибмограъичесвя данныя; такъ напр. при именн зица по- 
казываетъ время его жизни, & при ссылкВ на рукопись, кром$ ./ 
ея, обозначаетъ Форматъ, почеркъ, величину (число листовъ), за- 
мЁчательныя приписки, рисунки и время написан:я. Такимъ обра- 
зомъ 0. Савва осматриваетъ всЪ рукописи сунодальной биботеки 
Гречесюя и Славянскя, т$ и друмя отдльно въ особенномъ ука- 
зателВ. При описании Греческихъ рукописей авторъ не преминулъ 
пользоваться заиЁ$чашями Монфокона, Ламбешл , Бандини , Мат- 
тен, Гардта, Каве, & при описаши Славянскихъ не забыдъ ни од- 
ного Русскаго сочинен!я, даже небозьшаго объема. Со всхъ ру- 
кописей сняты тщательные снимки, — однимъ словомтъ, не упуще- 
но ничего, что можетъ способствовать къ ближайшему библогра- 
Фическому и палеогратическому познаню рукописей. 
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«Нфтъ сомнфшя, говоритъ рецензеятъ въ заключен!е своего 
разбора, что важность труда о. Саввы будетъ признана всфми, 
занвмающимися отечественною древностью, и въ н$которой стс- 
осени тфмп учеными, которые посвящаютъ себя изучению литера- 
туры Греческой, особенно Византской. Имъ пользоваться можно 
съ выгодою даже отдЁльно, какъ пользуются Монфоконовымъ об- 
щимъ указателемъ (В!ЪПофеса БНоШесагит) или Строевскимп 
описанями. Для ‘тЬхт-же изса$ дователей , которымъ сунодальная 
ризница и библюотека доступны, «Указатель» о. Саввы необходимъ, 
какъ пособ1е, облегчающее не только отыскиваше того, что нуж- 
но подробно осмотр$ть въ ризниц$ изи бибмотекЪ, но и разныя 
справки и соображеня. Трудъ о. Саввы по-отношеню къ рукопи- 
сямъ ис умаляетъ достоинства ни стараго труда Ф. Маттеп, на 
воваго труда, предпринятаго А. В. Горскимъ и К. И. Невострус- 
вымъ, но не умаляется и ими, отличаясь отъ нихъ и цфлью и со- 
ставомт и евоего рода полнотою; по-отношен1ю къ ризницВ такъ- 
же точно не умалястся трудами А. О. Вельтмана и И. М. Снегп- 
рева, оставаясь въ своемъ род единствепнымъ. Въ томъ и дру- 
гомъ отношенш онъ безспорно прпнадлежитъь къ числу замЪча- 
тельныхъ явлевй ученой литературы въ Росеш. 


* 


1Х. 


Опытъ грамматики ори о языка (рукопись). Нико- 
зая Рогова. 

Пермяки принадлежать къ той семь Финскихъ пземенъ, ко- 
торыя лишь въ недавнее время сдЪлались предметомъ изсяФдова- 
НЙ лингвистики, изи сравнательнаго языков дня , и потому ис- 
удивительно, если, при всей быстрот$, съ какою наука была обо- 
галцаема изысканями о грамматическихь свойствахъ п лекспкаль- 
ныхт, богатствахъ многихъ изъ Финскихъ языковъ, языкъ Пер- 
ияцый, въ ожиданш своей очереди, оставался сще неизеяВ дован- 
нымъ съ точки современныхъ требован! зивгвистики. 

Первая грамматика этого языка представлена въ рукописи на 
нынфшн!й коякурсъ Николаемъ Роговым5, крфпостнымть чеювТ- 
комъ граха Строганова, и была азсмотр\на академикомъ Видема- 
нои5, котораго отзывъ въ главныхъ чертахъ заключается въ саЪ- 
дующемъ: 

Живя въ качеств аБеничаго въ обитаемой Пермяками часта 
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помет!й графа Строганова, авторъ воспользовался близкими п 
долгохВтнихи сношешями съ этимъ народомъ, для изученя язы- 
ка его, и изложинлъ’ результаты своихъ трудовт, въ представленной 
имъ грамматикВ Пермяцкаго языка. Весьма жаль, что авторъ ме 
обладаетъ основательнымъ школьвымъ образовашемъ, & именно 
знакомствомъ съ разными языкамн; это лишило его возможности 
составить трудъ, воолн$ соотвфтствующ требовашямъ науки. 
Но и то, что имъ исполнено, заслуживаетт, позной признательно- 
сти. Роговъ не могъ пользоваться по своей части сочиненями дру- 
гохъ, какъ приготовительными для себя трудами; тозько Зырян- 
ская грамматика г. Савваитова, первая хорошая, ва Руссколъ язы- 
ка Финской семьи, могла, при близкомъ сродствЪ между собою . 
обонхъ языковъ, служить Рогову образцомъ въ Формальномъ от- 
ношени. 

При незванм другихъ языковъ, авторъ не могъ понпмать яв- 
ленй Пермяцкаго языка иначе, какъ по сравпеаю ихъ съ Рус- 
скимъ языкомъ, & потому не могъ стать на боле общую точку 
зрвя, съ которой онъ былъ-бы въ-состояши постичь н изложить 
болЪе удовлетворательнымъ образомъ нЁфкоторыя формы п особен- 
ности Пермяцкаго языка. Но больтая часть пропсшедшяхъ отъ 
этого недостатковъ, по сознан!ю рецензента, такова, что легко мо- 
жетъь быть устранена и исправлена еще до печатан!я рукописи. 
Между-тфмъ это сочпиене, плодъ многолЪтнихъ, добросов$ет- 
ныхъ трудовъ, представляетъ дЪйствительнос обогащене языко- 
в дфшя, давая полное понят!е о такомъ язык, о грамматическихъ 
свойствахъ котораго ничего не было изв$стно въ печати, да и въ 
рукописи имЗются только отрывочныя замфтки нокойнаго Шегре- 
на въ академической библютскВ. Весьма полезное приложеше къ 
грамматокВ Рогова составзяютлт, разные образцы языка: отчасти 
разговоры п переводы , отчасти подлинники въ загадкахъ, посло- 
вицахъ, сказатяхъ и офеняхъ, и этотъ отд$аъ рукоппси соеди- 
нясть въ тебБ, выЪстВ съ лингвистическимъ интересомъ, также 
значительный интерссъ этнографическяй. 


— 


За раздачею, такимъ образомъ, всЪхт,, бывшихъ въ распоря- 


женит акадсит на ныяфшн!й годтъ, премй,—удостоены лочетнаго 
тзыва сл.дующя три сочинен!я, оставпияся нсув$вчанвыми за 


онспифемъ достаточнаго числа премй: 
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1) Г. Рожкова: «О гидраваическомъ горнозаводскомъ хозяй- 
ствф, съ описашемъ устройствъ, въ немъ употребляемыхъ». 
С. Пб. 1856; — по рецензи инспектора классовъ пвститута корпу 
са горныхъ инжеверовъ, подполковника П. А. Олыщшева. 

2) А. В:с Мег: «СезсшеШе 4ег дет гибвсвеп Казегпите етуст- 
1е\еп Оешзспеп Оз4зеергоу!п2еп. Ева. 1857—58; — по двумъ ре- 
цензямъ, доставленнымъ отъ о Общества истори и 
древностей. 

3). Проф. Дешкова: «Руссый народъ и. государство. Исторя 
Русскаго общественнаго права до ХУ Ш вЪка». 1858;—мо рецензи 
адъюнкта С. Петербургскаго университета магистра И. Е. Андре- 
свсказо. 

Оканчивая отчеть о ХХУШ присужденш БВК на- 
градъ, имЪю честь довести до вашего, мм. гг., свфдВвйя, что ака- 
демя, въ изъявлеше свосй признательности за труды стороннихъ 
рецензентовъ, оказавшихъ ей содфёстве при разсмотр5 ви кон- 
курсныхъ сочинен!й , положила выдать уставовлениыя для этого 
золотыя медали: въ 12 червонцевь—прнватъ-доцевту Деротскаго 
университета доктору К. К. Ширрену и ордиварному профессору 
Московскаго университета, статскому совЪфтиику, доктору медицлвы 
В, И. Коху; зоаотыя-же въ 3 червонцевъ — ординарному ирочес- 
сору университета св. Ваздимра Н. Х. Бунге в корпуса он 
инженеровъ подполковнику П А. Олышову, 
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1. 
УЗЗЗНЫЯ В ВОСВЕТА 





Въ импеЕР!И: 


Университетовъ. ....... еее еее ен 
Главный педагогический институтъ. ....... еее. 
О о еее 
Ветеринарныхъ учижищь. .... ее еее 
Дворянскихъ институтов. ..... еее еее 
ТН а И оо о р ром бе а 
У$здныхъ училищь. „еее не я 
Училищь приходскихъ и при. церквахъ. иностранныхъ испо- 

ВОЛаИ  ооа по бои 


Частныхъ учебныхъ заведешй............ а 

Еврейскихъ казенныхъ училищь. (еее. а 

Учебныхт заведений въ `Царетв$ Польскомъ. ....... ее 
2 

Пансоновъ при гинназяхъ и у$здныхъ училищахъ...... 

Конвиктовт, и общихъ ученическихъ квартиръ.......... 


Учашихсл: 


Въ импеРли: 


ВЕ: УНИВерСиТетах оо ра ко реьк аа 
» главномъ педагогическомъ институт$...... Е 
>. ЧИНОЯ В еее о а а ес, м а 
» ветеринарныхъ училищах ......... еее... 
» округахъ (безъ Еврейскихъ училищъ)........... га 


» Еврейскихъ казенныхъ училищахъ 


Учащихся въ Царств Польскомт, 


ор ооо в о о © 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕН1ЯХЪ. 


ТАЛЬНЫЯ ЗАВЕДЕНИЯ. 
к щ ., . }. а 


хх фо ооо ооо ооо ово ооо оо 
офф фо оооооооо ооо оо ооо ооо оо 

ооо оф оо ооо ооо ооо оо 
эф офофоофоофоооо ооо ооо оооф $ 
ооо ооооооофо оф оо ооо оо оф оо 
хх ооо ооо о ооо ооо оо оф о 


* Ф ® о ® Ф т оо фо фо ФФ © ФФ о о © № 6 Ф©® о Фо © © © 
ооо ооо фо оо ро фо ооо ооо ооо оф фо 


ооо ооо оо оо ооо ооо ото ооо фо ® 


о ооо оф ооо оо оо оо оо фо оо оо @ 


ооо о Ф © @ № фо ф © №0 фо © о Фо о фо о о о фл @ 
ооо о р фо о о оо фо о о ооо оо бо 
ооо ооо ооо оф офф фо 
о ооо о о о о о о о о о оо оо фо о Фо © 


ооо ооо оо оо ооо фо ооо 


9 20. ® 38. 3 3.0: 20 обр 36 +в 205. 2 № о о 


1857. 


-е 
—3 $2 № © = © 


437 


1,095 . 


637 
107 


1.441 


3,809. 
54. 


45 


99 


4.714 
97 

188 

98 
121,584 
3,292 


14,343 


204,316 


29 


1858. | 


эмм © 


431 
1,129 
668 
108 


1,451 


3,883 


> с 


> < 


97 


4.884 
98 

219 

94 
124,785 
3,538 


76,412 


210,030. 
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УЧЕБНЫЙ ЗАВЕДЕНТЯ 


= " - - 3 
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а Ветеринар- 
Упиверен- | Лицеи. ныя учи- | Гимнази. 
теты. - : 
| лища. 
Я 
Гзавный педа- | 
гогическй ин- 
ститутъ.... 1 1 — — — — 
| 
Вз учебныть | 
округах: ° 
С. Петербург- 
1 1 — — — — 


скомъ..... 
Московскомъ. . 
Харьковскохъ. 
Казанскомт,.. 
ЮКевскомъ ... 
Дерптекомъ .. 


Виленскомъ .. 





Одесскомь... — | — 1 1 а, 
ВъСибирскихъ 
губерпяхъ и 
областяхъ. ..| — — ее ИН ыы =. 
ИП того. | 7 7 3 3 2 | 2 
| 
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—---—щ.- 






7 
Учихища ‚ Частные ы Еврейския | 


——-| паНнеюны йе казенныя 
У%здныя. Приходи школы. училища. 


19 к Ар 1851. 


: т г 
|: 
= 


Всего. 


















1857. 


155: 


хх 


1858. 














— 


142 | 243 19 
946 | 75 = 
114 | 34 = 
171 | 24 = 
119 | 32 38 
39 | 145 т 
117 | 24 26 
14 | 51 18 


——-— 
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11291! 637 | 663 | 105 | 108 
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ЧЕСИО ЧИВОВИИКОВ, УЧЗАЩИХЬ Ш УЧАЩЕГСЯ 
г нон : 





Въ университетахъ: 


С. Петербургскомъ ана ооо еееый 
Московекомъ........... ен 
Харьковскомъ. (............ иеа: а а 

 КаЗанскомЪ. „еее анинь я 
Св. Владимра. .. алия ел ие 
Дерптскомъ. (о а аа 


Въ главномъ педагогическомъ институт. ............ 


Въ лицеяхъ: 


Ришельевскомъ. ......... а 

Демидовскомь ...... ры нео ей : 

Князя Безбородко. ............ В : 
Вт, ветеринарныхъ учидищахъ: 

Дерптскомъ.......... ага ан 

Харьковскомт.. ..... еее... ао 


ОБЪ УЧЕБВЫХЪ ЗАВЕДЕНТЯХЪ. 


` 


№ 38: 794141015 ЗЕД. 


ооооофооо фо фо 


ооо фо 


ооооооофооооо 


1857. 


680 


` 








682 


1857. 1858. || 


716 
1725 
459 
353 
_- 906 
555 
‚ 97 


103 
27 


24 
714 


5,097 





5,295 


р 
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1 4. | 
ЧЕелО УЧИВИЩУ, `УЧАЩИХЪ Ш УЧА 
По оби ‘округамь : 
С. Петербургскому .... еее ние а 
Московскому. ... Е ь инь а аа 
Харьковскому . еее нее а ая аи 
Казанскому ....... еее еее еее з 
КО ВСКОМУ ааа оо а 
Деритекому (еее ое аи 
Одесскому.......... еее ... 
Визенскому ........ | а ао а и 


Но Сибирскимъ губермамъ и областямъ. „еее ь 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ 


ЩЕхСЯ 16 ОМРУГАМЪ 8$ ИМНЕРИ. 


ий чб «ЧАИ «0 > сть. Яр, “ м 
и иьиь. 


| 


Учащихъ и 






Училищъ. доажностныхъ 


лоцъ. 
1 





_ 1857. | 1858. 


6,505 


ЗАБЕДЕИНЯХЪ. 


— —=—- —-- 


Учащихся. 


23,374 
24.266 


11.383 


17,006 


`. 12,385 


12,716 


9,633] 


9,936 


4.177 


124,876 


1857. 1853. 


23,767 
24,365 
11,394 
17,204 
12.714 
13.306 
10,557 
10,096 


4.290 


. - -. в - 
» 


>> 


5-4. - №: ды 


125,323 
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5. 
чисяе т 8$ СРЕДЕЕТЬ УЧЕВЕЫХЬ ЗАЗОДЕНЯЕЗ. 


О анали 


риппер ВВОДЕ ВВИДЕ ВЯЯ ВЯ ДЛЯДА ДАМА АДА ВОДКИ ЯВ ВДВ ДДД ОВСА ДВ АЖОСС ДИВА СОСУД ЧТОТО СОСТОИТЕ БИН 
ъ 
. 





| 1857. | 1858. 
| С. Петербурюк округ. | 
Въ 6. Петербург: первая гимназя ..... | 194 
вторая я  чержь 550 
третья » . 445 
| четвертая (Ларинская) ь 380. 
| ПЯТАЯ. „еее 265 
Въ Пековф. (еее нени 235 
» НовгородВ . еее 181 
» Вологдв. еее 201 
» ПетрозаводекВ........ь..... 80 
» АрхангельскВ. еее» . 135 
» Могидевф. ... еее 318 
» Витебек®. .. еее 335 
» Динабург. (ее. ; ° 146 
3.465 
Московекй округ. . 

Въ Москв%: первая гимназця.......... 539 
вторая Бо 324 
третья о уе. 416 
четвертая » а - 232. 
у Ваадишр В Е ЕК. 234 
» Коетром „ее. . ве. . 249 
| » Калуг$. а, вв сое 242 
| › РЯЗАНИ. . еее 330 
| › СмоденскВ. (ео, а 245 
} › Твери. (еее еее 255 
» ТуЖВ (еее еее, 273 
Ех Ярослава... еее 292 
8.681 

Казанекзй округ. | 
Въ Казани: первая гимназя.......... 286 285 
вторая И а бе чьь С 209 197 

» Нижнемъ-Новгород$:  Азекоаяаровоый 

дворянсвй институтъ. 95 82 
| ГИМНАЗИЯ ое... 207 | 224 
› СимбирекВ, (ту ье- $ 256 253 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ. ЗАВЕДЕНГЯХЪ. 


_Въ Харьков: первая гаямназ!я......... 
вторая | 
у. КУ ава 
я. ВОРОНОВ: ов: 
о о ео 
Е 
» Новочеркасск ....... ан, 
Езевскй округ. 
Въ ЮевЁ: Первая гииназя........... 
‚ ‚вто В ль 
› ЖитомирВ,..... очень. 
› КаменцВ-Подольскомь.......... Е 
В: О 
» Черниговв, .... еее. 
»› НовгородВ-СЗверскомъ........... 
р НОВ не ое 
» Немиров. .... ее... о. 
» ер 


У 


- Г =: щ 


Дерптекы оврут. 


к — 


БЪлой-Церкви. .......-.---.... 
Н»Ъжии 


ооо фоофоофофооф фо о фо о в оо 9 ф®ф ФФ 
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Виленский округ. 


Вт ВильнЪ: дворянем!й институть...... 

гимназия. „еее еее 
поем я 
о ОД о ею а 
у: ПЦАНТЯХ Ве ан ое кая 
> `БЗОСТОВЬ, оо ри 
э: МИНОЕВ: осо ооо таачааи 
Е Вороны 
» ПоневЪжЬ........ Е а Неа 
». Пола дор о рене Меа 
о. ОВО ГрУ ДЕ БЕ о а ара а 


` 


Одесский округ. 


Въ ОдессЪ: при Ришельев. лице гиинахя. 


вторая гимназия... ....... 
о ООН о орон 
» Симферополь ........ Ее: 
» Екатеринослав. ............ а 
» Кишинев :........... А ар 
У ВАНО ОТ Бои ера Ня 


По Сибирсгимь управленя.ме. 


Въ ПркутскЪ: гихмнаия . еее. о 
о. ТОО В ро ое ны ея г 
о РОМ Г а р ем 


По округамь: 


С. Петербургекому ‚еее. | 
ОСНОВУ ое р ле пера 
О О Е 

Паро наро оса 

О де о аа рье ет 
Дерптекому еее. Ее 
енко ооо сова 
Одесекому еее... о итьх 


По Сибипекимъ управлешямь ......... 





© 
<2 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕШЯХЪЬ. 
Л” 6. 


ЧИСЯО УЧАЩИХСЯ 83% ШИЗШЕХЪ УЧЕБИЫХЪ ЗАВЕДЕНИЯХ. 


— 


——ыы—юы———ы——— 














Въ уБздныхъ |Въ приходскихъ 


учияищахь, училищахъ. 


18.7. | 1358. 
По округамь: 


С. Петербургскому,..... 7,304 | 7,425 
Московскому. ........ 14.019 | 14,307 
`Харьковскому. . ЕР 6,470 | 6,681 
Казанскому. ........ 9,106 | 9,201 
Кевскому ........... . 4,407 | 3,847 
Дерптскому.......... 3,719 | 3,870 
Визенскому........ 2: 2885 | 3,001 
Одесскому. .......... 2690 | 2,753 
По Сибирскимъ упраназе- 

ола 2215 | 2,574 





И того .. | 28,266 | 28.353 |52,815 | 53,659 
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8 7. 
ЗЕСЕВ УЗЕЗИЫХЬ ЗАВЕДЕНЫЙ в 
ре заведений. 
1) Овщия: .| 1857. | 1858. 
Благородный институтъ въ Варшав$..... 1 1 
Филологическихъ гимназй ........... ‘6 6 
Пансюнъ для дфвицъ въ ВаршавзЗ, содержи- 
мый отъ правительства ........... 1 1 
Филологическихъ у$здныхъ училищь .... 17 17 
Начальныхъ училищь. ............. 1,119 | 1116 
Ремесленно-воскресныхъ училищъ....... 93 93 
Еврейскихъ начальныхъ училищъ. ..... ь 5 6 
2) СпЕЩТАЛЬНЫЯ: 1,242 | 1,240 


ИмпЕРАТОРСКАЯ и Царская о ме- 


дико-хирургическая академя. . : 1 1 
Институтъ сельскаго хозяйства и асовод- 

г: О 1 1 
Реальная гимназия... ..... 1 1 
Художественная школа............. 1| 1 
Институтъ первоначальныхъ учителей. .... 1 1 
Реальныхъ высшихъ училищь. ........ 2 2 

» уздныхь 4... .... 9 9 
Воскресно- коммерческое училище....... 1 1 
Училище раввиновъ............... 1 1 

3) Члдстныл: г е 
| &) Высиия: 
Мужекихь......... и ас | 9 11 
Конс Ь ион ееь 49 50 
6) Низиия: 
Начальныхъ для обоего пода 


а ель Ме а 123 132 


Гы 


И того ..Т 1,441 |. 1,451 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНТЯХЪ. 


УЧАЩИХОЯ В ЦАРСТВ НОЛЬсНомЗ. ` 


И 


ОЕ 
. ь 
| у 


Въ Варшавскомъ благородномъ институт. . 
» ФИидологическихъ гимназяхъ........ 
› панаюонЪ для дЗвицъ въ Варшав3, содер- 

жимомъ отъ правительства, 


- 


» филологических уёздныхъ училищахъ. 


» начальныхъ училищахъ........... 
» ремесленно-воскресныхъ училищахъ ... 
»› Еврейскихъ начазльныхт училищахъ. .. 


» Варшавской медико-хирургической ажа- 
дем!и 
‚» ИнетитутЪ сельскаго хозяйства и зЪсо- 
водства, съ находящеюся при немъ сель- 
скою ШКо40ю....... еее. 
’» реальной гимнази 
» художественной школ$........... 
» институтЪ первоначальныхъ учителей. . 
» реальныхъ высшихъ учизищахъ 
› У у$здныхъ > 
‚ » воскресно-коммерческомъ училищз.. 
»› училищЪ раввиновт............, 


Въ частныхт, учебныхъ заведеняхъ..... 


И того .. 


41 


не 


Число учащихся. 


1857. 


242 
1,683 


27 
2,829 
52.702 
6,039 
482 


64.004 
241 


190 
150 
12 

26 
604 
1,305 
205 
150 


74.343 


1858. 


230 
1,763 


79 
2,887 
53,427 
6,726 
656 


65,768 


343 


= 


123 
940 
87 

21 
708 
1,456 
222 
137 


4,037 


6,607 


76.412. 
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1 8. 


ЧИСЛО УЧАЩИХСЯ В3Ъ ГАМНАЗЗЯХЪ ЦАРСТВА ШОЯЬЕШАГО. 


О синийниь чаибанининирий 
——-. к. —_— иди ——а—а—дАм——о————ыыы—ыЫыы—А——ые————ы— 


1357. | 1858. 


Въ Варшавской губернской гимназии. .’... 339 357 


» > реальной о аа 150 940 
› Радомской губернской гиУназин . а 186 205 
» Люблинской » № ая 345 327 
» Плоцкой > № Ба 241 2714 
» Сувазкской у > Же Уы 192 р 
» Петрковской —» > аа 380 596 





И того..1 2,433 2,703. 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕН!ЯХЪ. 43 


ЛР 9. 
ЧЕСЕ@ УЧИЛЯЩЬ, УЧАЩЕХУ Ш УЧАЩИГСЯ ВЪ ЦАРСТВ ИОДЬСКОМТУ. 





Публичныя за- 





1 

® [1 5 ® 
ведения. м з > 
ы ыы 5 
|. ‚ь < . и © 
4 [сз в Ф 25 = © 
анг Е ц м 
| мп >аАа < |-- 5 
ФФ += | Э Ф› ы © 
мо ноя < © а м 
а] няня д ч 4 = 

Е я. Ы 
= не |5 я 2 

я ана“ 
о Р 
# м т 
В5 
| 


1857 
1858. 





| Радомской . 


Люблинской 


296| 216] 6,918] 7,107 





Плоцкой. .. 


| Августовской 





5 
5 
- 
5 
ь |--5 .. 
И 
1858. 


Е 


И того..|6| 6]1,25411,2521181|19312,51812,536174,343\76,112 
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№ 10. 


Ч8ед0 лЛицЪ, ВОЗВВАВинЫхЬ 


Въ унпверси 


Харьков- 
скомъ. 


С. Петер- | Москов- 
бургскомъ.|  скомъ. 


1857. 1858.11857.11858. 








Докторовъ по разнымъ 


Факультетамъ. ..... — 11 — 1 
Магистровъ. ....... 11 6 4 4 
Кандидатовъ. ...... 52 | 17| 34| 43 
ДЪйствительныхъ сту- 

дентовъ......... 16 |- 121 41 36 
Докторовъ медицины. .| — | — 4 7 
Лекарей.......... —| — | 85 | 118 
УБздныхъ врачей.... — | — | 57 | 122 


‚Акушеровъ, какъ чае- 
новъ врачебной упра- 
В о аа ол — | — 3 6 
Операторовъ, какъ чле- 
новъ врачебной упра- 
О —| — 3 3 
Инепекторовъь врачеб- 
ной управы....... м | — 
Ветеринарныхъ врачей. — 1 — | — | — 
Ветеринарныхъ помощ- 


никовъ. ......... | — | м 
Магистровъ Фармащи.. — | — | — 1 
Провизоровъ....... — | — 1113 | 65 
Аптекарскихь  помощ- 

ников... ....... —|! — | 86 | 51 
Зубныхъ врачей. .... — | — а 
Повивальныхъ бабокъ.| — | — | 40 | — 


И того... 79| 96 1473 |457 


> ско МЪ. 
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> 


3% УЗЕШЫЯ СТЕВАВИ. . 


Ра й ОНИ и 
ри Е 
а И 
—- 


Въ ветеринарныхъ 


тетахъ.: 
училищахъ. 





| Всего. 
СВ. Взади-| Дерпт- ‘| Дерпт- | Харьков- 
„игра. скомъ. скомъ. скомъ. 


1858. | 1857. зе вр 1858.11857.11858.11857.11858.| 1857.1 1858. 





— 4 —|—|— | 23| 16 
18 23 —| — | — | 178 | 203 
8 32. — | — | — | 149 | 136}. 
3 32 = |= —| 30] 471. 
р 23 —| — | — | 185 | 2580. 
22 11 | — | — | 107 | 196: 
3 1 В | ыы 1 
1 = ваше [2 азы" 300 5 
1 — а, о 
= — О | 46 =: .В о 
ее —- р ВР - 3 ыы 
Е ые пе а 1 
1 19 — | — | |132 | -97 
р 31 — | — | — | 170 | 133 
1 — ыы ве В 3 
5 15 —| | —| 68| 32 
87 |157 | 196 |163 |194 | —| 2| 9| — 11.084 | 1,144 


4* 
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ЛР 11. 


СОСТОЯК18 УЧЕБНЫХЬ в0е081Й 





В 3 | ы 
|= а 
|8; 
г | = ы > мя 
Ее Я 
63 |->] ч ыы © Е —. 
ры = з я с Е = Ы 
$ © <> 53 ыы > 
ы К с > в |=] ва = 
= С° < = ыа 
В университе- | = = Н = 
тат: 
С. Петербургск. | —| 729| 6,955]10,4121] — | — | — | — 
Московскомъ...|—| 450|14,668166,839| — 17,23412,697| — 
Харьковскомъ ..| — | 503]|12,246 16,508 = 2676| 20212,500 
Казанскомь ... -| 625110130] 6,115| — 13,126] 9333,839 
Св. Владимра .. —| 506|16,592|39,60511,346]2,243 2,516 1,495 
Дерптскомь ...117| 1,0151 19,147 11,470 1,162]|1,46311,930| 1,420 
Въ гаавномъ пе- 
дагогическохлъ 
институтЪ. ..|—| 267| 4,509] 2381] — | — | — | — 
В дицелхь: 


Ришельевскомъ. .| 54| 329| 5,9721 5.0381 — | — | — | — 
Демидовском . | — 174| 5,070] 1419 — | — | —| — 


Кн. Безбородко || 193 697! 12271 —| — | — | — 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕЛДЕВЩЯЛЯХЪ. 


В ВЫСШЕХЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДИИТЯХЗ. 
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роты 





Анатомико-патолог. 





Анатом.-хирург. 
Формакологич. 





369| 2.748 
305| 1740 
— |1.545 


— |1037 








Древностей. 
Нумизматическй. 


— [16819 
— |22566 
— |12.698 


1,437| 26.886 


3.037| 7,759 
— | 1895 
= 1111918 
== 792 
— 428 


Архитектурный. 


и Собрашя. 
> 
г 
|< 
= = 5 ых 
о а 
5 > 9 з м .< 
ВЕ ЕЕ 
‚ > ня > < 
|-> — я | он 
ян гы 
бы ЕЕ 
5 я 
5 ыы | оо 
т ны |= > 
Е |889 
<< > = 
= 









38 


1,311 


Сидхеа Бу Сооч[е 





Ботаническ1е сады. 
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„Л 12. 
СОСТОЯНИЕ ГЯАЗИЗИШИХЬ БИБАТОТЕК. --. 
Число томовъ. 
Въ Академи наукЪ. ....-...... 125.194 | ` 129.622 


» университетахъ: 


Московскомъ .......... 126.831 129,338 
Св. Владим!ра. ......- Е“ 97,038 98,393 
Харьковскомъ.......°... 59,892 60,394 
: Казанскомъ........ 0 56,228 57,520 
С. Петербургскомъ. ....... 53,965 54,912 
Деротскомъ. .....:-... 91,235 102,313 


» Гдавномь педагогическомъ инсти- 


Тут. еее неее» 18,010 27,205 

» Варшавской главной. ........ 92.363 93,515 
» лицеяхъ: 

Ришельевскомъ......... 19,485 19,495 

| Князя Безбородко. ...... 10,478. ° ` 10.960 


Демидовекомъ......;...|. 17,627 || ` 73824 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНИЯХЪ. 49 
а А о 


СОСТОДЫ(Е ТИМИЕАЗИЧЕСКИХЬ БИБЯОТИКЪ. 


Члелю тТОомовъ. 


1857. 1358. 


С. Петербурзскай округ. 


Въ С. Петербургской первой гимназии 
» хо ‚второй » 
) » >) третьей у 
» » » - четвертой» 
» » › пятой » 
›»› Пековской. (.......- аа 
› Новгородской... еее. 
» Вологодской. (ее. ых 
› Петрозаводской. ....-...... 
» Архангельской . ......-ь... 
» Могилевской. (о. 
» Витебской. „еее. 
» Линабургской. ......--.... 


Московский округ. 


Въ Московской первой гимназии. ... 
» > второй > 
» » . третьей »› 
» » четвертой »› : 
» Ваадимрской......... ела 
» Костромской... 
» Калужской. (еее. 
» (Смоленской... ...... аи 
» Тверской. „еее. 
»., Тульской. „еее. 
» Ярославекой. 
›` Рязанской . „еее 


Казанскй округ. 





Въ Казанской первой гимнази..... 
» У второй » . 
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Число томовъ. 


. _: 1856. 1857. ' 


Въ Нижегородскомъ Александров- ВО 
3,338 


скомъ дворянскомъ институт... 3,141 
» Нижегородской гимнази...... 3,819 3,852 
» Симбирской. еее... 2,978 2,998. 
» Пензинскомъ дворянскомъ инсти- 
УВ. оне я 2,158 2,809 
›» Пензинской гимнази ........ 3,109 3,152 
» Саратовской... ...... 1,918 2,041 
»_ Пермской; еее 2,365 2,400 
я. ВЯТСКОЙ ео 2702 2,730 
» Уфимской... еее 2,124 2.257 
» Астраханской. „еее... 2.629` 2.659 
» Самарской. (еее... 160 289 _ 
Харьковский округ. 

Въ Харьковской первой тимназ!и ... 5,311 5,386 
» » второй » 2,285 2,385 
о» МУРОКОЙ ооо ео ена 1,515 1,143 
» Воронежеской............. 3,549 3,717 
› Орловской. (еее... 3,900 3,840 
» Тамбовской (о. 4,057 4,147 
»› Новочеркасской........... 7,494 7,255 

Киевский округ. 

Въ Кевской первой гимназии. ..... 5,527 5,566 
» > второй о 2,743 2,809. 
» Волынской. „не... .. 7,978 8,011 _ 
» Каменецтъ-Подольской. ....... 3.852 3,915 
» Черниговской. ............ 1,740 1,791 
» Новгородс$верской......... 5,882 5,966 
» Полтавской. ............. 5,719 5,719 
» Немировской............. 3,729 2,954 
› Б?Ълоцерковской........... 7,876 7,907 
› Ровенской... ... 2,858 5,948 
› НЪжинской. (ее | чины 2,212. 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНЗЯХЪ. 


„Дерптски округ. 


Въ Дерптской гимназии ......... 
№; РИЖСКОЙ керио каня 
» Митавской. (еее... 
» Ревельской..... ааа 


Виленский округ, 


Въ Виленскомъ дворянскомъ инсти- 

ПУТЬ понос иьь 
» Виленской гимнази......... 
» Ковенской. (.......... 
» Гродненской..... А 
» Шавельской........ ое 
» Б$лостокекой. ... и... ... 
» Минской,........ а 
о. “ОЛУНКОЙ океана 
» ПоневЁ$жекой............. 
» Кейданской...... аль 9 Зго, ВЯ 
» Новогрудской. (2... ..... 


Одесскй округ. 


Въ гимназш, состоящей при Ришель- 

евскомъ лице ............ 
» Одесской второй гимнази ..... 
» Херсонской... ..... 
» Симферопольской. .......... 
» Екатеринославской. ......... 
» Кишиневской............. 
» Таганрогской... ........... 


По Сибирскимь управлешям. 


Въ Иркутской гимнази......... 
» Томской (еее, 
‚» Тобольской „еее 


1857. 


1,451 
2,921 


` 3.036 


4,099 
4731 
3,093 


5,066 
1,250 
4.406 


Число томовъ. 


1858. 


51 


6,100°° 


7.521 


29.693 


7.279 


6,131 
5,764 
4,642 
8,550 


2,897. 


5,177 
3,252 
7,816 
2.072 
2.267 
2378 


869 


_ 1593 


2,980 


3.365. 


4.049 
4,175 
3,143 


5,075 


1,277 
4.430 
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ЧЕСЛО ЛИЦУ, ПОЛУЧИВШИХЬ СВИДЗТЕЛЬСТВА 

















Домашние 





наставники. 


По учебным. округам: 


С. Петербургскому ....... а 
Московекому...... рее ай а 
Харьковскому. ........... еее. 
Казанскому. ........ еее нь =. 
ЮКевскому..... и Е 
Дерк оао 


Виленскому...... о а 


Оо СеКОМ кои: е: 


`` ЕРАВО ЗАВЕМАТЬСЯ АОМАШИВИУ ВОСВЕТАВ 11 МЗ. 


Домашее 
учители и 
учительницы. 
1857. | 1858. 
140 17 0 
113 т 138 

13 13 

2 6 
2 

63 

2 

2 


396 





Исправляющще 
дозжности до- 
машнихъ учи- 
телей и учи- 


_ тельницъ. 
1857. | 1858. 
19 15 

1 4 
2 | 2 
ы 1 
ыы 1 
1 га 
3 ] 
26 24 


ОБЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНТЯХЪ. 


Всего. 
1857 1858. 
163 188 
119 146 

20 18 

4 7 

1 3 

93 69 

5 3 

15 6 
420 440 


53 


Получивице 

право на на-. 

чальное обу- 
ченте. 


98 


28 


386 
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(Ле 15. 


ОБЩЕЕ ЧШЕДО ДИНУ, ЗАКИМАВШИКСЯ ДОМАШ 





ы 

5 

23 

|- = 

ы 

< 

= 

а 

Я 

8 

|-- 

© 

Ч 
Е 
По учебнымь округам: о 
С. Петербургскому. ............. 22 
| Московскому....... в ....| 10 
Харьковскому...... а 3 
Казанскому .. НЕ 5 
ВВК ло ооо 1 
Дерптскому..... нь ист 23 
Виленскому (еее... 4 
| Одесскому. ое 14 





И того... | 82 


НИКОВЪ. 


1858. 


26 


76 


Домашнихъ учи-. 


1857. 


144 
111 
32 


41 


65 
15 
18 


432 


телей. 


11858. 


164 


120. 


26 


41 


62 


17 
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ИМ ВОСНИТАВЕМЪ 8Ъ ВМИЕЕРИИ. 





. а а а а а Занимающихся 
=. а а я Е я | первоначальнымъ 
2, ‚9 

еы те 2 _ Ф обучешемъ. 

я в не Всего 

8 йо > воя 

= Я = : 

= | 989 | Э Мы | Мужеска- |Женскаго| . - 

= 8” | ЗЕЯ | го пода. | пола. 
= об = 0 = 0 = оо = об 
\55 с сэ > > м 5 55 9) > 
9 о © 
14 | 14 1] 23 | 12 1134 |135 | 451| 475 

1 | — — | 30| 30120 | 22| 215| 236 

— | — — | 12 12 | 19 19 83| 75 
—| — — | 26 | 24| 25| 22| 128 131 
— | — — | 29 | 28 | 17| 18 58 58 
12 | 11 6 | 51 52 |146 |131 | 537| 532 
— | — В 6 9 1114 |120 | 142] 154 
4 | — 


—|—| — |411 44 821 57 





452 |487 | 31 | 25 7 Т 1177 |167 1516 |511 11,69611,718 


о По 





= д’ 


отчет 


О ТРЕТЬЕМЪ ПРИСУЖДЕНГИ 


УВАРОВСКИХЬ НАГРАДЪ (*). 


Ф 


Ныншн годъ есть — трет! существован{я Уваровскихъ 
наградъ, и въ трет! разъ не оказалось возможнымъ УвЗнчать ни 
одного изъ драматическихь сочиневй, бывшихъ на состязани. 
Такой результать не составаяеть для академи неожиданности 
равно-какъ не можетъ удивлять никого, кто вникъ въ мысль учре- 
дителя, положенную въ основан!е начертанныхъ изъ правиат о 
наградахъ. `Онъ желаль, чтобы наградъ были удостоиваемы не 
такя литературныя произведен!я, которыя быди-бы признаны 
чить лучшими изъ представленныхъ на состязане — не такя 
которыя имБютъ иди могутъь имЪть лишь сценичесюй успфх ъ 
часто основанный на второстепенныхъ достоинствах Шесы и на 
`случайныхъ обстоятельствахъ, но создан:я вполн$-художествен- 
ныя, соотвфтствующя требован!ямъ строгой критики, инфющ/я 
безусловное литературное достоинство. Поэтому-то для наградть, 
назначенныхъ для драматическихъ произведен, учредитель и не 
допускаетъ постепенностей: награды могутъ быть только полныя. 


—ж—ж——ж—————ы5ы—ы——_з—==—. 


(*) Читанъ въ публичномъ собрайи ИмцпеРАТОРСКОЙ академи 


наукъ исправляющимъ должность непремЪннаго секретаря, академикомъ 
К. С. Веселовоким5, 25 сентября 1859 года. 
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На нынфшнай конкурсъ театральныхъ шШесъ представлено на 
судъ академ лишь два сочинен1я, и оба они, какъ по приговору 
постороннихъ рецензентовъ, избранныхъ изъ отаичн$йшихъ на- 
шихъ литераторовъ, такъ и по мн$н1ю членовъ коммисси, не со- 
отв тствуютъ означенной норм$З, не смотря на то, что въ одномъ 
изъ нихъ, не ляшенномъ нкоторыхъ достоинствъ, обнаруживается 
знане сценическихъ ублов1й, и что поэтому оно, весьма вЪЗроятно, 
будетъ имть хотя временный усп$хъ на театрф. 

Сочинен!й по Русской истори представлено было, для соиска- 
н1я, пять; изъ нихъ двумъ присуждены коммиссею мазыя премии, 
въ 500 р. каждая. Эти сочиненя суть: 1) Г. Дешкова: «Руссюй нва- 
родъ и государство. История Русекаго общественнаго права до 
ХУПИ стозтя» и 2) Ав. Энгельмана: «Хронозогическя изсаЪдо- 
ван1я въ области Русской и Ливонской истори въ ХПГ а ФУ сто- 
1Вияхъ», 

Разсмотр$н1е перваго изъ нихъ было поручаемо г. профессору 
Московскаго университета И. Д. Бъллеву. Въ представаенномъ 
имъ пространномъ разбор$, рецензентъ изложилъ какъ сущность 
содержан1я труда г. Лешкова, такъ и оцфнку главныхъ его выво- 
довъ и положен. 

Прежде всего обращаеть на себя вниман1е самое заглавие 
книги: «Истор!я Русскаго общественнаго права», такъ-какъ тер- 
минъ общественное право является здЪсь въ употребления въ 
первый разъ и такъ-какъ объемомъ понят1я, съ намъ соединяе- 
маго, опредБзяется самое содержане сочинен1я. Объясненю об- 
щихъ понят!Й о предметЪ и значени общественнаго права авторъ 
и посвящаетл, первую главу своей книги. Смотря на трудъ г. 
„Лешкова исключительно съ точки зрЪн1я исторической, мы не счи- 
таемт» нужнымъ входить въ разборъ этой первой, такъ сказать 
догматической статьи; но зам$тимъ, что общественное право г. 
Лешкова есть собственно право полицейское, въ томъ смысаЪ, въ 


какомъ этотъ терминъ вошелъ въ употреблене у юристовъ. Съ. 
этимъ согласенъ и рецензентъ, который однакожь видитъ въ’. 


этомъ измБнени назван1я «свид$тезьство о правильномь понима- 
ни предмета», такъ-какъ вводимый г. Лешковымз терминъ «вЁр- 
нЪе очерчиваетъ кругъ изи объемъ науки, и, такъ-сказать, прози- 
ваетъ новый свЪтъ на самое дЪ10». Предоставляя юристамъ рф- 
шить, въ какой степени это нововведен!е необходимо и полезно 
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ДлЯ науки, переходимъ къ истори Русскаго общественнаго права, 
которую авторъ -дЪлитъ на два пер!ода: первый—до «Русской 
Правды» включительно и второй — до начаза ХУШ стол тя, и 
которую онъ начинаетъ положенемъ, что каждый народъ нахо- 
дится подъ виянемъ своей особой идеи, составляющей, по его 
выражен!ю, красную витку въ его истори, и представляющей от- 
личитезьную черту одного народа отъ другвхъ. Такую отличитель- 
ную черту въ: Гусскомъ народ авторЪ находитъ въ общинности, 
въ общинномъ быт, въ способности составлять общины, по- 
стоянно держаться общиннаго устройства, порЗшая все при по- 
У: общины. Такое указане на общинвый бытъ, какъ на 
отличительную черту Русскаго народа, рецензентъ находиптъ 
воолн-согааснымъ съ самымъ д$ломь, съ исторею нашего оте- 
чества, которую ‚ по его мнфню, нельзя иначе объяснить, какъ 
общиннымъ бытомъ, что доказано несостоятельностью всЁхъ по- 
пытокъ къ объясненю нашей истори изъ другихъ началъ и тою 
удовлетворительностью, которую авторъ, по признан1ю рецензента, 
представилъ въ настоящемъ изслВдовани. Этимъ объясненемт,, 


съ перваго приступа, обозначается точка зря и автора и ре-. 


цензента на Русскую истор!ю. Итакъ мы знаемъ, что имфемъ дЪло 
еъ приверженцами той теор!и, по поводу которой возникло въ нНо- 
вфишее время такоз рфзкое разъединене между занимающимися 
Русскою истор!ею. Таково свойство истори. что она всегда и везд% 
служила арсеналомъ , изъ котораго самыя противоположныя поли- 
тическя воззр$нйя равно заимствовали оруже для своей опоры. 
Принадлежность историка къ той или другой школ не искаю- 
чаетъ однако для него возможности оказать истинныя услуги 
исторической наук; напротивъ , антагонизмъ, контроверса, под- 
лерживаемая даже нкоторымъ пристрастнымъ увлеченемъ, всегда 
большею частью обращались въ пользу интересовт, науки, бодВй- 
ствуя къ проясненю темныхъ и спорныхъ историческихъ вопро- 
совЪъ. Поэтому для академии, поставленной быть судьею состязаю- 
итихся сочиненй, — судьею, для котораго безпристрасте есть пер- 
вый законъ, одинъ лишь слишкомъ исключительный взглядъ г. 
„Мешкова на Русскую истор!ю не могъ, самъ по себЪ, быть доста- 
точнымъ поводомъ къ отказу ему въ преми. Весь вопросъ , сл$З- 
яовательно, заключался въ томъ, что существеннаго принесло со- 
чинен!е г. „Мешкова изстВдован!ю отечественныхъ древностей. 
4* 
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Въ отв$тъ на этотъ вопросъ мы послБдуемъ за ученымъ ре- 
цензентомъ. Авторъ начинаетъ «Истор!ю Русскаго общественнаго 
права» изсаБдовашемъ о значеши и постепенномъ развитш древ- 
нашей Русской общины вЪ Форм верви; это изсяБдоване, по 
мн$фн!ю г. рецензента, «представаяетъ весьма-зам$ чательное явале- 
н!е въ нашей исторической литератур; оно такъ согласно съ тре- 
бовашями науки, что съ нимт нельзя не согласиться. Авторт,, въ 
своемъ изсаЪдованш, твердо стоитъ на исторической почв и живо 
_ изображаетъ картину древней верви, — картину, необходимую для 
изсяБдован! о древнемъ бытЪ Русскаго общества, картину, слу- 
жащую основанемъ и точкою отправленя для вфрнаго пониманя 
всЪфхъ послБдующихъ явлен1й общественнаго быта на Руси. Из- 
сл доване о древней верви въ натей литературЪ является здЪсь 
нъ первый разъ, и является въ удовлетворитезьной познот и 
ясности. Въ нкоторыхъ частностяхъ можно еще не согласиться 
сь авторомъ, но противъ общаго впечатялВня спорить нельзя». 
Предъявивъ свои возражен1я противъ взгляда г. Чешкова о томъ, 
что древнфйшею Формою верви была сельская община, изъ кото- 
рой позже произошаи города, рецензентъ находитъ, что послф- 
дуюшйя затЪмь розыскан!я автора о «Русской ПравдЪ» раскры- 
ваЮТъь «ВЪ эТомъ памятник рфшене иногихъ вопросовъ обще- 
ственнаго права и первые проливаютъ св$тъ на такой отдЪаъ 
нашей истори, къь которому прежние изсадователи даже и не под- 
ходили». Г. ДМешвков5, по зам5чан!ю рецензента, «первый взгланулъ 
на Русскую Правду со-стороны общественнаго права, и взглядъ 
его имфетъ на своей сторон вЗрное пониманте предмета и умнье 
раскрывать памятники». 

Второй пертодъ своей истори общественнаго права, отъ «Рус- 
ской Правды» до начала ХУШ стояВтя, авторъ начинаетъ ука- 
затемъ на связь посаБдующаго законодательства съ «Русскою 
Правдою», и затЪмъ переходить къ опредфлен1ю значен!я семьи, 
общины и государства и къ ихъ отношен1ямъ другъ къ другу во 
время втораго перюда. «ЗдЪеь, по нию рецензента ‚ авторъ 
метко и вБрно опровергаетъ тЪхъ писателей, которые утвер- 
ждаютъ, что удВзьное время положило основан!е и начало развя- 
тю вотчинности князей и кормлен1я бояръ. въ томъ смысл , что 
князья были-не государями. а господами народа, бояре-же и кня- 
же мужи не были правителями областей, & только сборщиками въ 
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нихъ разныхъ доходовЪ». Указавъ сущность доводовъ автора, г. 
рецдензентъ заключаетъ, что г. Лешковз «своимъ многостороннамъ 
изученемъ памятниковъ, добросов6стнымъ изсаВдованмемь и гау- 
бокимъ понимашемъ предмета, съ полною ясност!ю доказалъ несо- 
стоятельность и поверхностность инф ний и начазъ, аредставяяемыхъ 
его противниками, и настоящее его изслБдоване , навЪВрное, оста- 
нется руководствомъ дая посяБдующихъ изслф дователей». 
СаЪдуя за авторомъ, критикъ представаяетъ затфмъ въ посаЪ- 
довательномъ порядкБ результаты изысканй г. /ешкова относи- 
тезьно историческаго развития, во второмъ перюд’, законовъ б4а- 
гоустройства, названныхъ имъ законами установительными, ий къ 
которымъ онъ отнесъь попечене о народонаселени , постановлен1я 
о личномъ и семейномь прав$, о путяхъ сообщеня, о яиской 
гоньбБ и почтахъ, о разныхь видахъ промышаености и о народ- 
‚ номъ образованш. Г. Бъллевь въ- собенности указываетъ на подо- 
жен1я автора относитезьно весьма ограниченнаго обьема, въ ка- 
комь существовало въ Росси рабство въ этомъ второмъ перод?ф. 
Не отвергая существован1я его въ древней Росси ‚ г. /ешковь до- 
казываетъ, что оно сравнительно было незначительно и не имо, 
вь государственныхъ и общественныхъ учрежден1яхъ. широкихъ 
основан! для своего развит1я, и это положение, по отзыву рецен- 
зента, «основано на прямыхъ и ясныхъ свид’Втельствахъ памятни- 
ковъ и на гаубокомъ ихъ изучени». Относительно изсаЪ дований 
автора о ямской гоньбЁ и почтЪ , г. Бъляевё замЪчаеть, что они 
отличаются предъ другими изел$доваюмями о томъ-же предметЪ 
особенною полнотою собранныхъ свЗдЪн! и умфньемъ автора до- 
пытаться настояшаго смысла отъ древнихъ актовъ, а относи- 
тельно статьи о разныхъ видахъ промышаености заключаетъ, что 
она «представляетъ полную разнообразную картину Русской про- 
мытизености ©стараго времени, и такую картину, какой еще не 
представаяла наша историческая литература. Авторъ не только 
умВлъ собрать огромную массу св5дБнй объ этомъ предмет, но 
н умфлъ собраннымъ св$дЪнаямъ дать научное значеше и надле- 
жашй смысаъ. У него нерЗдко небольшая и уже известная гра- 
иота получаетъ весьма-важное значен!е и раскрываетъ дЪ10 на ` 
пространств нЪсколькихъ вЪковъ; такъ, напримфръ, известная 
грамота Всеволода, данная въ ХП в$кВ Иванской купеческой об- 
щин въ Новгород?В , сличенная авгоромъ съ разными подобными 
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грамотами посл дующих стол т1й волоть до Новоторговаго Устава 
1656 г., явзяется почти руководствомъ для производства иностран- 
ной торговзи во все послдующее время». 


Въ-отношенм оцнки виян1я Монгольскаго ига на развите 
народнаго образованя, рецензентъ расходится съ авторомъ и до- 
казываетъ, что есзи владычество Монголовъ й могло до н$кото- 
рой степени преграждать для Росси сближене съ Вязантею и съ 
нфкоторыхъ сторонъ заслоняло отъ насъ цивилизац1ю запада, то, 
во всякомъ случаЪ, оно не могло остановить естественное движе- 
н1е Русскаго народнаго образовашя: ибо это образоване, какъ 
чисто-нащональное , разлитое, какъ говоритъ самъ-же авторъ, по 
всему народу, не могло быть остановлено въ своемъ движен1а 
игомъ, большею частью внфшнимъ, мало касавшимся внутревнихъ 
сторонъ народной жизни; къ тому-же и самые Факты , по замВча- 
ню г. Бъляева, нисколько не доказываютъ остановки народнаго 
образованйя во время Монголовъ. 


Истор!ю законовъ благочиня, которые авзоръ называетъ за- 
конами охранительными , онъ разд$ляетъ на два отдЪаеня, от- 
нося къ первому законы предупредительные ‚ а ко второму — 603- 
становительные. Къ предупредительнымъ онъ относитъ законо- 
дательныя распоряжен!я, направленныя противъ враждебныхъ дЪй- 
ств!й природы и челов% ка, и включаетъ сюда м$ры безопасности 
населеня, мФры обезпечен!я народнаго продовольствя и народ- 
наго здрав!я, мМВры безопасности отъ пожаровъ и наводнен1й, за- 
коны о паспортахъ и о ценсур$. Наконецъ, заключительную 
статью составзяетъ обозрЁ ше законовъ, названных г. Дешковымьо 
возстановительными, куда онъ относитъ м$ры общественнаго 
призрЁн!я. Въ-отношени этихъ отдЪловъ труда г. Лешкова рецен- 
зентъ представляетъ сводъ главныхъ положен!й автора, указывая 
местами н$которые пропуски его, а въ-отношен1и изсяВдован!я г. 
Лешкова о неурожаяхъ, голодныхъ годахъ и м$рахъ обезпечен1я 
народнаго продовольств1я въ древней Росси, съ 1024 по 1608 г., 
онъ говоритъ, что это есть «полное ‚ отчетливое и еще доселВ не- 
бывалое въ нашей литературЪ обозр$е предмета». 


Г. профессоръ Бъляевз окавчиваетъ разборъ книги г. Аешкова 
слВдующимъ заключенемъ: «Книга ся составаяетъ истинное и 
важное пробрВтене учено-исто рической отечественной длитера- 
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туры, какъ по важности и новости вопросовъ, поднятыхъ авто- 
ромъ, такъ и по вЪрному и обстоятельному рБшен!ю сихъ вопро- 
совъ. ‘Авторъ въ своей книг о многомъ заговорилъ у насъ пер-. 
вый, многому самъ пролагалъ дорогу, и, не смотря на новость 
предмета, многое рфшилъ такъ удовлетворительно, что, при на- 
стоящемъ состоянш источниковъ, болБе удовлегворительнаго р$- 
шен!я и ожидать нельзя. Исторя общественнаго права въ Роса 
настоящимь трудомъ г. Мешкова съ-разу поставаена на такую 
точку, какой друге отдЪлы исторической науки достигали въ н?- 
сколько премовъ , и, по моему убЪжденшю, ИмпеРАТОРСКАЯ 8Ка- 
демя наукъ вполн удовлетворитъ справедливости, если присудитъ 
Г. Чешкову полную Уваровскую прем!ю». 

Коммисс1я съ благодарностю приняла-трудъ г. Бъляева о со- 
чинении г. „Дешкова, и хотя она не могла вполнВ и во всЗхъ отно- 
шен1яхъ согласиться съ безусловнымъ его одобренлемъ книги г. 
Лешкова, ТЁмъ не менЪе сочла справедливымъ поощрить трудозю- 
биваго автора присужденемъ ему малой прем!и. 

Другое, увЁнчанное на нын$шнемъ конкурс сочинене: «Хро- 
нодогическя изслБдован1я» г. Энельмана въ области Русской и 
Ливонской исторш ХШ и ХУ столВтй, было раземотрЪно акаде- 
микомъ М, Ц. Цозодиным5. 

Ливон1я, которой минувпия судьбы представляютъ собою для 
ученаго изсаЁдователя такъ много занимательнаго, постоянно п]ро- 
должаетъ вызывать новыхъ дфятелей дая разработки ея истори- 
ческихъ матер!азовъ. Наперскй, Бунае, Тобинз и многе друге по- 
свящали ей труды свои; въ нын$шнемъ году академя присудила 
половинную Демидовскую награду г. Бреверну за его «5баеп 2аг 
СезсмеЩе Тлу-, ЕБ- ип Клг1ап43» и удостоила почетнаго отзыва 
сочинене г. Рихтера: «Сезсысще 4ег Озббеергоу12е». И вотъ 
является на Уваровсый конкурсъ сочинене г. Энельмана—трудъ 
добросов$стный и дВльный, не смотря на частность предмета. 
«Тщатезльное изучен1е источниковъ (говоритъ рецензентъ), напря- 
женное внимане ко всякому значительному слову, подборъ всЪхъ 
нужныхъ св$дВн!Ш, баагоразумная осторожность въ выводах, 
’ употреблетше различныхъ остроумныхъ премовъ для пов$рки — 
вотъ отлачительныя достоинства этого сочинен1я, которое достав- 
ляетъ наук$ нзсколько положен, если не блистательныхъ , то 
вЪрныхъ и нужныхъ для дальн йшихъ ея успВховъ». 


64 ОТД. Ш. — ОТЗЕТЪ 0 Ш ПРИСУЖДЕНИИ 


Чтобы показать взглядъ автора на важность хронолог!и для 
истори, позволяемъ себЪ привести нЪкоторыя его зам чаня , ко- 
торыя свид$тельствуютъ о томъ, какъ глубоко ввикалъ онъ въ 
дЪ2ао исторической критикн, и какъ искренно быдъ ему преданъ. 
«Хронологическя изыскашя, говоритъ онъ, какъ нельзя лучше 
пручаютъ къ точности и отчетливости въ разрзшенш истори- 
ческихъ вопросовъ вообще, я, поведенныя какъ слФдуетъ, могутъ 
съ тБиъ вуфетВ служить вБрнымъ ручательствомъ умфн!я изса$- 
дователей не только строить историческое здаве, но строить его 
прочно и на твердомъ ФхундаментЪ. 

«Открыт{е новыхъ 1Втописныхъ извЪфст, продолжаетъ ав- 
торъ, или изсафдован!е прежнихъ, можетъ повести къ перемБ- 
намъ нфкоторыхъ историческихъ положенй. Бъ этомъ мы видимъ 
не только общую участь, но и желательное стЁдстве всякаго исто- 
рическаго труда, и «страсть къ послВднему слову» въ области 
науки, по нашему убЪжден!ю, есть заЪйпий врагъ истинно-ученаго 
усоЗха. 

Въ этихъ словахъ слышится голосъ опытнаго изсаВдователя, 
который вывезъ свои наблюден1я и воззр$ мя изъ постояннаго и 
настойчиваго изученя источниковъ. 

Въ подъверждене словъ свойхъ о важности хронологи для 

истори, авторъ приводитъ н$ёсколько примЗровъ , которые , пред- 


ставляя собою частный интересъ, не могутъ им$ть м$ста въ об- 


щемъ отчетз, но будутъ напечатаны въ рецензии. Скажемъ только, 
что однимъ изъ нихъ подробно опровергается утверждете г. Со- 
А.вьева, будто въ сохранившемся на Латинскомъ языкЗ проект 
договора Ганзейскихъ городовъ съ Новгородомъ мы имФемъ са- 
мый договоръ. 

ИзсаБдован!я свои авторъ начинаетъ договоромъ Новгорода 
съ Ганзейскими городами. Видя разнорВч!е прежнихъ изсаЪдова- 
телей въ год$ заключеня этого договора. онъ подвергаетъ но- 
вому пересмотру ве данныя этого хронслогическаго вопроса, 
чтобы разр шенемъ оваго повЁрить и соприкосновенныя съ нимъ 
другя данныя Русско-Ливонской хронология. 

Разборомъ ряда вопросовъ , изсаВдованныхъ умно, терпЪливо 
и основатезьно, и послужившихъ для повЪрки и другяхъ Фактовъ, 
какъ ваприм$рь годовъ начаза княжен!я Ярослава Тверскаго, 
Раковорской битвы, осады Пскова и проч., авторъ не оставилъ 
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инкакого сомнфн1я, что договоръ Новгорода съ Ганзейцами закаю- 
ченъ въ 1270 году. 


Дая достиженя этого рёшен!я, авторъ приводилъ мЪсга изт, 
Новгородской зВтописи и Ливонской хроники, сличалъ одни съ 
другими, и каждый выводъ стоизъ ему кропотливаго труда и гзу- 
бокихъ соображенйй. 


По ближайшему отношенмю къ событямъ этой эпохи Пеков- 
скаго князя Довмонта, авторъ д$лаетъ обстоятельное изелВдога- 
нте о его дфйстняхъ, обозначая первоначальные источники ПОЗ. 
нБйшихъ разсказовъ и степень важности заключающихся въ нихъ 
данныхъ, и затЪмъ указываетъ на измБнен1я, коимъ эти данныя 
подверглись подъ перомъ позднфйшихъ 1$тописцевъ и компиля- 
торовъ. Благодаря этому изслВдованю, мы знакомимся теперь ко- 
роче съ дЗятельностю Пековскаго витязя. 


Точно то-же должно сказать и о нфкоторыхъ событяхъ вре- 
мени Александра Невскаго, разобранныхъ авторомъ со всею тща- 
тельност!ю , при чемъ онъ изслдовалъ мимоходомъ показаня Ли- 
вонскихъ источниковъ и разныя вставочныя изнЪфст!я Новгород- 
ской лЁтописи, между-прочимъ о Латовскихъ князьяхъ. 


Къ ученымъ изсяВдованямъ своимъ авторъ присоединилъ два 
призожен!я. Первое изъ нихъ содержитъ въ себ перечень собы- 
т1й въ хронологическомъ порядк$, весьма-тщательно составзен- 
ный; второе представляетъ спивки великихъ магистровъ Тевтон- 
скаго ордена, ландмейстеровъ Прусскихъ, гермейстеровъ и марша- 
зловъ Ливонскихъ, капитановъ Ревельскихъ, архмепископовъ Риж- 
скихъ, епископовъ Дерптскихъ и Ревельскихъ. ВеВ эти списки 
частью дополнены и исправлены авторомъ при своемъ изсаЁдо- 
вани. . 

СдЪлавъ замфчаше, что н$которыя изсаБдован1я автора 
могаи-бы совершиться кратчайтимъ путемъ, именно принятемъ 
въ основан!е Новгородской лЪтописи, М. ЦИ. Цозодин заключаетъ 
свою рецензию слфдующими словами: «ИзсаВдоване г. нгельмана 
приносить существенную пользу Русской истори; оно опред’Баило 
съ точностю время многихъ событ! , привело въ порядокъ раз- 
личныя ихъ обстоятельства, послужило пов$ркою показаний Рус- 
скихъ зВтописей, освЪтизо дЪятельность примЗчательныхъ исто- 
рическихъ личностей, наприм$ръ Александра Невскаго, Ярослава 
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Ярославича, Дмитрая Александровича, Литовскихъ князей Дов- 
монта, Миндовга, Гердена» и пр. 

По присуждени наградъ по третьему Уваровскому конкурсу, 
коммисс1я сочла своимъ долгомъ заявить пубдично свою призна- 
тельность извЪстному нашему литератору Александру Васильевичу 
Дружинину, за содЪйстве , оказанное ей при разсмотр$ и драма- 
тическихъ сочиненй, и присудить золотую медаль профессору 
Московскаго университета Ивану Дмитреевичу Бъляеву за разборъ 
историческаго сочинен1я г. Чешкова. —` 


у. | 


иовъот:я 
ОБЪ ИНОСТРАННЫХ УЧЕНЫХЬ Е УЧЕБНЫХЪ `ЗАВЕДЕНЯХЪ. 





отчет” 
о 
ЗАНЯТИЯХЪ ЗА ГРАШИЦЕЮ ОРДИНАРНАГО ПРОФЕССОРА ЧАСТНОЙ ПА- 


ТОлОГИ Ц ТЕРАШВ ВЪ ИмПЕРАТОРСКОМЪ ХАРЬКОВСКОМЪ УНИ- 
ВЕРСИТЕТВ, ДОКТОРА МЕДИЦВНЫ 


ДЕМОНСИ. 


—-—30———- 


По распоряженю совфта ИмпЕРАТОРСКАГО Харьковскаго унп- 
верситета, въ 1858 году, съ цастувлешемтъ вакацоннаго времени, 
я быль отправленъ на шесть мфсяцевъ за гранацу съ цфлью: 

1) ИзсаВдовать вс нововведеня въ лучшихъ терапевтиче- 
екихъ каиникахъ Франщи н Германии. 

2) Ознакомиться съ .электро-гальвано-магнитнымъ способомъ 
деченя, въ какихъ именно случаяхъ оно оказалось напболе 
позезвыит. | 

3) Изучить микроскопичесяя и химичесмя изсаВдованя съ 

‚той стороны, вринесли-ли ови какую-либо пользу въ терапевти- 
ческомъ отношенв? | 

4) Осмотр$ть нфкоторыя гидро-терапевтическя заведеня и из- 
саВдовать, въ какихъ именно случаяхъ гидротерашя можетъ быть 

Часть, СШ. Отд. 17 1 
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полезна и какъ она можетъ быть примЁнима къ каиническому 
лечению. 

5) Узнать результаты гомеопатйг; какое объ нев пуфютъь мнЪ- 
не такузьтеты во Франщи и Германи. 

6) ОсмотрЪВть н®которыя гимнастическя заведения. 

7) Заняться ослотромъ лучшихъ госпиталей, чтобы имфть воз- 
можность быть напбол$е полезнымъ при предполагаемой постройкЪ 
кзимикт Харьковскаго университета. 

Вотъ ч$мъ я долженъ былъ руководствоваться при выпоане- 
нм возложеннаго на меня порученя. ПросаЪдить каждый озъ 
этихъ предметовть до мазйшихъ подробностей — я поставлялъ 
своею задачею; но, къ-сожал ню, прБхавъ въ ПарижЪ, я забо- 
дВаъ тяжело, и потомъ хотя поправился настолько, что могъ 
дозвозать себЪ посЗщеше клинпкъ и госпиталей, но все это съ 
тою умЗренностью, какая только позволительна выздоравливаю- 
щему. Это пепредвидЪнное обстоятельство было прачиною, по- 
чему я во многихъ случаяхъ ограничпваюсь только краткимъ 
пззожешемъ видфннаго мною, избфгая подробностей, которыхъ 
изса$довать ни сидъ, пп времени не доставало у меня посл моей 
бол зип. 

Придержпваясь а данпаго мн%` поручевя, я дол- 
женъ раздфлить свой отчетъ на столько главъ, скозько пунк- 
товъ обозначено въ ученой цфли моего путешествия, и поря- 
докъ, въ которолъ ся$дуютъ главы одна за другой — нисколько 
не отступаетъ отъ порядка ученыхъ вопросовъ, заключавшихся 
въ предписанши совЪта. 


ГЛАВА 1. 


О терапевтическихъ клиникахъ. 
8) Вь Парижю. 


Изъ четырнадцати госпиталей въ Париж, предназвачевныхь 
дая леченя острыхъ п хроническихъ бол зней, а въ-особенности 
острыхъ, остаются въ настоящее. время только три госпиталя, въ 
которыхъ существуетъ клиническое преподаваше медицины, именно: 
РНом Геи, 1а Саги и Нория дез сИаае, _ 

Собственно терапевтическая клиники существуютть въ двухъ 
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первыхъ, а посл дн! заключаетъ въ себЪ клиники хирургическую 
и акушерскую. 

Въ каждой изъ терапевтяческяхъь клиникъ служатъ по два 
профессора в читають лекщи, смЗняя другъ друга чрезъ пять 
н'Бсяцевъ. Такыхъ образомт, въ Не! Пеи курсъ профессора Рос- 
тана дзится съ ноября по апрВль; дая лекцй-же профессора Труссо 
назначенъ ‘сезонъ съ апрЪая по августъ. Въ госпитаяВ, изв ст- 
номъ подъ назвашемъ Га С\агИ6, клиническя завятя поручены 
Бузьо (Воиаиа) въ зимне мЗсяцы, а въ дтн сезонъ клиникой 
зав дываетт Шорри. Каждый изъ профессоровъ читастт, виро- 
дозжеше своего семестра только черезъ день. 

Мв3 кажется, что прежнее распредВлене четырехъ кляянкъ 
во четыремъ больницамъ бызо лучше вынёшняго пхъ устройства. 
Тогда каждый изъ четырехъ прохессоровъ читалъ свой курст 
вВлый годъ, п такамъ образомъ бызо четыре параллельные курса, 
чтб давало возможность сравнешя ихъ между собою. Нын%-же, 
когда аудиторш клионпческихъ профессоровъ существуютъ только 
въ двухъ госпиталяхь, этого едфаать нельзя. Ифть сомнфшя, 
что въ этомъ отношеши клиническое преподаваше ниЗсколько про- 
играло; но за то оно выпгрываетъ въ свою очередь тзиъ, что мо- 
зодые врачи, изъ которыхт, мноме состоять адъюнктами Факуль- 
тета, повсюду въ другяхъ больнпцахъ открыли, съ разр шеня 
Факультета, частные клиническе курсы. Большая часть этахъ 
частныхъ курсовъ посЗщается огромныхъ числомъ учащихся, по- 
тому-что всВ эти приватные профессоры очень образовавные и 
ревностные поборники науки. Госпитальныя занят!я даютуЪ пиъ 
саиимть возможность боле развивать свой практичесюй талайтъ 
в впосяВ дети оробрЪсть рано или поздно почетное зваше чле- 
новт, Факультета. - 

Чиезо больныхъ, назначаемыхъ больницею для терапевтиче- 
ской клиники, не превышаетт 66, а часто бываетъ п меньше; въ 
СЪагК6. вт, палатахъ г. Бульо считается не боле 40 кроватей — 
26 для мужчинъ и 14 для женщинъ. 

Куреъ каждаго профессора продолжается, какъ мы сказали 
прежде, только 5 мБсяцевъ; въ остальное промежуточное время 
проФессоръ служитъ въ больниц, какъ ординаторъ. Профессоры 
терапевтической клиники не даютъ публичиыхь консультащй, 
какъ это ДВлаютъ хирурги. Больныхъ въ зав дываемыя ими пала- 
ты назначаетъ центральное бюро, и почти всегда страждущихъ 
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важными острыми болВзнями изя-же заиВчательныхь по рёдкости 
болБзневнаго случая. Но часто случается, что профессоръ, жечая 
посвятить свои чтешя какому-нибудь спещальному предмету, пред- 


увЪдомлдяетъ объ этомъ своихъ товарищей въ центразьномъ бюро; 


которое столько обязательно, что всегда присылаетъ къ вему 
больныхъ цо роду его спещальноести. Такимъ образомъ ми слу- 
‘чалось Чаще всего встр$чать у г. Ростава страдающихъ поращже- 
немъ нервныхъ центровъ, у г. Бульо — ревыатиковт, и тифоз- 
ныхъ больныхъ, у г. Шорри — бодльныхъ пр К аихо- 
радкой и воспалензяыи легкихъ. 

Способъ содержа! я и лечешя бодьныхъ въ кливическихь па- 
латахъ тотъ-же самый, что и въ остальныхъ палатахъ больвицы. 
Впрочемъ, прочессоры легчё госпатальныхъ врачей погучаютъ со- 
гласе на нЪкоторыя требовашя, выходящя взъ круга обычныхъ 


положений больницы: такъ имъ дозводяется выписывать изъ боль- ` 


ничной аптеки нфкоторыя новыя ро, не Зося Въ 
каталогахъ. 

Право измЁнять назвачеше порщй мы положеня не пред- 
оставлено и профФессорахь. - Е 

Профессоръ терапевтвческой клиника имЗетъ также преиму- 
щественное предъ. своими товарищами ординаторами право на 
вскрыте всЪхъ умершьхт, въ его палатахъ, искаючая взятыхъ 
родственниками. Въ другихъ-же падатахъ медикъ можетъ векрыть 
только одинъ изъ трехт, труповъ; затЗмъ всЪ остальные трупы, 
не взятые родственниками докойнпковъ, препровождаются для 
анатомическихъ занят въ унвверситетъ. Для учащихся у кая- 
ническаго профессора весьма важно данное ему позволеше вскры- 
вать вс$хъ умершихъ въ его отдВлени, потому-что чрезъ это 


самое профхессоръ прюбрЪтаетъ драгоп$нное средство довоанять | 


патологичесвя и терапевтичесвя наставлевя слушателямъ своимт, 
указывая имъ на всВ вайденныя бодЁзненныя изм ненйя. 

Смертность въ клиникахъ и въ прочихъ больничныхь пала- 
тахъ одинакова, — что легко объясняется сходствомъ дететическихт, 
и терапевтическихъь условй, въ которыхъ находятся бельные. 
Можетъ быть, смертность нЪсколько больше въ клиникахъ  по- 
причин большей важности бодЁзней; но эта разность, если она 
только существуетъ, весьма ничтожна. 

По отчетамь посаЁднихъ годовъ, средняя смертность въ Па- 
рижскихъ бодьницахъ вообще составляеть около 1 па 11 чезо- 
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вфкъ. Средняя продозжительность пребывавя больнаго въ гос- 
питаяВ равняется 22 — 24 днямъ. Этотъ ерокъь пребывания, 
постоянно существовавшй впродолжеше 20-ти 1Ътъ, по зам?- 
чанйю г. БушардА (Вопсвагда(), хакузьтетскаго профессора гн- 
пены й прежняго аптекаря въ НЫе|-П/еи, постепенно все бодЪе 
я 6б01Ъе сокращается. При каждомъ профессор медицинской 
клиникн находится начазьникъь изи директоръ клинякн (СВ 
.4е с№п1дое). Назчальникъ, двректоръ клиники, необходимо дод- 
женъ быть докторомъ и место это подлежитъ конкурсу. Про- 
Фессоръ представаяетт, Факузльтету трехъь кавдидатовъ, изъ кото- 
рыхъ по балотировкБ выбираетея одинъ. Чаще всего дпректоры 
каимикъ выбираются между позучившими вл, факультет степень 
доктора съ отлочемъ (]аигеаз). Ихъ сзужба ограначивается двумя 
годами времени. Они исполняютъ при клиническихъ профессорахъ 
таюя-же обязанности, каюя исполняютъ интерны при прочахъ 
врачахъ больницы: ови обходятъ бодьныхъ вечеромъ, собираютъ 
свфдВня о состоянии больныхъ и на другой день утромъ сооб- 
щаютъ профессору эти наблюдешя. Во вреия отсутстёя профессора 
оня обходять клинику вмЪсто его. 

Предпославъ эти необходимыя указашя ма глав йп я поло- 
женя объ административных Формахъ, съ которыми тБено свя- 
зано зван!е профессора капническаго, я перехожу къ частному 
разсмотр8 ню способовъ преподавания „практической пауки каж- 
дымъ изъ четырехъ современныхъ корихеевъ Парижской меди- 
ЦИНы. | . 


Клиника г-на Будьо. 


Мы вачипаемъ съ г. Бульо не потому, чтобы онъ былъ отлич- 
_ нзапий изъ четырехъ капническихъ прохессоровъ, но. потому, что 
онъ старЪйвий изъ вихъ. Его назначеше отпосится къ 26 м 
ста 1831 года. 

Впродолжене долгаго времени въ его клиник лучше всего 
наблюдали больныхъ, составляли истори болВзней и возможнс- 
точную дагностику. 
`’‚ Неутохимый, вспомоществуемый достойными директорами каи- 
ники, онъ выслушиваетъ каждое утро у постели больнаго, посту- 
пявшаго. наканунВ, вс. пабаюдешя, тщательно-сдВаанныя и от- 
лично-составлевныя  директоромъ. Потомъ онъ назинаетъ самъ 
разспрашивать больнаго громко, и диктустъ свой наблюдевя, да- 
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гностику п лечеше, и такимъ образомъ во все время пребывашя 
больнаго въ каинякЪ наблюдеше надъ нимъ не измЗияется до 
конца. 

Всз истори болВзней хранятся, какъ особенной важности доку- 
менты. Количество собранныхъ такимтъ образомъ мемуаровъ, ко- 
нечно, доходитъ до нЪсколькихъ тысячъ. Практичесме матералы 
такого рода служизи для профессора Бульо осповашемъ тЪхъ уче- 
ныхъ трудовт, которыми онъ дарилъ вт, свое время нашу науку. 

Весьма естественно, что наблюдешя, собираеныя у кровати 
больнаго, составаяютъ главный и почти исключительный пред- 
метъ клиническохъ лекшй г. Бузьо. 

Вотъ кратщй образъ сго клиническаго преподавания: онъ каж- 
дую-исторю бодЁзни читаетъ, не опуская на малВёшей подроб- 
ности въ ней; потомъ, не распространялсь о частвостяхъ со’ сто- 
раны хода, продозжешя болЁзни, предсказашя п проч., не дВлая 
сравнительной дагиостико и не выводя никакпхъ высшохъ зоги- 
ческихъ заключенй, составляющихъ общую патологию, даетъ только 
замВтить своихъ слушателямъ превосходство своего зечешя предъ 
зечсенемъ того илп другаго пзъ евоихъ товарищей. Къ-сожалВ ню, 
это сравнеше часто выражается въ фразахъ, оскорбительныхъ 
для людей, поставленныхъ серьезными занятиями на одяу, по-край- 
ней-мВр, степень съ нимъ. — : 


Клиника г. Ростана. 


Г. Ростанъ есть второй клиницистъ по правизамъ старшин- 
ства; его назначеше относится къ 1833 году. По достоинству в 
заслугамъ, оказаннымъ имъ медпцин®, я поставялъ-бы его 
первымъ. 

Начертанный мною его портретъ въ отчет, изданномъ мною 
вЪ 1844 году, достаточно полонъ п вренъ, и мн больше нечего 
прибавить къ сказанному тогда. ЗдВесь я позволю себВ сдЪлать 
изсколько зам чан! о немъ, какъ о практическому врач. 

СдФлавши длагнозасъ п назначивши деченше въ первые дня, 
профФессоръ, кажется, несколько забываетъ больнаго и только слу- 
чайно вновь обращается къ нему, предоставаяя директору клиники 
заботиться о пополнен лечешя и слВдить за ходомъ болЗзви. Мо- 
жеть быть, этотъ способъ дЪйствован1я и выЗетъ свою хорошую 
сторону въ томъ, что даетъ возможность директору клиники са- 
мому упражняться н пручаетъ его къ трудностямъ практики. Но 
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дая учащихся онъ не очень поаезень, оставаяя ихъ часто въ 
нев дфвш, если не исхода болБзненнаго случая, то по-крайней- 
мБрЪ тфхъ Фазовъь, по которымъ больной дошелъ до выздоровае- 
ния, и на которыя, безъ опытнаго содфйстыя ученаго профессора, 
учащеся едва-ли могутъ обратить должное внимане. 


Другой небольшой упрекъ, который можно ему сдФалать, со- 
стоптъ въ томъ, что проефеесоръ не иметь глубокой вбры въ 
дЪйстве и силу лекарствъ. Иногда, кажется, онъ прописываеть 
что-нибудь больному отъ того только, что совЪстно не назначить 
никакого зеченя, и что къ этому его понуждаетъ его положен!е, 
какъ главнаго начальника клиники. 


Можно подумать, что лЪта какъ-бы отняли часть его убЪя:- 
денй въ тераши. Наконецъ, не жезая восхвалять тфхЪъ экспери- 
ментаторовъ -медиковъ, которые, не останавливаясь ни на чему 
позожительномъ, безпрестапно ищутъ новыхъ. лекарствъ, и 0со- 
бенно тёхъ практиковъ, къ. счаст!ю очень р$дкихь, которые не 
страшатся испытывать надъ человЪкомъ разныя опасныя сред- 
ства, мы бы жезали, чтобы г. Ростанъ иногда употреблялъ дая 
своихъ больныхъ въ присутствии слушателей новыя лекарства, 
которымъ опытъ другихл придазъ уже серьезное значене, и 
которыя уже занесены на страницы терати. Студентамъ и моло- 
дымь врачамъ необходимо знать, съ какимъ благоразумемъ и 
предосторожностью они дозжиы позднЪе пользоваться въ своей 
практик: ‘гВми разнообразными открыт1ями, о которыхъ громко 
заявляють свое мн55ше — справедливое или нфтъ — авторитетные 
органы ученой прессы. | 


‚ Отвращене г. Ростана отъ испытаня новыхъ лекарствъ ча- 
ст1ю зависитъ отъ нфкоторыхъь заранфе соетавленныхъ своеоб- 
‚разныхь понят! о способ дВйствая врачебныхъ средствъ. Ука- 
жемъ для примра на то, что г. Ростанъ никакъ не хочетъ упо- 
треблять сЪрно-кисзую хинину при лечении ревматизма сочленений. 
говоря, что ревматизмъ есть болзнь воспалительная, а сБрно- 
кислая хинина по-преимуществу средство аАнтиперюдическое, и 
потому не можеть имЪть свойства исцаять воспален/я. 


По его мнЪнию’ совершенно не сходящемуся съ мафнемъ 
Итамянскихъ врачей, сЪрно-кислая хинина не производитъ посзаб-_ 
ляющаго дЪйстная (асйоп Вурозёш!зате). Это средство есть только 
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антииерюдическое и больше ничего; оно можетъ излечивать только 

перемежаюцщаяся лихорадки. | 
Конечно, эти небольпие недостатки нимало не уничтожаютъ 

заслуги г. Ростана, какъ профессора и отличнаго дагностика, 


Клиника г. Шорри. 


Г. Шорри есть одинъ изъ профессоровъ Парижекаго Факульте- 
та, о которомъ очень трудно говорить, когда хочешь удержаться 
въ предБлахъ должнаго прилич1я и въ то-же время сказать всю 
правду. > 

Онъ быль назначенъ 22-го марта 1840 года прохессоромъ па- 
тологи внутреннихъ болЁзней на м?сто Андраля, который занялъ 
каеедру общей патологи посяЪ смерти Бруссе. Едва только г. 
Шорри достигъ такого высокаго положеня, какъ тотчасъ-же 
принялся за осуществлене своей давно-задуманной реформы въ 
номенклатурЪ и классиФхикащи болБзней. Онъ поставизъ себ обя- 
занност!ю классифицировать бозЪзни по ихъ сущности, по опре- 
дфлен!и которой онъ составлялъ дая каждой бол$зни назван1я изъ 
одного изи нЪеколькихъ Греческихъ словъ, вкратцф обозначаю- 
щихъ разные признаки страданйя. 


` 


Конечно, мы не предполагаемъ, чтобы навсегда было не воз- 
можно достигнуть до познаня сущности многихъ боя Ъзней; мы ни- 
мало не сомн$ваемся, что посредствомъ точныхъ и усиленныхъ 
изсл$дованй, которыми въ настоящее время владВетъ наука, мо- 


жетъ быть, рано или поздно мы пробр$темъ для этого предмета 


много данныхъ, боле положительныхъ, нежели какими мы ваа- 
дфемъ теперь. Но, въ настоящее время, въ этомъ отношени наша 
наука еще далека отъ оконченности, и если эти назван1я бозЁзней 


по сущности ихъ прим нимы къ небольшому числу случаевъ, то. 


все-таки, вообще говоря, они еще далеко не всеобщи. 


Сл довательно г. Пюрри затФялъ дЪ10, которое въ настоящее 
время выше челов$ ческихъ силъ. Онъь только, къ-сожалЬн1ю, со- 
ставлястъ такя странныя названя, которыя противны для слуха 
и даже сиы$шны. Эта номенклатура можеть быть раздЪлена на 
двЪ части: одна закаючаетъ въ себЪ ращ1ональныя названия, осно- 
ванныя на сущности боязни изи на существования нфкоторыхъ 
только припадковъ болБзни. Мног1я изъ этохъ яазванй усвоены 
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медицинскому языку и въ немъ останутся, таковы: пеугорашез, 
аг гора Шез, епсерпа]ораШез и проч1я слова, такимъ-же образомъ_ 
составленныя; Рапёугузте р@есаз1аице, ]ез саг1ес{а$1е$ также 
безъ затрудненйя приняты всми патологами. Но слова, подобныя 
с1$дующимъ: [140]\105е — сзово-въ-слово ядъ Индской заразы, 
дзя назвашя Аз1атской холеры, абгозегсогешегеае — расшире- 
не кишекъ казомъ и газомъ и друпя подобныя, возбуждаютъ 
только см$хъ. 


Впродолжен!е десятка 1Ётъ аудиторя медицинскаго Факуль- 
тета оглашалась подобнаго рода словами. Новъ 1850 году, со смер- 
тю профФессора Фукье, г. Шорри пожелаль перемфны своей ка- 
ведры на клиническ!я лекщи, что и было благосклонно принято. 
'Такимъ образомъ г. Шорри перешезъ въ больницу 4е ]а Свагив, 
гдв онъ и до мастоящаго времени читаетъ каиническя лекции, 
Открыте знаменитаго Авенбруггера — методическая посредствен- 
ная или непосредственная перкусся, усовершенствованная посаЪ- 
того Корвизаромъ, аеще болФе безсмертнымъ Леннекомъ, принесло 
много пользы наук и челов честву. 


Въ перодъ разработки новаго патологическаго вопроса, воз- 
бужденнаго гешемъ Леннека, г. Шорри былъ еще молодьымъ вра- 
чемъ, неизвЪстнымъ въ медицинскомъ м!рЪ, но уже и тогда онъ 
приходилъ къ той мысли, что, при бозЪе глубокомъ изучещи это- 
го новаго способа изсаВдован1я, можно достигнуть до болЪе сча- 
стливыхъ и важныхъ результатовъ. Онъ тщатезьно занязся этимъ 
предметомъ и въ 1831 году публиковалъ свои изсафдованя и на- 
баюдентя. Его знаменитое по этому предмету произведене извЗет- 
но ученому м!ру подъ названемъ: 1а регсиззюот пё1ае. 


Дозжно сознаться, что въ этомъ сочинени было много важ- 
ныхъ указан! , и что г. Шорри заслужилъ славу прогрессивнаго 
двигателя въ этомъ отдЪлВ знан1я. Но вскорЪ онъ началъ преу- 
величивать важность способа, который онъ усовершенствовалъ, и 
коячилъ тфмъ, что сталъ считать себя изобрЪтателемъ этого спо- 
соба, воображать , чте посредствомъ его можно достигнуть до 6бо- 
1$е точной длагностики веЗхъ болВзней и что безъ постукивав1я 
нфтъ возможности что-либо узнать о существ бозЗзни. Такое 
странное мнЪн1е вмЗст®, съ его странною номенклатурой болез- 
ней, им ло дурное виянше на клиничесюмя лекщи профессора, о ко- 
торыхъ скажемъ сейчасъ несколько словъ. 


х 
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Г. Шюрри входитъ въ палаты около 8 часовъ утра, при чемъ 
директоръ клиники указываетъ ему кровати больныхъ , поступив- 
шихъ наканунЗ. 


Подойдя къ одной изъ этихь кроватей, онъ просить подать 
ему стулъ или табуретъ, чтобы «не устать впродолжевн1е очень 
доягаго изеадован!я больнаго. Посзф нЪеколькихъ предваритель- 
ныхъ и не слишкомъ важныхъ вопросоБъ, онъ приказываетъ рас- 
крыть бозьнаго и посредетвомъ паессиметра посзЪдоватезьно, из- 
сафдуегь всф оргавы груди и живота и дермограхическимъ ка- 
рандашемъ рисуегь на кожЪ туловища контуры этихъ органовъ. 
Г. Шорри имЪетъ претензию открыть посредствомъ постукиваня . 
предлы полостей сердца и объемъ аорты. Намъ случалось ви- 
дфть, какъ онъ кзалъ больнаго на животъ, рисовалъ контуры тЪ- 
ла каждаго изъ позвонковъ, потомъ переходилъ къ животу, рисо- 
валъ печень, поджезудочную железу, селезенку, желудокт,. Поса?В 
этого, т№410 больнаго дЪзаается похожимъ на географическую 
карту. 


Зат$мъь онт, коротко оканчиваеть разспрось больнаго, изла- 
гаетъ приблизительную д!агностику, прописываегъ лечене и пе-` 
реходитъ къ другому больному. Обыкновенно онъ вт, одну визи- 
тащю довольствуется двумя субъектами. ПосяЪ этого оно встаетъ, 
кактъ.бы утомзенный, и, не окончивъ визитащи, сходотъ въ амфи- 
театръ, гд$ почти вородолжене цЪФааго часа сльшатся только 
странныя слова, образчики его номенклатуры , и похвалы самому 
себЪ. Онъ думаегт, что обучаеть медицинф по математической 
методф. Не смотря на то, аудитор1я его почти всегда бываетъ 
позна. Вновь поступающе студенты, не им$я еще понят1я о труд- 
ностяхъ ТВхь знанй, которыя они хотятъ пробрЪсти, тозпой 
стремятся къ профессору, въ надеждЪ изучить въ н$Ъскосько не- 
дфаь то, что изучается годами. 


Конечно, по окончанш двухъ изи трехъ аБть, большая часть 
аудитор сознаетъ свое заблуждене и оставаяетъь пазаты 4е ]а 
Свагиё, переходя въ другя боле серьезныя клиники; но ихъ вско- 
р замфняютъ новые адепты, и такимъ образомъ дЪлаютъ убыль 
въ аудитори незамЪтною. 


Мы сказали, что г. Пюрри страшно самоаюбивъ; онъ повсюду 
громкимъ голосомъ провозглашаетъ свои заслуги`, свою ‘непогрЪ- 
шимость. Но въ немъ это происходитъ не отт, шарлатанства, не 
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отъ желан1я насиловать чужое мнзне. Это есть паодъ глубокаго, 
но, къ-сожалф ню, . ошибочнаго и односторонняго уб’Ъжден!я. Онъ 
увБ5ренъ въ важности свойхъ заслугъ, въ своемъ превосходствВ 
надъ всЪфми другими ‘врачами и профессорами не только во Фран- 
ца, но и вь цБломъ свЪтЗ. 

Какъ ни бызи мы строги къ нфкоторымъ недостаткамъ г. Ш- 
орры, но при всемъ томъ на сторон№ его еще столько есть хоро- 
шаго, что всегда можно согласиться признать въ немъ челов$ ка 
съ замБчательнымъ дарованмемъ. Впродозжене своей ученой 
жизни, онъ касался мРоГгихъ сторонъ патологи н нерВдьо остав- 
лалъ въ ней такя сяЪды, которые нескоро изгладятся. Онъ одинъ 
изъ первыхъ обратилъ вниман!е на ту Форму пневмонш , которую 
назвали роештоше Бурова аче. 

Окозо 1832 года онъ издалъ замфчательный трактатъ о не- 
вральгяхъ, въ которомъ ему удазось доказать въ нфкоторыхъ 
случаяхъ существован1!е воспален!я самаго нерва (пеутйе) или его 
оболочки (пеугу]етие), какъ причину этихт, страдан! Онъ обра- 
тялъ вниман!е на зависимость перемелзающихся анхорадокъ отъ 
присутств:я гипереми въ селезенкЗ. 

Накояецъ гематолог!1я — учене о крови въ здоровомъ и боль- 
номъ сдстояни — наука еще совершенно новая, много обязана его 
трудамъ; и, конечно, никто не забудетъ того объемистаго сочине- 
шя объ этомъ предметЪ, которое онъ издалъ въ сотрудничеств В 
съ докторомъ Л’Эритье (РНег@Шег). 


Клиника г. Труссо. 


Вт, 1852 году, вслБдстые отставки Шомеля, профессора въ 
Но{е]-П!еп, каведра терапевтической ‘клиники сдЁлазась вакант- 
ною. Г. Труссо явился искателемъ ея, и лестное назначен1е его 
профФессоромъ клиники было отв$томъ на это желане. Вступая въ 
этотъ госпиталь , г. Труссо позучиаъ много д$ла. ЗдЪсь еще жи- 
вы были самыя свЪ жя воспоминан1я о профхессорЁ образованномъ, 
умномъ, обожаемомъ учениками и повсюду пользовавшимся репу- 
тащей отличнфйшаго практика. Очень трудно было замнить 
Шомеля, который добровольно, велЁдетые внзшвихъ дая науки 
побуждев!й, оставлялъ каеедру и притомъ въ зучшее время свое- 
го дозгаго и славнаго служен!я наукЪ. Г. Труссо нетолько зам$- 
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нилъ его, но ему даже почти удалось заставить забыть своего 
предшественника. Г. Труссо одаренъ зам чательною способностью 
краснорВч1я. Мн привелось слышать всБхъ его хакультетскихъ 
товарищей, какъ нынфшнихъ, такъ и Читавтихъ д$тъ 15 тому 
назадъ. Я сзышалъ Орфиллу, яснаго, методическаго, краткаго и. въ 
то-же время подробнаго; Берара, столь разнообразно образованнаго 
приводившаго на память въ одинъ урокъ 30 или 40 цитатъ раз- 
ныхъ авторовъ и проч. Но, сзушая г. Труссо, я всяюй разъ епра- 
шивалъ себя: приводилось-ли мн когда-нибудь слышать дикцю, 
бозЪе правильную, чистую, изящную, очаровательную и для уха, 
какъ гармон1я, и для ума, какъ способъ представленя Фактовъ и 
ихъ обсуждения ? | 


Когда г. Труссо входитъ въ палаты, холодный, серьезный, да- 
же съ н$сколько суровымъ видомъ, то кажется страшнымъ обра- 
титься къ нему за объясненями изи представить ему свои возра- 
женя; но онъ всегда отвЁ чаетъ, хотя нВсколько свысока, но посто- 
янно засково. 


Онъ всегда торопливо изсаЁдуетъ больныхъ своей палаты, 
одного за другимъ, разнообразя свои предписан1я въ такомъ оби- 
ди, которое заставляетъ невольно узнавать въ г. Труссо знамени- 
таго профхессора 4е шайёге тё@сае и автора зам чательнаго трак- 
тата: «Ое шайёге теёд1сае её 4е Фегарецидие». Это разнообразие 
предписан!й у него уже дЪло р$шенное, установившееся; оно, впро- 
чемъ, приноситъ большую пользу учащимся и молодымъ врачамъ, 
указывая имъ на вс$ пособ1я для ихъ общественной практики. 


Его очень часто упрекаютъ въ томъ, что онъ повременамъ вос- 
торгается какимъ-нибудь новымъ зекарствомъ, которое впро- 
должеше нЪфсколькихъ м$сяцевъ кажется ему панацеею и которое 
онъ посяЪ оставляетть навсегда безъ употреблемя. Для примЪра 
мы укажемъ на бЪлую окись антимон1я (Гохуде Марс Фапйтоше), 
употреблене которой въ пневмонии, какъ средства въ нБкоторомъ 
род героическаго, онъ прославаялъ н%сколько аЪтъ и о кото- 
ромъ въ настоящее время онъ уже бодФе не говоритъ. 


Войдя въ пазаты, онъ проситъ директора клиники указать ему 
больныхъ, поступившихъ наканунЪ; у кровати ихъ онъ останавли- 
‘вается на боле продолжительное время. 


Способъ его экзаменовать больнаго не такъ методиченъ и по- 
зонъ, какъ г. Ростана. Лишь-только посяЪ двухъ или трехъ во- 
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просовъ ему покажется, что онъ попалъ на путь открыт1я сущно- 
сти страдан!й больнаго, онъ уже только второстепеннымъ обра- 
зомъ заботится объ изсаВдованш прочихъ аппаратовъ и отправае- 
нШ субъекта. Онъ стремится всегда къ разр$шеню т$хъ вопро- 
совъ, которые, какъ кажется ему, открываютъ непосредственное 
отношене къ тому состоян1ю больнаго, въ «оторомъ онЪ его по- 
дозр$ваетъ; затВмъ онъ излагаетъ дагностику и назначаетъ ле- 
ченье. Встрёчающяся трудности онъ разъясняетъ своимъ слуша- 
телямъ не у кровати больнаго, а въ амтитеатрЪ. Въ амфитеатр 
онъ выбираетъ предметомъ своей аекщи интереснЪйшаго, по его 
инф ню, изъ своихъ больныхъ. 
`-Когда г. Труссо читаетъ, его слово наставительно и величе- 
ственно; онъ увлекаетъ свою аудиторю и такъ надъ нею господ- 
ствуетъ, что въ первую минуту кажется не возможнымъ ни на се- 
кунду усомниться въ истинности высказываемыхъ имъ по4оже- 
вй. Г. Труссо часто цитируетъ древнихъ авторовъ; видно, что 
онъ ихъ читалъ со вниманемъ и со сиысломъ, и считаетъ себя на- 
слЪдникомъ того почти прорицательнаго медицинскаго такта, ко- 
торымъ, ножетъ быть, древше медики обладали боле новфйшихъ 
своихъ собратовъ, пополняющихъ въ свою очередь этотъ недо- 
статокъ лучшимъ методомъ наблюдений и полн ими способами 
изсаВ дован! больнаго организма. 
Вообще, по нашему мнЪн!ю, г. Труссо, какъ профессоръ, есть 
одна изъ первенствующихъ знаменитостей Парижскаго Факультета. 


ыы 


О терапевтическихъ клиникахъ. 
6) В Берлиню. 


Терапевтическя клиники прохессоровъ Шенлейна, Траубе, Бе- 
реншпрунга и Ромберга обратили на себя мое преимущественное 
внимаше. КромЁ-того я пос$щалъ нзкоторыя лекщиа. патологиче- 
ской анатом прохессора Виргофа, съ которымъ я имЪлъ случай 
еще боле познакомиться въ собранш естествоиспытателей и вра- 
чей въ Карльсруэ. Въ БерлинЪ патологическая анатом!я давно уже 
нуждалась въ такомъ представител В, какъ проФессоръ Виргофъ. 
Патологическй институтъ, вновь выстроенный при главномъ Бер- 
зинскомъ госпиталя, имЗетъ всевозможныя удобства для препо- 


. 
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дован1я патологической анатоми въ обширномъ разуЪрЪ; такъ, 
въ этомъ зданш, кромВ обширныхъ аудиторий и секщонныхт, залъ, 
находятся также химическая лабораторя и особенное помфщен!е 
дяя неизв стныхъ умершихлт, что во Франши 1а Могсце. Лекщи 
проФессора ВиргофФа замБчательны своею ясностью и глубоким, 
знанемъ патологическаго процесса: кром-того учаппеся изБютъ 
возможность при немъ хорошо ознакомиться съ употребаенемъ 
микроскопа и изучить патологическую хим1ю. 


Клиника профхессора Траубе. 

Боле всего заинтересовала меня клиника прохессора 'Граубе 
по его тщательному изслЪдованию больнаго ий по его вниманю къ 
малЪйшимъ признакамъ, могущимъ хотя нЪеколько прояснить 
свойство бодЪзни. Онъ преимущественно обращаетть внимане на 
ФИизИичесый способъ изелБдованя. Не говоря уже о перкуссш и 
аускультащи. онъ строго изслБдуетъ, температуру тЪла, преиму- 
щественно въ острыхъ болЪзняхъ, пульеъ, количество вдыханй 
и выдыхан!й впродолжене мпнуты; Физически и химически раз- 
сматриваетъ вс} отлфленя — олнимЪ словомтъ все, что только мо- 
жетъ руководйть врача при изеаЪдыванш патологическаго про- 
песса. Онъ совершенно справедливо говоритъ, что врачъ, не ваа- 
дфюний вефми способами изслБдыван1я болЪзни, есть только полу- 
врачъ. Точно также справедливо его мнЪн!е о томъ, что тщатель- 
ное изслфдыване кажлаго органа, обращене вниманя на каж- 
дый признакъ гораздо важнфе, чфуъ дифференщальная дагпо- 
стика, совершенно даже ашшиняя при строгомъ и правильномъ из- 
сяЪдован!и болЁзни. При лечения больныхъ я замЪтилъ у него 
большую остброжность при назначенш кровопусканй, которыя 
по надобности, назначаются имъ весьма умфренныя, — не болЪе 
8-10 унши. Я впоянЪ раздВляю это мнёне: практический врачъ 
всегда долженъ щадоть силы больнаго, чтобы сама природа им$- 
ла возможность преодол$ть болБзнь. Въ клиник профессора Бульо 
я неоднократно имЗлъ случай видфть, какъ часто бываютъ ги- 
безьны обильныя кровопусканя. Во-время моего посфщеня каи- 
ники профессора Траубе, встрфчазись многе весьма интересные 
случаи, преимущественно страдан1я спиннаго мозга. Всякому по- 
ступающему больному ординаторъ дЁлаетъ осмотрт., пашетъ исто- 
р!ю его болБлни; а на другой день проессоръ, читая ее, дВлаетъ 


> 
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прибавленя, которыя онъ ечигаегъ необходимыми; иногда тутт»- 
же опредБаянегъ болБзнь и назначаеть лечене. Если. же распозна- 
не бодфзни не ясно, то онъ откладываетъ до другаго дня рЪше- 
не оея названш и ограничивается только припадочнымь леченемъ, 

Я былъ такъ радушно принять профессоромь Траубе, что не 
могу оезь благодарности вспомнить о тЪхъ прятныхь и поучи- 


тельныхъ бесфдахъ, которыми я пользевазся у него. МнЪ очень. 


интересно было знать его мнЪне о многихь вопросахъ въ пато- 
логи, весьма еще темныхъ и не разр шенныхъ. МнЪ не забыть 
того, съ какой добросонзетностью этотъ зюфлый авторитетт, со- 
знавался, что на многе вопросы наша медицина еще до-сихъ-поръ 
только ученымъ образомь молчитъ. 


Клиника профхессора Беренширунга. 

Я нзеколько разъ посфщалъ клинику про-ъессора Беренширунга 
зав5 дывающаго отд$лешемь сифилитическихъь и накожныхъ бо- 
дБзней. ЗдЪсь мнЪ привелось часто видфть счастливые резузь- 
таты зечешя сифилитической болЪзни во всфхъ трехъ ея Фхормахъ 
безъ употребзен1я меркурля. а только при помощи деты, слаби- 
тельныхъ, декоктовъ, ваннъ п, въ нБкоторыхъ случаяхъ, гидро-те- 
рапевтическаго способа лечешя т.-е. завертыванья въ мокрыя 
простыни до возбужденя -испарины, и потоуъ обливантя хозодною 
водою. Эта система гилротерапевтическаго лечения сифилитиче- 
ской болЪзни заслуживяеть особеннаго внимащя врачей. Лучшимь 
руководствомъ по этому предмету я нахожу сочиненме доктора 
Крейзера, недавно вышедшее въ свЪтъ оодъ загзавемъ: «О1е Ве- 
Бат па ег зурйШз дигсй @е Ка&хаззег НейтеТоде. Не огра- 
ничиваясь исключительно однимъ гидро-терапевтическимъ зече- 
н1емъ, докторт Крейзеръ даетъ при этомъ еще меркуральные 
препараты, и онъ убЪдился. что въ весьма малыхъ пр!емахъ они 
оказываютъ очень удовлетворительные результаты, и что больной 
при этомъ лечени вовсе не истощается, какъ это бываетъ при 
обыкновенномъ способЪ лечен!я венерической болЗзни. 

Хотя этотъ методъ лечен!я болБе продолжителенъ, но за то 
менфе вреденъ для общаго состоямя больнаго. Должно сознаться, 
что, употребляя меркуральные препараты, мы рВшительно не 
знаемъ, какое количество меркур!я потребно для излеченя вене- 
рической бол$зни, и какъ будутъ переноситься больнымъ мерку- 
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раальные препараты; кромЗ-того, къ невыгодной сторон мерку- 
раальнаго леченя мы должны отнести и. то, что никогда съ досто- 
вфрностью нельзя сказать, что болВзнь излечена радикально. 

Я не говорю о клиникахъ профФессоровъ Шенлейна и Ромберга: 


онз извБестны всякому. - 


(Окончан? впредь). 


отчет” 
о 


ЗАНЯТИЯХЪ ЗА ГРАНИЦЕЮ ОРДИНАРНАГО ПРОФЕССОРА ЧАСТНОЙ ПА- 
ТОлОГЫ Ш ТЕРАШИ ВЪ ИМВЕРАТОРСКОМЪ ХАРЬКОВСКОМЪ УНН- 
ВЕРСИТЕТВ, ДОКТОРА МЕДИЦИНЫ | 


дамонся. 
(Окончанте). 

И 
ГЛАВА Н. 


О приложены электро-гальвано-магнитизма кл, леченю ифкоторыхъ 60- 
л3зней. 


” 


Употреблеше электричества, какъ исц$ляющаго средства, пре- 
ихуществевно въ госпиталяхъ, началось главвымъ образомъ эВТЪ 
двЗиадцать тому назадъ; но надобно сказать, что оно п до-сихъ- 
поръь еще употребляется неправильнымъ образомъ. Конечно, те- 
перь его употребляютъ чаще, нежели прежде; но н до-сихъ-аоръ 
еще оно случавно прилагается къ леченю болВзией. Употреблене 
электрическихъ сиарядовт, не очень затрудивтельно; ио, не смотря 
на то, оно требуетъ вЗкотораго практическаго навыка. Еще и за 
границей мало медаковъ, которые умли-бы должнымъ образомъ 
употреблать это средство. Отсюда слЁдуетъ, еще разт. повторяю, 
` что приложеше электризованя къ лечению бодзней производит- 
ся не постоянно, а только иногда, когда предетавится случай, — 
‚ й чаще всего. дВзается не ординаторами госпиталя, а медиками, 
исключительно этимъ способомъ лечентя занимающрмися в призы- 
ваехыми начальникомъ какой-либо палаты, когда бываютъ слу. 
чан интересные и подающе вадежду ма облегчеше подъ вияшемъ 
электричества, _ | | 

Чаеть СТИ. Отд. 1У. о. 8 
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Изъ Французскихъ медиковъ докторъ Дюшенъ (изъ Булони) 
веЁхъ больше двинулъ впередт, эту новую часть тераши и ввелъ 
употреблене электричества какт› въ частной практик, такъ и въ 
госпиталяхъ. Онъ самъ изобрЪлъ нфеколько гальвано-электриче- 
скихъ снарядовъ и указалъ, гдВ и какъ можетъ воспользоваться 
ими терашя. Свои учено-практическя изслВдован!я онъ произво- 
дилъ въ палатахъ многихъ Парижекихъ больницъ. 

Прежде всего скажемъ, что г. Дюшенъ приложиль употребле- 
н1е электричества къ дагностикВ многихъ болЁзней, которыхъ 
сиуптоматолог!я была мало извЗстна, или существоваше которыхъ 
только-что подозрЁвали. 

Между этими страданями мы укажемъ на параличъ дахратгягы, 
который прежде теоретически допускалея ивкоторыми авторами; 
на контрактуру того-же органа, на мышечную атрофю вся детв!е 
жировыхъ отложенй, превосходно-опйсанную докторомъ Араномтъ 
(Агап) въ 1851 году (Агешуез репег. де шёдесте) и проч. Только при 
помощи электризован1я ему удалось отличить, зависятъ-ли нЪкото- 
рые параличи отъ повсемЁ стнаго поражен!я особаго свойства, какт, 
напримЁръ цараличи, происходяцие отъ употреблешя свинцовыхъ 
созей (рага]узез заигитез;) или-же отъ поражен!я мозга, или зави- 
сящихъ отъ него нервовъ; должны-ли они быть отнесены къ по- 
раженямт, мозга или не суть-ли они характера ревматическаго 
и проч. Что касается пользы отъ унотребленя электричества, 
то изъ набаюден, сдВланныхъ въ госпиталяхъ, прежде всего 
с?Вдуетъ заключить, что паразичи, вся детые травматическаго 
пораженя нервовъ, изаечяваются этимъ новымъ д’Вятелемъ наича- 
ше ы всего скор$е. Средняя продолжительность лечен1я вообще 
равнялась 2-3 м%сеяцамъ; но ‘быди сзучаи, очень рздые впро- 
чемъ, которые требовали пфлыхъ м8сяцевъ а даже до дАя 
своего излечен1я. . 

Въ н$которыхъ случаяхъ параличей, дети свинцоваго 
отравленя,. излечен!е было быстрое и совершеяно-подное. Въ дру- 
гихъ-же случаяхъ болЪзнь упорно сопротивлялась, не смотря на 
то, что она находилась въ одинаковыхъ услошяхъ съ первыми 
случаями. Самыя тщательныя изсяВдываня не могли еще открыть 
причивы этой разницы, такъ-что при начатВ нельзя еще сказать 
внередт, принадлежитъ-ли случай къ категории излечемыхъ или 
н$тъ. Мимоходомъ упомянемъ о томъ, что отъ этой боязни часто 
излечиваются простыми сЗрными ваннами, нВкоторыми возбужда- 
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ющими кожу средетвамия тавше субъекты, у которыхъ электриче- 
ское лечене было безполезно, и, наоборотъ, многе излечивались 
только однимъ электричествомъ изъ числа тфхъ, которые предва- 
рительно испытали полную неудачу отъ различныхъ средствъ, иа- 
чиная мушек, сфрныхъ ваннъ и оканчивая стрихниномъ. 

Поражене нервовъ одной какой-нибудь стороны (в6пиреда), 
происходящее отъ изиян1я крови въ мозгу (Бешоггвага сегефга]1з), 
должно было обратить на себя виимане ваблюдателей гальвано- 
э4ектрического хеченя. Но при этомъ ие ожидали благопрятныхъ 
результатовъ: потому-что существенное пораженше есть централь- 

ное, а электричество дВйствуетъ только на перезирю. Въ этихъ 

 случаяхъ начали употреблять это средство еъ крайнимъ недовр!- 
емъ. Но къ удивленю замЪтили, что часто возвращене движе- 
н1я слВдовало за электрическимъ возбуждешемъ. Таке счастли- 
вые результаты силой попытки побуждали врачей положительно 
узнать, должно-ли. употреблять это лечеше тотчасъ посаВ пора- 
женя, или спустя долгое время послЗ него. Въ этомъ отвошенш 
унзн1я крайне раздВлились. Хотя намъ еще и не привелось ви- 
дёть достаточнаго количества такихъ случаевъ, однакожь мы при- 
соединяемся къ инфию тёхъ, которые полагаютъ необходимымъ 
промежутокъ по крайней мВрЪ въ 6 или 8 м8сяцевъ между на- 
чаломъ болфзни и первыми сеансами электризащи. Мы видали въ 
ПарнижВ одяего изъ`нашихъ собратовъ, который, имя 35 аВтъ 
отъ роду, былъ пораженъ церебральной геморрамей вмЪстВ съ 
параличемъ нервовъ л3вой сторовы. 

По совЪту одного изъ отличн.Вшихъ Парижскихъ практиковъ, 
доктора Вигла (У181а), онъ рёшиася прибф гнуть къупотреблев!ю эле- 
ктричества только въ конц осьмнадцатаго мВеяца послВ бывшей у 
него геморраги. Улучшеше шло быстро и впродолжеше всего 
леченя не показалось никакего новаго болВзненнаго припадка со- 
стороны нервныхъ центровъ. Между-тВиъ заслуженные автори- 
теты приводятъ немало прям ровъ, гдВ елишкомъ посп8шное упо- 
треблеше электричества вызывало вновь изйяне крови въ су- 
ществВ мозга. Намъ извзстно, что параличи не зависятъ оть од- 
нфхь и т8хъ-же причинъ. У н%®кеторыхъ больныхъ они происхо- 
дятъ отъ простаго ревматическаго страдавя, преимущественно 
нервовъ конечностей и изичаще верхнихъ. Я видБаъ много слу- 
чаевт,, что электризоваше этого мВстваго паралича было весьма 
усов шно, и этотъ способъ лечешя при такихъ страданшяхъ боле 
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праносилъ пользы, чЁмъ отвлекающий методъ со всВип его атри- 
бутами. Въ параличахъ, зависящих отъ всеобщаго нервнаго 
’пораженшя, вапримфръ въ параличахъ характера истерическаго, 
электрическое возбуждеве часто даетъ превосходные результаты. 
Но врачи, пропзводивиие эти опыты, сами должны были сознать- 
ся, что въ этомъ терапевтическомъ дЪйстви иичего н®тъ поло- 
жительнаго, такъ-что оно иногда не удавазось въ такихъ сзу- 
чаяхъ, которые, казалось, бызи совершенно тожественны съ тБ- 
ми патологическими явлешями, гдВ электричество справедливо за- 
воевазо себЪ блистательное пня въ ряду безчислениаго множества 
средствъ, пережившихъ свою славу. 

Зам Бчено также, что, по выздоровленш, необходимо продолжать 
зечеше еще сколько времени, дабы достигнуть поершенаАЕо 
укр плешя. 

Иногда для излеченя истерическаго паралича достаточио бы- 
ваетъ одного только электрическаго возбуждетя кожа. Впрочемт,, 
такое яваене должно отнести къ числу весьма р8дкихъ. Какъ 
объ особенно-зам$ чательномт, наблюдени, я долженъ сказать, 
что паразичъ нижнихъ конечностей (рагарета) истерическаго про- 
исхожденя излечивается наитруднфе и представляетъ весьма маз- 
злую вЪфроятность выздоровленя при употребления электричества. 
Что-же касается до вараплеги отъ травматическаго пораженя 
спаннаго мозга, то она иногда значительно уменьшалась отъ эле- 
ктризованя, лшиь-бы только поражеше не было очень гзубоко и 
важно. Въ паралич нвжнихъ конечностей отъ перелома посвон- 
ковъ большею частью лечеше а токами 
‚ было безуспВшно. 2 

Я видЪзь въ Ное]-ГЛеч одивъ: случай параплеги ‚ ороисшед- 
р'ей отъ сиздьнаго навряженя при подвятш тяжести, посл кото- 
оаго замЪтизаи возвьшнеше вслВдетые выдающагося остистаго 
отростка пятаго спонаго позвонка. ЗдЗеь вс возбуждающия,  мЗет- 
ныя ни обпця, равно-какт, и отвлекаюниая средства оказались без- 
усп$5щными. Между-тЁмъ электро-гальваническое лечене излечи- 
30 параличъ, такъ-что полное движеше нижнихъ конечностей ео- 
вершенно возвратилось,, впрочемъ только пе прошестви слиш- 
комъ 15 м5Ьсяцевъ постояннаго лечения, _ 

Въ бозьшемъ чисяЪ случаевъ, га параплегя завасятъ отъ сифв- 
автической дискрази, или отъ ревматического процесса, излечене 
электро- гальванизмомъ быдвзетъ весьма успфшно. Но, при всемъ 
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томъ, и здЪеь мы доажиы сознаться, что выздоровлен!с весгда 
бываетъ также непредвидВнно п случайно, какъ объ этомъ уже 
нами выше упомянуто. 

Г. Дюшенъ впродолжене нЪсколькихъ 1$тъ д$лаетъ опыты 
перенесемя электризащи глубже къ внутреннимъ органамъ, когда 
наприх$ръ предполагается параличъ мышечной оболочки этихъ 
органовъ, напр. въ атони мочеваго пузыря, при выпаден!ш задне- 
проходной кишки и проч. Но это суть еще только предметы, 
подлежапце изучению; а потому дерзко было-бы произносить объ 
этомъ свое суждеще, не собравъ для этого достаточнаго козиче- 
ства боле в$рныхъ выводовъ. 

Н%сколько разъ употребляли электризоване при потер го- 
лоса (арвоша). Г. Шомель присовфтовалъ это средство между про- 
чемъ въ двухъ случаяхъ паралича гортанныхъ мускуловъ (рага- 
]узе 4ез тизе5 4и 1агупх); одинъ изъ нихъ произошелъ вся д- 
стве острой жабы, другой, вЪроятно, былъ нервнаго свойства. 
Въ обовхъ случаяхъ результатъ бызъ впознЪ счастливый. 

Докторъ Фукаръ (Ропсаг@), прежн! директоръ клиники про- 
Фессора Ростана, сказывалъь мн, что онъ въ клиническихъ пала- 
тахъ 4е НЫе-Плец лечилъ три случая совершенной поторп го- 
10а, изъ которыхъ два пропзошли всаЪдств!е спльнаго испуга, 
а одинъ посл жестокаго огорченшя. При всВхъ трехъ случаяхтъ 
г. Фукаръ употреблялъ эзектризован1е съ полнымъ успфхомъ. 
ВсБ три субъекта были ны чрезвычайно-нервнаго ся0- 
женя, 

Параличъ половины липа (Ветур1еда а4а1$), происшедиий 
тъ ревматическаго поражен!я 7-й пары мозговыхъ вервовъ, и ле- 
чняый электро-гальванизиомъ, въ иныхъ случаяхъ былъ усоф шно 
устраняемъ, въ другпхъ-же это лечеше не оказало никакого 

успЗха. 

Не лишивнъ считаю упомянуть о нервной глухотЪ, которая 
произошла „ всаЪдстве употребленя сФрнокислой хинины при 
остромъ ревматизм В сочлененй. ЗдЪсь, посла нЪеколькихъ сеан- 
бовъ электро-гальваническаго леченя, слухъ былъ совершенно 
возстановленъ. Въ другомъ-же случа $ болЁзвь упорно противи- 
лась всВмъ средствамъ. 

ЧрезуЖрное увеличене и совершенное упичтожен!с чувствя-’ 
тезьности кожи (пурегезТеза её апез{Неза сибапеае), очень часто 
наблюдаемыя у людей чрезвычайно-нервныхъ, & также пося$ при- 
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падковъ истерики или судорогъь (т еатряа), н$которыя не- 
вральгш сЗдалищнаго нерва (15с1а$) и два пан три случая груд- 
ной жабы (апрша ресюг!з) были весьма усо$шно зезимы электро- 
газьванизиомъ; но для показан! этого способа лечемя мы еще 
не имфемъ вичего вфрнаго и положительнаго. _ 


` 


: ГЛАВА Ш. 


Микроскопическя и химическ1я изса$дованя принесли-лн какую-либо 
пользу въ терапевтическомъ оувошен!и? 


Изучевше посредствомъ микроскопа органическихъ тканей п 
жидкостей уже впродолжене 15 а$тъ занихаетъ многихъ уче- 
ныхъ. Съ-тЬхъ-поръ уже сдфланы многочисленныя открытя и 
исправлены мног1я неточныя поняття о строени’ нфкоторыхъ 
частей тЪла. Но, въ этомъ случа, общая анатомя, анатом1я тка- 
ней и Физ!олог1я прюбрЗла болЪе, нежели собственно терашя. 

Въ посл две десять яВть одинъ изъ искуснЪйшихъ микро- 
граФовъ нашего времени, докторъ Леберъ, проживший 15 1$1ъ 
въ Парижз, а теперь находящийся профессоромъ въ Цюрихскомъ 
университет$, спещазьнымъ образомъ изучалъ ткани, поражен- 
ныя раковиднымъ перерожденемъ, в точно доказалъ, что при 
помощи микроскопа можно различать опухоль кавкрозную отъ 
другой опухоли не канкрознаго свойства. Но должно сознаться, 
что хотя микроскопъ опредФлилъ съ совершенною точност!ю раз- 
личе въ устройств мулскулярныхъ основныхъ частей кавкрознаго 
продукта отъ продуктовъ другаго рода, однакожь, при всей научной 
польз этого открытя, оно всё-таки не вноситъ въ область тера- 
ши ни одной благотворной идеи. И съ микроскопомъ и безъ него, 
во всякомъ случаЗ, операпля для пораженнаго ракомъ есть всегда 
одинъ исходъ, и притомъ исходъ печальный. Всматриваясь ближе 
въ результаты микрограз1и, мы приходимъ къ убфжденю, что 
мпкрограхя находится еще въ младенчеств$, но рано изи поздно 
она окажетъ дЪфйствительныя заслуги. Тогда изсзЪ дователи щедро 
будутъ вознаграждены важностью добытыхъ результатовъ за 
продолжительные п безплодные годы усимй прошедшаго и на- 
‚стоящаго времени. Съ точки практическаго взгляда, приложене 
хим къ изучен1ю патологическихъ продуктовъ и явденй также 
немного принесло позьзы для медицины до настоящей эпохи. 
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Хамя доказала, что въ крови хлоротиковъ меньше желЁза, не- 
жели въ пормальномъ состояви. Но еще до открыця химею этого 
результата хлоротикамъ уже давали желЁзо. Она доказала при- 
сутстые бФлковины въ уран бозьныхкъ Брайтовой бол3Ззвью ; но, 
къ-сожазЪ ню ‚ не дала никакихъ средствъ къ излеченю этого 
страдания. 

Единственная пока ея заслуга состоитъ въ указан той роди, 
которую играютъ питательныя вещества при образован! и сахара, 
находимаго въ урин дабетиковтъ. 

На основанмяхъ хим!и родилось и заняло иЗсто въ терашя ра- 
вошальное показан: избЪгать для подобнаго рода больныхъ та- 


кого рода пищи, въ составъ которой входятт, крахмальныя веще- 


ства, переходяшля чрезъ брожеше въ сахарт. 


Какъ результатъ этого-же блистательнаго изсаЁ дованя, про- 


изошыо чрезвычайно-практическое изобр$теше хакультетскииъ 
Парвжекииъ прохессорожъ Бушарда особаго рода хлЪба изъ каей- 
ковины (ра 4е #щеп), который, какъ зишенный свойства броже- 
ня, доставляетъ возиожность останавливать на нкоторое время 
ходъ сказанной бозЪзии. 


ГЛАВА ТУ. 


Гидротерапевтическия заведен1я. 


Посф$щая вЗкоторыя гвдротерапевтическя заведен1я какъ во 
Франщи , такъ и въ Германи, я, нъ особенному моему удоволь- 
стью, видфть, что многими изъ нихъ завфдуютъ врачи впохгнВ 
образованные. Съ положительною вЗрностью можно сказать, что 
между ними нзтъ ни одного, который-бы оспаривалъ мине ра- 
няальной медицины , что на долю гидротераши падаетъ неболь- 
шое число бозБЗией, гдВ она имВетъ свое прямое назначене. Въ 
самомъ дВлВ, по вовЪйшимъ изса5доватямъ мы должны допустить, 
что гидротерашя доставаяетъь одно изъ драгоцфиныхъ пособий че- 
зов честву.во многахъ болВзняхъ, преимущественно хроническихъ. 
Лузшимъ доказательствомъ дЫйствительной пользы отъ этого ме- 
тода лечешя можетъ служить то,. что почти во вс$хъ большихъ 
госпиталяхъ, препхуществеённо Германи, существуютъ вс сна- 
ряды необходимые при лечени холодною водою. 

Я видлъ весьма счастливые результаты водолечебной системы 
въ хроническихъ ревматизмахъ—и соглашаюсь, что въ этихъ слу- 
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чаяхъ намя употребляемыя потогонныя большею частю разелаб- 
аяютъ кожу, дфлаютъ ее еще боле чувствительною и расволо- 
женною къ простуд®; между-тмъ-какъ, при гидротерапевтиче- 
скомъ лечент, напротивъ, кожа укрЪпляется и челов къ возучастъ 
боле способности безвредно подвергаться раззичнымъ бод$зые- 
творнымъ вчянямъ атмосферическиимт. 

Т®-же счастливые результаты представила гидротерашя при 
лечени ломоты, преимущественно хронпческой; не мевфе усп$ховъ 
ирионсываютъ ей въ сихилитической бодВзви`, по болышей части 
въ секундарной и терщарной Формахъ ея. 

Боя зни пищеварительныхъ органовъ, диспепсш, завалы брюш- 
ныхъ внутренностей — вс эти ватологическе процессы представ- 
ляютъ такую почву, на которой система гидротерао орпносятъ 
прекрасные плоды. 

Но дечеше холодною водою въ острыхъ. болфзиякъ едва-ди 
можетъ принести ту пользу, какую ей приписываютъ ифкеторые 
ультрагидропаты. 

Я не выфлЪ сзучая видЪть, не сомнфваюсь, чтобы воспалешя 
легкихъ, плейры и пр. удачн®е могли-бы быть лечемы этвмъ спо- 
собомъ, нежели общепринятыми въ тераши средствами. Что ка- 
сается до моего личнаго уб$ждешя, то я скажу, что едва-зи хо- 
лодная вода можетъ замЗнить кровопускане, среднйя соли , рвот- 

ный камень п ороч1я средства, которыми по-справедливости мо- 
_ жетъ гордиться наша наука. Говоря вообще, я позволяю себЁ за- 
явить здЪесь 6506 инфне, а вменио, что лечеше холодною водою, 
при всей его очевидвой пользЪ, во многихъ хроническахъ Формахъ 
бодзней не можеть одвакожь впознВ замфиить нашу терелю. 
По. результатамъ точныхт, ваблюден!й довольно будетъ для гпдро- 
терапш, если причислять ее кб разряду полезныхь новыхв. средству 
къ мелицинЗ. Поэтому гидротерапевтическй метохъ леченёя сл3. 
дева1о-бы употреблять во веякомъ госпиталВ и преимущественно 
вь клиникахъ, для того, чтобы показать его студентамъ въ боль- 
шей подробности и ознакомить ихъ съ необходимыма его ор!емами, 
какъ главною задачею этого метода. 


ГЛАВА У. 


МиБя{е о гомеопат!и медицинскихъ Факультетовъ во Франщи и Германн. 


Въ Парижз, въ-особенности въ посл дне 13 2Втъ, поивилось 
довольно значительное число врачей, которые исключительно по- 
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святили свом труды и спосебцости практическому занят!ю гомео- 
патей. Разбирая строго этихъ людей, невольно увидимъ, что это 
все больтиею частшю доктора, умврающие съ голода и надфющеся 
этой новой методой медицинской практики открыть себ лучший 
неточнакъ жатеральныхъ прюбр$тенй. 

_ Нравственный пскусъ этотъ тВиъ сильнЪфе для иногихъ жре- 
цовъ мечтатезьной науки, что и$которымъ изъ корифеевъ ея она 
дала славу общественную н золото. Какъ-бы то ни было, но инЪ, 
кактъь врачу-азлопату, весьма патересно было знать’ мифше зуч- 
птхъ соврехенныхъ алзопатовъ въ ПарижВ о покаонникахуъ го- 
меопатш. ВсЁ они торжественно выражались, что добросовфстный 
и дВзьный врачъ никогда не согласится быть на консультации 
ВУБетВ съ гемеопатомъ. Кто хочетъ знать настоящее мнён!е Па- 
рижекяхъ врачей о гомеопат, тому достаточно прочесть небозьшую 
брошюру, пздаиную въ 1851 г. профессоромъ Рекеномъ (Кецат). Въ 
ней ояъ съ удивительнымъ жаромъ нападаетт на шарлатановъ, кото- 
рые, какъ омъ говоритъ, безчеетять наше благородное призван!с: «Се 
фас повв героиззот де юшез поз Югсез, говорятЪ онъ вежлу-про- 
чит, (656 фадтенхе ГВотеоре4Ше тёше 4е пот 4апз 1а зрЮёге 4е 
а шеЧесте Вопп&е. Готзди’ий 10 ез3ё 4еуепа Гепвесте ди свай 
‘ашбте, Юга пе а дие соаутиг, 308 ип их уегт5 зчепи- 
Вече, Родизбча се теёфсым 1е раз 6Воме , оп 40ой |е гаусг её о 
реозегте сотиме @апе а даша ОроотИШецзе пёшоте....› 

Мы не будемъ бозыме распространяться въ цитатахъ объ этомъ 
предмет. Мифме Рекена есть общее. мнЪн!с воЁхЪ чеку льтет- 
скихъ докторовъ Франц в Германи. 


. ГЛАВА \1. 


Ортопедическя и гимнастичесвя заведеня. 


Въ Берлин® я посВщалъ частныя ортопедическя заведешя 
докторовъ Эйленбурга и Берендта, въ-особенноств у посаЪдняго я 
вит, удивительные результаты успинаго лечения. Г. Берендтъ 
быль ассистентомь ‘у Диффенбаха и по всей справедлввости поль- 
зуется славой отличнаго хирурга. Въ его заведения, смотря по ня- 
добмости, пронзводотся тевотошя, накладываются ортопедвческе 
аппараты я мамины или ваэначаются гвянастическя упражнения, 
и вер дко при этенъ вредлесыедевся общее лечеше. 
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ГЛАВА УП. 


Госпитали. 


_Во-время моего пребыван1я за границей я осмотрВзъ значи- 
тезьное чисзо госпиталей, постоянно имфя при этомъ въ виду 
предполагаемую постройку клиники при нашемъ университет$. 

Въ Париж я посБтилъ госпитали: Гаг!о1ззеге (котораго имЪю 
планъ), Веацуоп и МесКег. Въ нихъ я подробно осмотрфлъ спо- 
собъь вентизящи посредствомъ паровой иашины , и сомнЪ ваюсь въ 
его прим Знимости въ нашемъ климат$. 

Я также пифаъ случай осмотр$ть въ Париж Еврейскй госов- 
`тазь, построенный барономъ Ротшиаьдохъ. Госпитазь устроенъ ва 
60 челов$къ, на поетройку употреблено 250,000 +ранковъ, между- 
тБиъ-какъ госпиталь Гагфоззеге на 600 человЗкъ стоитъ бое 
15 миллоновЪъ Франковъ. Конечно, онъ выстроенъ очень роскошяо, 
но, по моему инЪню, эта роскошь совершенно дишияя. 

Въ Берлин я также осмотр$лъ новый госовталь, вазываемый 
ПаКошел-Наиз-Веашеп. Это весьма пзящное здан!е устроено 
съ ‘ФИилавтропическою ц$лью. Назначен!е его состонтъ, во-первыхт, 
въ медицинскомтъ образовании особеннаго рода госпотазьной при- 
слуги дая ухода за больными, — такъ-называемыхъ сестеръ мило- 
сердля. Во-вторыхъ, сюда принимаются за ум$ренную плату боль- 
ные и похЗщаются въ опрекрасвыхъ и удобныхъ комнатахъ, поль- 
зуются отанчною пвщею и весьма внимательною прислугою. Бозь. 
ной, помфщающися въ отдВльной комнатЪ, платитъ 40 талеровъ 
въ мЬсяцъ. Есаи больныхъ двое въ одной комнатЪ, то они платятъ 
по 20 тазеровъ, & если ихъ ифсколько — то по 10 талеровъ. 

Кром терапевтическаго и хирургическаго отдВленй , я осмо- 
трфлъ эдфсь еще особенное отдфлене для малозБтныхъ дфтей, 
гдЪ за весьма умфренную плату д$ти пользуются самымъ зучшауъ 
присмотромъ и особенною родительскою заботливостю и- попече- 
н1емъ сестеръ милосердая. 

При постройкВ нашей кзиники мы додщны, 00 моему мнЪн!ю, 
боле предерживаться устройства Берзиискихъ госпиталей, какъ 
лучше приноровленныхъ къ такохлу климату, который бзюже вод- 
ходитъ къ нашему. Н%$которыя клиничесюя залы въ главнолъ 
Берлинскомъ госпитаВ СрВагие. имютъ всевозможным удобства 
для больныхъ: двойныя раны, чечи, вентиляторы, н`ор, Вентизя- 
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шя провзводится отдушинажи, выходящими въ трубу в открываю- 
щииися по проязволу, а не сквознымъ вфтроиъ посредствомъ от- 
крыт1я противуположныхт, оконъ, какъ это большею частю дф- 
лается въ Парижекихъ госпиталяхъ. Въ каждой большой палат?Т, 
въ которой пом$щаются трудные больные, игдЪ профессоръ опро- 
изводятъ свое клиническое преподаваше, устроены ватерклозеты, 
умывальники и ванна. 

Этотт, госпиталь весьма вфрно п подробно описамъ въ превос- 
ходномъ сочпнени директора этого заведеня Эссе, которому я 
очень обязанъ за доставлен!е ин случая видЪть это заведеше во 
всЪхъ сго подробностяхъ. 


ГЛАВА УП. 


ХХАГУ-е собране Общества Германскихъ естествоиспытателей и врачей 
въ Карасруэ. 


По предопсанию, данному мн отъ унпверсвтетскаго совЪта, 
принять участе въ ХХХМУ-мъ собранш Общества Герханскихъ 
естествоиспытатезей я врачей въ Карлсруэ и быть въ немъ од- 
нммъ изъ представителей Харьковскаго университета, я 15 сен- 
тября, ваканун открытия засВданЙ, прибыль въ Карлсруэ, дабы 
исполнить это лестное для меня поручене. 

Въ этемъ собрани находилось значительное число ученыхъ 
вефхъ странъ. Главными распорядителями в дЗлопроизводителями 
Общества избраны была двое пзъ тамошивхъ ученыхъ: г. Эйзен- 
оръ, проФессоръ хизнки, и Фольцъ, мелицинскй совЪтникъ, а 
секретарями—докторъ Швигъ # профессоръ Дангеръ. ‹ 

Это собраше имЪло особыя отдЪлешя по слБдующимъ отрас- 
зямъ наукъ: 1) монералог!и и геогнозшв; 2) ботаники и Физ!ологи 
растенй; 3) зоозоги; 4) математики, астроном и механики; 5) Фи- 
зики; 6) хами; 7) анатомш и Физюлогш; 8) медицины; 9) хирур- 
ци и офтальмологии; 10) акушеретва, и 11)-исижматруи. 

Было рёшено, чтобы общихъ засЗдан было тры, & частныя 
по отд$лешямъ вроисходили-бы каждый девь, препмущественно 
утроиъ, дабы все посл ВобЪденное время оставалось свободнымъ, 

Велик! герцогъ Баденскй изъявилъ соизволенше, чтобы вс 
пубавчныя заведемя были открыты для членовъ собрашя на все 
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это время. Бызи устроевы’ экскурсш й праздники, и кажлый день 
издавали бюллетенъ о препровождени времени. _ 

Число членовъ конгресса простиралось до 905 челов къ. я уло- 
стовлся чести быть првнатымь въ члены медицинскаго отдф- 
зен1я. | 

Статьи, читанныя въ каждомъ засфдан, составаяютт, большой 
томъ, издавше котораго поручено директорамъ и секретаряяъ 0О6- 
щества. Но я считаю своею обязанностю назвать н$8которыя 
статьв, бохБе внтересныя, чптанвыя въ засфдашяхъ того отдф- 
зеня, къ которому я принадлежалът. 


Собране открылось 16 сентября ВЪ присутстви великихъ гер- 
цога и герцогини Баденскихт. 


Между членами находились нфкоторыя первыя знаменлтости 
ученаго мгра: Либихъ, Вблеръ, Бунзенъ, Дове, Розе, Хемуст, Кез- 
ликеръ, Зибольтъ, Вирхофъ, Гебра, Депре п пр. 


’ Первый директоръ г. Эйзенлоръ открызъ засБдаше рЪчью. О 
вании естествознания на благосостояне чезовтьчестз“а. 


Второй директоръ г. Фодьць сказалъ рЪчь, которая всфмъ 
‚ очень понравилась, — О настоящемь -и будущем состояши меди- 
цины. | 


ПосаЁ этого `меръ города Карасруз привЪфтетвовалъ гостей ис- 
креннимъ выражевемъ своей готовности быть для вихъ во веЪхъ 
отвошевшяхъ воолнВ обязательнымъ. 


Затфмъ трое изъ чяеновъ произнесли р$чи. Первый бызъ про- 
Фессоръ Бауигертнеръ (азъ Фрибурга); онъ избралъ предметомъ 
чтен!я прогрессивное развите организмов. За нимъ посяТдоваль 
известный химикъ Эрдманъ. (изъ Лейпцига). Этотъ ученый ста- 
рался доказать, что релинозныя втрованёя не отвергаются наукою. 
Наконецъ раздалась р%чь, чисто-медицинская и полная инте- 
реса. Г. Ролдеръ, директоръ большаго завелешя умалишенныхъь 
въ Илленау, близъ Атерна, въ великомъ герцогствВ Баденскомъ, 
говорилъ 065 умопомюшательствь по-отпошеню кз уголовному 
праву. Онъ доказываль, что часто преступленс бывало саЪл- 
ствемъ болФзненнаго распозожен!я, п что для судей весьма важно 
совЪтываться съ компетентными медиками, а лля медиковъ—изу- 
чать 604$ зни, поражаютщия улственяыя способности. 'Въ.великомъ 
герцогст® В Баденскомъ должность кантональнаго. медика ввЪ- 
ряется только врачамтъ, проведшимъ иЪсколько иЗсяцевъ на прак- 
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тик въ заведещяхт умазишенныхт, Вт медицинскомъ отдВлены; 
къ которому я имЪлъь честь принадлежать, говорилось о миогихь 
весьма внтересныхь вопросахъ въ медоцинВ в вовыхъ. откры- 
яхъ, произведенныхъ въ-течеше года, правда уже большею ча- 
стю обнародованныхъ въ разлачныхъь перодическохь изда- 
мяхъ.. .. 

Во второхъ общемъ засВдани совЪфщазись о выбор города 
дзя собрашя въ будущемъ 1859 г. Было предложено три города: 
Кенигсбергъ, Эмсъ и Дюссельдорфт.. Выбранъ быль Кенигебергъ, 
& директорами назначены Ратке п Впттихъ. Въ этомъ засдани 
докторъ Шварцъ (изъ Зигмарингена) говоризъ: О рашональныхе 
медицинских ученялё в5-сравнени с5 нъкоторыми ложными уче- 
ния.ми, распространенны.ми вё наше время. Эта рЪфчь была дЁль- 
ной кротикой гомеопатш, сомнамбулизма и гидротерати. Онъ обра- 
щаетъ внимане свойихъ собратовт, на средства для протнвудЪй- 
ствя шарлатанству. Дай Богъ, чтобы голосъ этого честнаго врача 
и челов$ка нашелъ себз отзывъ и заставилъ-бы красяЪть тЪхт,, 
дая которыхъ вс№ средства хороши, лить-бы они вели къ 
_къ деньгамъ и почестямъ! Въ третьемъ и посзБ днемъ общемъ за- 
сВБдани знаменитый БерлинскЙ профессоръ Вирхоъъ произнесъ 
вт, высшей степени интересную рЪчь: О метаническихь явлешять 
жизни. 

Главною цфлью собрания было соединить людей, раздВаенныхЪ 
между собой огромными пространствами п р$ёдко имБющихъ сау- 
чай видфться, познакомиться другъ съ другомъ и помБняться 
мыслями. Уставы 1, 2 3 Германскахъ собран!й указывають только 
эту цЪль. Чтобы доставить большему числу ученыхъ лучшуюц 6бд.и.- 
шую возможность пользоваться всЁмп выгодами этихъ собраний, 
съВзды назначаются поперем$нно, то на юг, то на сЪфверЪ 
Германии. 

Дая достойн Вйшаго према представителей науки правительства 
н города сами дфлаютт, издержки: даютъ базы, концерты, обфды 
и разнаго рода праздники. | . 

Собраше въ Карлеруэ не только ни въ чЁмъ не отстазо въ 
этомъ отношеши отъ другихт» собран!й, во даже, можетъ быть, 
превзошло ихъ блескомъ ипраздниковъ, украшавшихся присут- 
ствемт, герцога и герцогини. Царственные хозяева присутство- 
вали во всЁхъ общихъ собрашяхъ и на трехъ театразьныхъ пред- 
ставленяхъ. КромФ-того, имъ угодно бызо, въ знакт, особеннаго 
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почтев1я и сочувствия къ членамъ конгресса, пригласить ихъ къ 
себЪ на блистательный вечеръ, а на другой день 100 человЪкъ 
изт, членовъ быди пригзашены къ охъ столу. Я удостонася чести 
быть въ числВ приглашенныхъ. Сверхъ всего этого, велик гер- 
цогъ оприказалъ выбять медаль съ своимъ изображенемъ и роз- 
дазъ ее членамъ конгресса въ знакъ воспоминашя съЪзда ихъ въ 
его городЗ. 


у. В. 
ДОтТоРТЯ 
ПРОСВЪЩЕНИЯ И ГРАЖДАНСКАГО ОБРАЗОВАНИЯ. 





‚ ФЧЕРКЛ ВИЗНИ И ТРУДОВ 


ШВЕДСКАГО ИСТОРИКА 


ТУЕТАВА ГЕЙКРА. 


—5>_ 


Эрикъ-Густавт, Гейеръ родился 12 января 1783 года на Ран- 
сетерскомъ заводВ (Капзегз Бгик), въ ВермландЪ (\Уегп]ат9), въ 
приход} того-же имени, находящемся въ 5 миляхъ (*) къ сЗверу 
отъ города Карльстада (Саг]${а4). Родители его были: заводчикъ 
(ВгиКзрайгоп) Бенгтъ Густавъ Гейеръ, принадлежавший къ много- 
численной Фамийи заводчиковъ Гейеръ, распространенныхъ по 
всей провинщи, и предокъ которыхъ, въ царствоване короля Гу- 
става-Адольха П, переселился изъ Австри въ Швещю, и Уль- 
рика Магдалина Гейслеръ (Се ег), родомъ изъ Фалуна, дочь 
Маркшейдера при находящемся тамъ рудник Эрика Гейслера. 
«Я благодарю Бога, давшаго мн® добрЪйшихъ родителей», гово- 
ритъ онъ самъ въ своихъ Воспоминамяхь. Воспоминаюте о сча-- 
стливой деревни, которую украшало милое ихъ присутствге, 
озаряетъ душу мою какъ бы солнечнымъ свЪтомъ. Оно святое . 


(*) Шведская миля содержитъ въ себЪ 10 верстъ. 
Часть СП. Отд. Р. 1 
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убЪжище вь сокровеннфйшей глубинф моей души, гдВ мы все 
еще какъ-бы слышится журчаше источника юности. Вся упоитель- 
ная прелесть весны, тишина и прохлада тфнистыхъ дфсовъ, св$- 
жесть прозрачной волны, ароматъ елей и цвтовъ, деревенсвай 
воздухъ, утренн!й воздухъ — все это ясно, все это живо въ этомъ 
воспоминан!и; и городская жизнь, кабинетная жизнь, книги, книги 
и опять книги, вся пыль избитой ученой дороги, не могли изгла- 
дить это воспоминане. Оно, какъ каючъ въ пустынЪ, пробивается 
сквозь песокъ ». 

РансетерскИ! заводь, находится въ прекрасной долин, прор%- 
занной струями рЪки Кларэльфъ (Юаге) и окруженыой лЪсистыми 
возвышенностями. Къ западу отъ дома возвышается покрытая 
чиственными и хвойными деревьями гора, называемая Ран-етер- 
скою, и отдфзяющая отчасти РансетерскЙ приходъ отъ Фрюкской 
долияы (Егукзает). Сл, противуположной стороны взору нашему 
представзяетея стоящая у самой р%ки кирка. Въ полумили къ 
сзверу находится пустынное зЪсное озеро, называемое Ранскимъ, 
которое чрезь небольшую извнлистую рВчку изливаетъ свои воды 
въ‘рБку КзарэльфФъ. По маленькой этой рфкЪ, на пространств 
четверти мили, стоять три жел$зные завода. «Тамъ, говорится 
въ Воспоминашять, зимою кипитъ жизнь и дЪятезльность. СБвер- 
ная зима — золотое время для желБзныхъ заводовъ. Это ихъ пре- 
красное время года. Среди аЪта бЪдные сыны Вулкана, изнемо- 
гаюпце отъ зноя у своихъ горниль, представзяютъ самое печазь- 
ное зр$лище. Но зимою они ий все окружающее яваяется совсЁфиъ 
въ другомъ вид; вы видите теперь прекрасную картину веселаго 
нспознен1я самыхъ тяжкихъ работъ. Яркое пламя, прорывающееся 
изъ-подъ снЪга; вода, быстро текущая подъ ледяными свойми 
сводами; стукъ тяжелыхъ ударовъ молота, далеко раздающИся 
по окрестности и доказываюций кипучую дЪятельность человЪка 
среди оледенБ$ вшей, дремающей природы; энерпя и сила, прояв- 
ляющаяся во всемтъ; зица, пылаюция яркимъ румянцемъ, и на ко- 
торыхъ, не смотря на трескуч! морозъ пли вьюгу, крупными 
капзями выступилтъ потъ; безпрерывное движене, дяинные ряды 
позздовъ съ угаемъ и чугуномъ; ржан!е лошадей, у которыхъ изъ 
ноздрей кзубомъ валитъ паръ; посеребренныя инеемъ бороды под- 
водчиковъ, народъ суетящийся, бЪгающий и.хяопочащ!й,—вотъ кар- 
тина, на которую никогда не наглядишься, въ которй всегда 
найдешь новую прелесть . новое очарован!е». 
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Въь этой-то етгронф, въ живописной этой мфстности, въ роди- 
тельскомъ домЪ, подъ особымъ руководствомъ наставника (*), про- 
шзо дЪтетво Эрика-Густава Гейера, старшаго изъ семи ДЗ- 
тей заводчика Бенгта Гейера. Осенью 1795 года ‘онъ ву$- 
ст съ братомъ своимъ Карломъ-Фридерихомъ (**) поступизъ 
въ Кардьстадское народное училище. Впродолжене всего пре- 
быван1я его тамь онъ жилъ у преподаватеая истори Акселя 
`Фрюкселя (АхеШ Егухе!!), особенпому попеченю и надзору кото- 
раго онъ быаъ порученъ родителями. ЗдЪеь двфнадцатилВтнимъ 
мальчикомъ сначала оваладфла сильная тоска по родной деревн 
и мирномъ семейномъ кружкЪ. Подъ вмяшемъ этой-то тоски, 
по собственнымъ его словамъ, и пробудилась собственно скаон- 
ность его кь музык$. Правда, что глухая его тетка уже съ шести- 
а2Ътняго возраста засаживала его за хортешано; но урокъ частенько 
‚ковчался тъмъ, что мазеньюй шалунтъ спасался отъ нея бЪгетвомъ 
чрезь окно. Теперь, въ одиночествЪ, вь длинные, скучные осенние 
вечера, музыка сдЗлалась дая него потребностю. Такъ развилась 
въ немъ страсть къ музык$, доставившая ему впосаЪдетни столько 
свфтлыхъ и.отрадныхъ минутъ. Скоро онъ своимъ прилежанемъ 
и способностями обратилъ на себя внимание свояхъ учителей и 
товарищей, и завят!я его шли такъ успЪшно, что онъ шестьнад- 
цаги аЪтъ уже окончилъ оозный курсъ въ епархазьномъ тамош- 
немъ училищ, и ‚снабженный самыми лестными аттестатами отъ 
тогдашняго ректора гимназш, вышеупомянутаго лектора Фрюкселя, 
оставиаъ Карльстадъ. чтобы продолжать курсъ наукъ въ универ- 
ситетЪ. Осенью 1799 года онъ прибыаъ въ Упсазу и векорЪ 
поступилъ въ число студентовъ. 

Свое вступлене въ универеитегъ и первое испытан1е онъ самъ 
описываетъ въ одномъ изъ своихъ писемъ къ родителямъ. «Вотъ 
уже недЪая, какъ я въ УпсалЪ, пишетъ онъ, и я еще до-сихъ-поръ 
не могу какъ слЪдуетъ распредфлить своихъ занят. Завтра при- 
мусь серьезно за дао. Какое счасте, что мн не приходится, 





— =. 


(*) Наставникомъ его и единственнымъ учителемъ въ это времл былъ 
студентъ, по имени Нюквистт (№у4и13, бывиий впослЪдств1и пасторомъ и 
умерший помощникомъ пастора вт, Вескомъ герадЪ (\’&зе Вёга4), находящемся, 
въ Карльстадской епарх!ч. 

(**) Бывшимъ виослфдств!м камериромъ при горнозаводской контор 
и какъ заводчикъ, посланный уполномоченнымъ отъ сослов1я гражданъ на 
государственные сеймы 1840 и 1544 годовъ. 
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какъ многимъ здЪсь, впервые учиться прилежаню и трудозюбю 
Во вторникъ въ восемь часовъ утра мн должно бызо явиться кт, 
декану. Я пришелъ въ назначенное время и убЗдился, что ин 
нзтъ причины слишкомъ бояться своего экзаменатора. Прохес- 
соръ Тингстадусъ (Тшеза из) самый любезный и добродушный 
челов$ къ, какого мн когда-либо случалось видЗть.. Доброже- 
лательство, умъ и чистосердече ясно выражаются въ каждой. 
черт его лица, хотя онъ долженъ быть ужъ очень не молодъ. 
Экзаменъ мой продолжался три четверти часа. По-Нмецки и по- 
Французски я тоже долженъ былъ читать, и все это вифстВ до- 
ставизо мн похвальную отм$тку. Въ этотъ-же день, въ один- 
надцать часовъ утра, мы собрались въ консистори для прися- 
ги. Ректоромъ теперь профессоръ Нордмаркъ (МогатагК). Увы, 
въ первый разъ въ жизни пришлось мн теперь присягнуть въ 
томъ, чего я не энаю, а по этому ве могу и исполнить. Мо- 
розъ и теперь еще по кож проб$гаетъ, лишь только вспо- 
иню эти символическя книги, которымъ я каялся вЪрить, при- 
сягу, которую обфщалъ исполнять. Безчелов чно и безбожно 
заставлять юношу начинать свое жизненное поприще клятво. 
преступленемъ» (*). 

И въ первое время посаВ поступленя его въ академю имъ 
часто овладВвала тоска по быстрымъ р$камъ и прекраснымъ доли- 
намъ милой родины, и не однажлы, возвратившись въ древшй 
университетск!й городъ, посл каникулъ, весело проведенныхъ въ 
кругу семейства, онъ въ письмахъ своихъ къ родителямъ жазо- 
вался на несносную скуку городской жизни. Ему не доставало 
1Вса, воды и, вмЪсто синфющихъ на дальнемъ горизонт горъ, 





(*) Какъ дополнен!е къ свЪдАВюямъ о жизни, которую, 50 лЁтъ тему 
назадъ, вели Упсальск!е студенты, приводимъ зд$есь еще ся»Фдующее изъ 
письма, писаннаго имъ къ родителямъ н$5сколько времени позже: «Въ '/,6 я 
иду заниматься Греческимъ языкомъ до 8 часовъ, — это часъ нашего непри- 
хотливаго завтрака; въ 9 часовъ я иду слушать проФессора Нейктера 
(Мейцег), который читаетъ Фхизическую и нравственную истор!ю человЗка 
(МепшзКалпз рБуззКа осВ шогаЙзка Ъ13{ог1а); въ’10 часовъ я беру приватный 
урокъ Н$мецкаго языка у учителя языковъ Стремберга (ЗготЬегв,; въ 11 
часовъ я рисую; отъ 12 до часу у меня нзтъ опредБленнаго занятя; въ часъ 
я обЪфдаю; отъ 2 до 4 часовъ я записываю лекщи и пишу Французскую 
тему, которую въ 4 часа отношу къ Французу Ле Роа (Те Воу). Посл этого 
я нёсколько времени упражняюсь въ Латинскомъ разговор у Аросенуса 
(Агозеп1из), и потомъ до самаго ужина читаю Ливия. 
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оыъ изъ своей скромной комнатк$ на чердак видЪлъ только 
непривлекательную черепичную крышу. Когда онъ во-время лВт- 
нихъ каникулъ пр!Взжалъ домой, то жизнь была совсЁмъ не та. 
Онъ любатъ тогда по цзлымъ часамъ лежать, съ книжкою въ 
рукв, подъ вЗковымъ т$нистымъ кленомъ, украшавшимъ дворъ 
дома его отца, или бродить по 1Бсамъ и долинамъ, то взбираясь 
ва обрывистыя скалы береговъ Ранскаго озера, то гуляя по жи- 
вописнымъ Рансетерскимъ возвышенвоствиъ. Это-то чувство жи- 
вфйшаго благогов я къ красотамъ вЪчно-юной природы сохра- 
нилось въ душ его всю жизнь, и ни годы, ни обстоятельства не 
могли охладить его. Но не одна любовь къ природ была причи- 
ною его тоски по родин$; тамъ жили вс тЪ, которые были ему 
мизы, которымъ онъ былъ милъ, и въ кругу которыхъ онъ про- 
велъ лучпие дни счастливой юности. Въ гостепримномъ домЪ его 
родителей жизнь была самая веселая, — музыка, танцы, катанья, 
однимъ словомъ все, что такъ прятно намъ въ молодости. «Это 
были не одни свЗтеюя пустыя удовольстия, безъ пищи для ума 
в души, говоритъ онъ самъ въ своихъ Воспомикашять. Теперь, 
когда я хорошо узналъ свЗтъ и людей, я благословляю, вспоминая 
это деревенское общество, въ которомъ было столько высоко-нрав- 
ственнаго, истинно- челов ческаго образован1я». Родственникъ и 
старинный другъ семейства, котораго онъ обыкновенно называлъ 
своимъ благодВтелемъ, былъ всегда милымъ и прятнымъ гоетемъ 
въ дом его родителей. Капитанъ Бевгтъ, Густавъ Раппгольтъь 
(Варрвой), такъ звали его, былъ челов$къ образованный, который 
въ молодости жилъ въ большомъ свфтЗ. Этотъ-то отечески-рас- 
положенный къ нему другъ и познакомилъ его съ поэтами родной 
страны, и юноша приходилъ въ восторгъ, читая ихъ подъ его 
руководствомъ. И на развит!е музыкальныхъ его способностей онъ 
имЗлъ немаловажное вияне. Старикъ былъ самъ хороший музы- 
кавтъ, и молодой Гейеръ, проводя ваканцюнное время дома, быль 
введенъ своимъ покровителемтъ въ семейства многцхъ любителей 
музыки въ провинщи, съ которыми потомъ сохранилъ во всю жизнь 
дружесмя отношения. 
Подь вияшемъ вспоминанй веселой, непринужденной и не 
связанной мелочнымъ тиранствомъ свфтскихъ прилич!й жизни, 
которую вели въ дом его родителей, гдЁ господствовали простота 
и чистосердече, молодой студентъ пишетъ въ одномъ изъ своихъ 
писемъ къ родителамъ: «Есть-ли что-либо на моей родинЪ, что не 


- 
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было-бы мило моему сердцу? гдЗ-бы я ни быдъ, я мысленно вее 
нахожусь тамъ, живу и дЪйствую какъ прежде, я всюду ношу съ 
собою мирную нашу деревню, и всегда нахожу ее въ уединении 
скромной моей- комнатки. Направо сидитъ добрый мой отедъ и 
мизая мать, нал во— старушка-бабушка, въ углу, тамъ, возд плетки 
и кочерги,—классная наша комната. Я окруженъ братьями, сестрами 
и друзьями, и мн$ такъ весело, я такъ счастливъ въ этомъ м Ъ, 
созданнымъ моимъ воображешемъ, т5мъ болЪе счастливъ, что овъ 
такъ вполнф мой, что онъ всегда, липиь только пожелаю, можетъ 
“быть вызванъ мною. Какъ по очарованю передо мной всегда 
является та сцена изъ домашней нашей жизни, которую я именно 
желаю видЪть, я 00 произвозу пграю съ сестрою и забавляюсь съ 
малюткой-братомъ. —— Вотъ я опять уваекся, замечтался и иное 
найдутъ, что мнЪ ужъ смБшно такъ ребачиться. Но пусть смБется 
надо мной кто хочетъ, вЪдь мн$ и самому не-разъ случалось по- 
смфяться надъ собою. — Что -значитъ ребячиться? Какъ часто 
слово это употребаяютъ совершенно не-впопадъ. — Ахъ, Боже 
мой, да перестаньте-же, мплостивый государь, ребячиться, говоритъ 
умный и опытный пожилой челов5къ пылкому юнош?В; говоритъ 
это, разсчитывая и придумывая, камя умнюйиия средства 
употребить, чтобы добиться чина, звЪзды, хорошаго м%ёстечка и 
т. д. Отчего-же осуждать другаго, если онъ старался отыскать 
въ дЪйствительвости то, что, быть можетъ, существуетъ только 
въ его воображени, въ его прекрасной душ? Кто изъ нихъ 
больше ребячизся—умный челов$къ или юноша? Онн только игра- 
ютъ разными игрушками. ДЪтетво наше кончается собственно 
тогда, когда мы зишаемся нашихъ родителей, илп не заслуживаемъ 
уже боле имЪть ихъ: горькое положеше и въ томъ и въ другомъ 
случаЪ; или-же, когда сердце наше неспособно болВе сочувство- 
вать радости только потому, что она проста и невинна. Поэтому 
я и любаю искренно тфхъ людей, которыхъ веселить все радост- 
ное въ м!р3З, которые радуются, не спрашивая на это разр шенгя 
моды, которые слБдуютъ влеченю сердца, не спрашивая: да при- 
нято-зи это? прилично-ли мнЪ показать, что меня это радуетъ, 
занимаетъ? Обычай— злой тиранъ, онъ вынуждаетъ насъ скрывать 
веселое и добродушное лице подъ бездушной маской холоднаго 
свфтекаго прилич1я. Отчего именно должны мы непремЁнно учиться 
тому, что принято называть св текостю? Истинное добродуцие и 
з1юбовь къ челов честву не есть-ли, не правда-ли, самая высшая 
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свфтоность въ челов8кВ? Мой почтенный отецъ не изученемь 
нриличй прюбрЗаъ любезность и милую обязательность, которыя 
танъ сильно привлекаютъ къ нему расположене каждаго; ов 
ваВастые истинной, всеобъемлющей доброжелательности, которою 
ызводнено его сердце, и вотъ причина, почему общество его такъ 
привлекательно, такъ прятно. — Да, я дитя, я простодушенъ и 
хочу оставаться такимъ до-тЪхъ-поръ, пока кровь не остынетъ 
въ иоихъ жилахъ, не перестанетъ биться мое сердце, съ дЁтскииъ 
вростодуп!емъ хочу я на жизненномъ пути наслаждаться каждою 
невинною, чистою радост!ю, любить природу, собирать ея простые 
м скромные цвЪты, утЪшаться ими, когда наступитъ старость, и 
наконецъ украсить ими скромную свою могилу. — Только тогда, 
веди я когда-нибудь буду забытъ и отверженъ всЗми, если бур- 
чая осень унесетъ мое счасте и радость, если несчаст!я сокру- 
щать мою силу и твердость, и я не только зишусь тЪхъ, которые 
дороже всего мобму сердцу, но и способность чувствовать в радо- 
ваться, дашусь самою себл, — тогда только я печально склоню го- 
зову и предамся грусти, стану сВтовать на судьбу и молить, что 
бы Господь скорЗе окончилъ мои страдав!я». 

Во-время пребыван!я своего въ Упсальскомъ университет В, Гейеръ 
тщательно занимался изученемъ классической древности и почти 
все время своего студентства посвяталъ изученню древнихъ язы- 
ковъ, въ которыхъ прюбр$лъ рёдюя свЗдфня. Но еще прежде 
поступлен1я въ универеитетъ, онъ уже имВлъ въ виду бозВе пра- 
ктичесвя занятля въ будущности. Причиною этому была его 
позздка, въ 1798 году, къ родетвенникамъ его матери въ Фалунъ, 
гдз видъ рудниковъ и мастерскихъ возбудилъ въ немъ сильнЗй- 
шее желаше заняться изучешемъ горной науки. Относительно 
этого онъ пишетъ въ одномъ изъ свояхъ писемъ къ родителямт 
сдВдующее: «Меня необыкновенно занимаютъ плавильные заводы 
и рудники. Какъ я жезалъ-бы заняться науками, относящимися 
къ этому: химею и минералогею. Сколько плановъ придумываю 


8 для будущности! — и всВ она разрушаются сомнЁёнемъ: то 
та, то другая карьера кажется мнЪ лучшею, и мн$ такъ-бы хо- 
тТВлось учиться всему, знать все. — Въ одномъ только нЪтъ со- 


иння, а именно: что я непрем$нно посвящу свою дЗятельность 
изучен чего-нибудь практическаго, и употреблю на это всЗ свои 
силы, вс свои способности. Чему-нибудь практическому, сказать 
я, иди чему-нибудь такому, что могло-бы въ прииЗнен!и быть по- 
Часть СИ. Ото. У. 2 ® 
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лезно для общественнаго блага. Конечно, всякому, любящему про- 
свфщеше, прятно и отрадно видзть успВхи челов$ческаго ума 
на поприщ$ умозрительныхъ и отвлеченныхъ наукъ; но чтобы съ 
пользою заниматься этими науками, нужна генальность , которая, 
къ-сожал$ ню, такъ рЪдко встр}Вчается. Люди съ такою геталь- 
ност!ю — исключене изъ правила, по которому вс3 ‘проче обязаны 
посвящать свби способности занятлямъ, ии ющимъ если не боль- 
шее, то по-крайней-мВрВ ближайшее вл1ян1е на общее благосо-_ 
стоян1е». Пиша это, онъ и не подозрВвалъ, что со-временемъ 
самт, будетъ въ чисаЪ этихъ исключен!й. 

Ноступивъ въ студенты, онъ совершенно пересталъ думать объ 
эгомъ плавЪ для будущности, —который, ворочемъ, быть-можетъ 
быль не иное что, какъ мечта. Занят1я его, какъ уже сказано, 
приняли совсЪмъ другое направлене. Какъ по собственной склон- 
ности, такъ и изъ уваженя къ совЪтамъ отца и капитана Рапв- 
гольта, онъ избраль ФилосоФСюЙ Факультетъ. Онъ имВлъ слиш- 
комъ высокое поняте объ образовани, чтобы не отличать бле- 
стокъ отъ сущности, и ему также противна была наружная, лож- 
ная основательность , или академическ! педантизмъ, какъ и поверх- 
ностныя познания, нерадивость въ наукЗ. Въ первомъ случа онтъ при: 
воднлъ, какъ примБръ, академическе диспуты. Вотъ, что говоритъ 
онъ въ одномъ изъ своихъ писемъ изъ Упсалы относительно этого: 
«По-середамъ и субботамъ здЪсь теперь обыкновенно бываютъ 
диепуты; но, будучи зараженъ предубфжден1ями, я до:сихъ-поръ 
все еще никакъ не могу привыкнуть къ этимъ вифшнимъ коме- 
длямъ. У б\йственная ионотонность, глупыя возражения , а въ-особен- 
ности противная, отвратительная манера, съ которою они ве- 
дутся, доказываютъ такое глубокое варварство, что они не-разъ 
послужатъ предметомъ насм®шекъ будущему покоз2Вню». Отно- 
сительно принятой въ то время системы экзаменовт»ь онъ прибав- 
ляетъ слЪдующее, что очень можетъ-быть примВнено и къ наше- 
му времени: «Напрасно было-бы вообще искать основательныхъ 
познаний утЗхъ, которые пр! зжаютъ сюда единственно для того, 
чтобы какъ можно скорфе окончать экзаменъ, который необхо- 
димъ для невЪждъ, какъ вывЪска, свидтельствующая о томъ, чего 
они въ сущности, къ-сожаяВ ню, не пнаютъ, и для образован- 
ныхъ, чтобы познанию ихтъ положенъ быдъ извЪбтвый штемпель, 
безт, когораго они могли-бы быть приняты за контрабанду. Ови 
читаютт п занимаются только для того, чтобы знать въ ту мину- 
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ту, а не для того, чтобы изнлекать потомь пользу изъ свойхъ по- 
зван1й. Чтобы получить хорошую отмфтку, кандидатт, прочиты- 
ваетъ на скорую руку сколько можетъ, вытверживаетъ наизустъ 
самое трудное изо всякой науки, пропускаетъ безь вниман!я то, 
что надо-бы было выучить прежде, и потому забываетъ все, какъ- 
скоро урокъ его прочитанъ предъ Философскимъ Факультетомъ. 
Вотъ причина, почему такъ велика эта осада экзаменованныхъ и 
получившяхъ одобрительные аттестаты поборниковъ науки (&са- 
деписг), которые между-тфмъ самые больиие глупцы (1010г) 01- 
носительно практическаго примВнвеня полезных ь познанй—что, я 
думаю, должно быть главною цлью всВхъ и каждаго». Вь пясь- 
м, писанномъ позже, онъ изъявляетъ свое сожалВне о томъ, что. 
Вен!аминъ Хейеръ (Веп]атш Нбцег) не могъ, за неимзщемъ слу- 
шателей, читать лекщи: «доказательство, что мы посфщаемь только 
лекщи тёхъ, слушаемъ тёхъ, заискиваемъ только въ тъхъ, кото- 
рые не только могутъ сообщить намъ полезныя св дня, но — 
что гораздо лучше — дать намъ хорошую отифтку, которая бы- 
ваетъ такъ. позезна при экзамен — а послВ экзамена? — вы-_ 
годное мВсто, порядочные доходы и по меньше дла, а потомъ 
смерть, потомъ спокойстве». 

Между-тЪмъ, какъ отецъ его, такъ и старый его другъ, капи- 
танъ Раппгольтъ, писали ему, что они очен,-бы желали, чтобы 
онъ былъ магистромъ къ промощи (рготоНоп) (*) 1803 года. На 
это онъ, весною 1802 года, въ одномъ изъ своихъ писемъ, далъ 
отцу очень замБчательный отв$тъ, въ которомъ, какъ самъ гово- 
ритъ, нетвердою рукою начерталъ оланъ своей будущности. Имъ 
овладЁ10 непреодолимое желане Зхать, по окончании университет- 
скаго курса, въ чуже краи, чтобы опытност!ю и полезными свЪ- 
дфн!ями обогатить свой умъ. 

«Хочу, пишетъ онъ. по-поводу вашего письма, добрйпий ба- 
тюшка, предложить на разсмотрЗ ше ваше планъ будущности, на- 
чертанный мною нетвердою рукою. Быть можетъ,‘онъ небзагора- 
зуменъ и не сообразенъ съ обстоятельствами. Я этого не могу 
р№шить, и потому обращаюсь къ тому, который всегда разр5шалъ 


—— 


(*) Торжество, совершаемое въ университетахь Швеши и въ Фин- 
ЛяЯнНДСкКомМЪ Александровском , при которомъ возвеленныхъ въ степень мё- 
гистровъ студентовъ вфичаютуъ лаврами ‚, а доктора ясфхъ Факультетовъ по- 
лучаютъ докторек1я шляпы. | . 


о* 
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ьсз мои недоумЁ8 ня. Прежде всего мн должно — такъ я 190- 
крайней-мВр№ думаю — опредЗлить цЪаь своего экзамена, 8 тамъ 
уже р шить, какого рода онъ долженъ быть. Нам реве, которое 
я предлагаю здЪсь на ваше разсмотр ве, есть только средство 
достигнуть высшаго полезнзйшаго средства, И такъ вы видите, 
что мн необходимо, совершенно-необходимо найти возможность 
придумать средство ьхать путешествовать, Я еще очень неопы- 
тенъ, мало знаю свфтъ и людей, и даже самого себя; но одно мы} 
совершенно- ясно, а именно: что какое-бы впослдстыи ни быдзо 
пойрище моей дЗятельности какъ человВка и гражданина , сред- 
ство это все-же непремЗнное услове для развитля моихъ способ- 
ноствй, для достижешя твердости и положительности, быстраго 
`и вфрнаго взгляда, точности сужден!й во всЗхъ обстоятельстваяъ 
жизни, однимъ словом для того, чтобы есдВлаться достойвымъ 
чезов комт, и позезнымъ гражданиномъ и чиновникомъ. Вообря- 
жене есть господствующая изъ моцхъ способностей; сердце у ме- 
ня доброе, но идеи мои не тверды, я во нногихъ отношеняхъ су- 
масбродъ, вы сами это лучше меня знаете, добрЪйпий батющка: 
но не хочу говорить теперь объ этомъ. потому-что надо сперва 
исправиться въ своихъ недостаткахъ, & потомъ уже говорить о 
нихъ. Вс эти качества между-тЁмъ такого рода, что они. для 
‚ моей-же погибели, непремфнно будутъ все глубже и глубже уко- 
реняться, если я еще долго буду оставаться въ марномъ, счастди- 
вомъ и дружескомъ кругу, гдЪ снисхождене господствующее 
качество. Я сдФлаюсь мечтателемъ, буду безпрестаиво парить 
въ какомъ-то идеальномъ м]Ъ, стремиться за какой-нибудь без- 
позезной мечтой; я сдВааюсь какимъ-то среднимъ, ве нужнымъ 
_ существомъ, челов комъ изъ числа т8хт, людей, поступки которыхЪ 
суть безпрестанные образчики жалкой безхарактерности, сума- 
сбродетва и преобладающаго яоображен1я; я сдЗлаюсь существомъ 
безполезнымъ для себя и другихъ. Но къ чему еще дазыще 
говорить о томъ, что вамъ, добрЪйпий батюшка, безъ всякаго 
_ сомня, гораздо лучше извфстно, чЁмъ инф? РЪЬщено: миЪ ве- 
премЁнно надо путеществовать, 

«Не удаляясь отъ направлен1я, которое занятйя мои уже при- 
няли, и безъ противорБч1я мовмъ склонностямъ, есть два средства 
достигнуть этой цфли: поступить въ гражданскую службу или по- 
святить себя ученому поприщу. 

«Если поступить въ гражданскую службу, то зач мъ быть сперна 


„- 
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МаАГИСТромъ (тамъ это вовсе не рекомендащя), зач мъ прямо не 
держать канцеляреюй экзаменъ (сап21-ехатеп)? ЗачЪмъ не за- 
`вяться тогда искаючительно изученемъ того, что необходимо для 
эгого ро занят? Зачмъ учиться такому множеству разныхъ 
9редметовЪ, которые будуть ин совершенно безполезны и 
къ которымъ я Не чувствую ни малВйшей охоты? Не знаю, 
чо вы скажете, но по моимъ понятямъ суждеюмя мои отно- 
сительно этого какъ нельзя болВе вфрны. Я тогла могу на- 
дВятьвя быть посланиымъ за границу секретаремъ посольства или 
номмисои (есайопз-еПег, сопло 131018-3еКтеегаге), вли. же найти 
случай Зхать туда въ качеств домашняго учителя. Не знаю, 
легко или НЪТЪ достигнуть чего-нибудь по гражданскому вЪдом- 
ству. Но миЪ вее кажется, что не можетъ быть, чтобы не было 

множества зятрудненй. Увряютъ, что для того, чтобы получить. 
исто сенретаря посольства, нужна большая протекщя. Что ка- 
сается того, чтобы иайти случай ФЗхать за границу домашнимъ 
учителемъ, то я говорилъ объ этомъ со многими, въ томъ числ 
и съ инсоекторомъ нашей корпоращи (паНоптз шзресог). оберъ-ди- 
ректоромъ АФцелусомтъ (буег-@гекюог АЁе!оь) (*). Онъь совсВмъ 
уничтожиль мой надежды. Сопровождать кого-нибудь во время 
путешествя, сказаль онъ, объ этомъ и думать нечего-——мног!е-ли 
путешествуютъ? а если кто Вдетъ, то избираетъ провожатымъ не 
моходаго и неопытнаго юношу, но челов ка пожилаго , солидн&го, 
опытнаго и преимущественно такого, который уже прежде путе- 
шествова1ъ. — Опытнаго? Боже мой, да именно для того, чтобы 
прюбрВсти опытность я и хочу путетиествовать. 

«Быть можетъ, я только по неопытности нахожу службу по 
гражданскому вфдомству труднзе. Вамъ это лучше, чВмъ ми 
известно, милый батюшка. Быть-можетъ и потому, что ив 
несколько болЪе извзстна дорога ученаго поприща, что я имЁю 
боле склонности къ нему, ми и кяжется, что я, посвятивъ себя 
6му, скор$е всего достигву своей цВли. Я сталъ-бы тогда забо- 
титься о мВетВ доцента (досепиаг), а потомъ старался-бы пртобрз- 
сти право на степеидию для путешеств:я за границу. По этому, 
если ‘ин быть магистромъ. то я хочу быть вмъ не иначе, какъ 
по заслугамь. Въ 1803 году ин минетъ '20 18Втъ. Судите-же 
сами, добрЬйпий батюшкя, могу-ли я, двадцати $ тн!й ювона, всего 





(*) Перъ Фховъ Ахцемусь былъ впослфдствьи извфЪетнымъ арх!атеромъ. 
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десять лВтъ посаВ того, какъ началось мое воспитан!е, справедзи- 
вымтъ образомт, домогаться того, что, быть можетъ, двадцать че- 
човкъ старше, достойнВе и способнзе меня стараются получить, 
и не будутъ-ли они, въ-случаВ того, если я чрезъ протекщю полу- 
чу то, что не иначе должно-бы получать какъ по заслугамъ, им ть 
полнаго права жаловаться, что имъ’ предпочли мальчишку? 

«Другой, бодЪе щедро-одаренный способностями, боле трудо- 
любивый, могъ-бы въ мой хБта достигнуть того, чего я теперь еще 
не въ состоянш: совЪетно, но не могу не созваться — мн это 
рьшительно невозможно. Судите меня, добрФйций батюшка, съ 
самою строгою справедаивост!ю. Быть-можетъ, это признаше уви- 
чтожаетъ счастливое заблуждене, слишкомьъ выгодное обо ин 
мнзн!е; но, что дЗлать, рано или поздно это должно было случить- 
_ ся; Ми прятнЪе, что скажутъ: онъ не то, что мы думали, — чфиЪ 
если нзсколько яВтъ позже можно будетъ сказать утвердительно: 
онъ никогда не будет тЪмт,, чВмъ увидВ ть его мы предполагали. Вы 
видите батюшка, что не одно желан1е путешествовать побуждаетъ 
меня отложить мой экзаментъ до 1806 года, а убёжден1е, самое 
искреннее убЪждене, что дзя достижения бозЗе основательныхъ, 
обширныхъ и прочныхъ познан!, для развит я моихъ немногихъ 
и небольшихть талантовъ, для того, чтобы я со-временемъ могь 
быть полезнымъ , это совершенно необходимо. Но, быть можетъ, 
я й ошибаюсь. Ожидаю поэтому вашего совзта, мизый батюшка. 
Я-же сколько ни думаю, сколько ни размышляю, & результатъь 
все одинъ: не быть магистромъ, & если.и быть, то въ 1806 году. 
Быть первымъ я не домогаюсь: это невозможно; я хочу только 
одного, & именно: что если когда буду магистромь, то быть имъ 
не вполовину, не вчетверть, не въ какую-бы то ни было дробь, а 
волн, совершенно впозн* ». 

ен понятно, ЧТо, по получени этого письма, начались сов3- 
щаня съ другомъ Рапогольтомъ, какъ это всегда дЗаалось при 
веБхь важныхъ семейныхъ обстоятельствахъ. СаВдстшемъ бы- 
40 то, что всВ доводы, приведенные молодымъ Гейеромъ дая 
доказательства необходимости отсрочить экзаменъ, были при: 
знаны совершенно-неосновательными, в рфшено было настаивать 
на томъ, чтобы онъ непремВнно исполнилъ желане отца. Изъ ува- 
женя къ нему и старому своему другу, юноша согласился, и отвф- 
чать, что если отецъ его и капитанъ Рапогольтъ этого хотятъ, 
то онъ сдВлаетъ все отъ него зависящее, и не смотря ни ма каке 
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труды, постарается быть магистромъ къ 1803 году. Это между- 
тЁмъ не осуществилось. Въ посл дне два семестра ему пришлось 
заняться приготовлешемъ двухъ меньшихъ братьенъ, и это отнядо 
у него слишкомъ много времени. 

Теперь въ жизни его послВдовала перемфна, которая описана 
амъ самимъ живыми красками. «РФшили, чтобы я взалъ такъ- 


`вазываемую кондищю — мЪсто домащняго учителя, и если можно, 


” 


то въ знатномъ домВ. Мой старый другъ и бзагодБтель, выше- 
упомянутый капитанъ Рапогольдъ, которымъ мысль эта была по- 
дана, провелъ большую часть своей молодости въ бодьшомъ сн3- 
тв. Онъ оставилъ его. и разсгался со всфми своими блестящими 
надеждами, вся дстые потери состоян1я, доставшагося ему посл 
родителей, и какъ иноге предполагали, и всадствые несчастной 
любви. Онъ написалъ къ одному изъ друзей своей молодости, 
къ государственному совЗтнику барону Мальте Рамелю (Маще 
Каше!), и просиль его убЪдительно принять во мнВ участие. 
ОтвВтъ этого важнаго челов$ка быль инф показанъ. Онъ пи- 
сазъ, что справлялся 0бо мнЪ у другихъь, и что свдВвя, 
подученныя имъ изъ университета, говорятъ очень не въ мою 
пользу. Что я юноша пустой и взтренный. Въ первый разъ 
пришлось мн теперь испытать важность людскаго мнзн!я и доб- 
рой славы. МнЪ казалось, что я униженъ, опозоренъ передъ ц$Ъ. 
лымъ свЪтомтъ. Все мое существо возмутилось и я захотЗлъ не- 
премфнно возстановить свою ренутащю, и превратить эту совер- 
шенно-неожиданную извЪстность въ боле дая себя выгодную 
Такъ взялся я за перо и написалъ похвальное слово Стенъ-Стуре 
старшему (Агешшпеё уег ${еп Звиге деп. &14ге), для состязан1я на 
получеше наградъ, раздаваемыхл, Шведскою академею въ 1803 г.». 
Легко себЗ ‘представить собственное его изумление и изумлене 
всего его семейства, когла, около Рождества, вдругъ совер- 
шенно неожиданно получено было извВст1е, что онъ за свое со- 
чинен1е удостоенъ первой награды [Шведской академ!и. 
Возвращаясь въ- стВдующемъ году въ Упсалу (в, Февраля 
1804 года), онъ провелъ нисколько времени въ Стокгольм, и при 
этомъ познакомился со многими извфстными литераторами того 
времени. Нильсъ Фхонъ Розенштейнъ (№15 уоп Возеп\ет), боле 
другиахъ покровительствоваль ему; и Гейеръ даже въ старости 
всегда вспоминалъ съ особымъ умилен!емъ доброжелательство, съ 
которымъ этотъ почтенный чедовфкъ, столь извВетный покрови- 
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тель каждаго молодаго таланта, поощрялъ его при вступлена на 
литературное поприще. Съ Ленбергомъ (Гебофегя) онъ познако- 
мился въ это-же время. Вотъ, что самъ онъ пишетъ о своей поЪздк® 
въ Стокгольмъ и о сдЗланныхъ имъ знакомствахъ: 

«ХотВзось-бы ми сообщить вамъ кое-что о моей поВздкВ въ 
Стокгольмъ. Но съ чего начать? Такъ и быть, начну съ опвса- 
н1я того, котораго ставлю выше всего вадЪннаго мною теперь въ 
Стокгольм. Начну съ Ленберга. Я былъ у него — но только 
часъ, не больше; въ часъ трудно, думаю даже невозможно, узнать 
челов ка, & у мевя даже и въ помышлен!и н®тъЪ хвастать знаном- 
ствомъ съ такимъ великимъ человЪкомъ, который, быть можетъ, 
давно уже позабылъ меня. Но въ ЛенбергВ есть что-то особен- 
ное, что въ первую минуту также замЪтно, какъ и посл боле 
короткаго знакомства, а именно — дюбезность и прятность обра- 
щен1я свойственны его характеру, и что вВжливость—-врожденное 
въ немъ качество. Къ нему невольно чувствуешь дов ре. Его 
обхождене не похоже на обыкновенную свФтскую, вседневную 
дюбезность. МнЪ онъ понравился какъ челов къ, который сознаетъ, 
что онъ такъ великъ, что ему не для чего, передъ кЁВмъ-бы то 
ни бы40, показывать себя иначе, какъ онъесть, & такого привале. 
кательнаго, простаго и истинно-генальнаго человВка не дегко 
найти. Онъ быль такъ снисходителенъ, что нашелъ, что сочи- 
нене мое не безъ достоинствъ, и это одобрене мн гораздо до- 
роже и пр1ятнВе, чВмъ вс, медали и похвалы академи. Мн® такъ 
хотЁлось поблагодарить его, но ‘этого нельзя быдло сдВлать. Это 
могло быть принято за лесть, что было-бы для меня какъ недьзн 
бодЪе непрятно и больно. Мы говорили о ‘словесности и +ил0с0- 
Фи. Онъ скорЗе охуждалъ, чЁмъ хвалилъ родъ моего сочиневя, 
и я сознаюсь, что и самъ съ гораздо большимъ удовольствемъ 
читаю бюграз1ю, писанную перомъ Швазера, чЁмъ похвальное 
слово, будь оно хоть произведен!е Томаса. По-моему, онъ очень 
хорошъ собою. Въ его лиц соединено то, что большею частю 
встр$Зчается только порознь, — добродушие и проницательность. 
Въ его открытомъ взгляд столько ума и мысли, что съ удо- 
вольствемъ встр$5чаешь его. Лице его выразительно. Лица боль- 
шей части людей точно запечатанныя письма: никакъ не угада- 
ешь ихъ содержан1я; только и видно, что одно имя, да порою бо- 
ярская гербовая печать». 


Во время поЁздки своей къ родителямъ, яВтомъ 1804 года, 
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онъ познакомился съ челов комъ, сдВлавшимся воосхВдстви очень 
вв стнымъ. Не задолго до своей смерти, въ То время, когда 
бо1%знь почти уже не позвозяла ему завимяться, Гейеръ самым\ъ 
поэтическимъ образомъ описалъ, какъ онъ, сяВдуя однажды за 
двумя охотниками по 1Веамъ и горамъ, дошелъ въ прекрасное ат 
нее утро до Ремменскаго завода (ВАттептз БгаК), и Тамъ въ пер- 
вый разъ увидВлъ Иса1ю Тегнера (Езмаз Тертёг). Все время быт- 
ности ихъ вы№стЪ, впродолжене путешестя, предпринятаго имя 
по живописнымт, хВсаиъ сФверной части Вериланда (УУегт]ап@), 
изображено имъ, какъ цпь постоянныхть споровъ. Уже тогда раз 
ность ихъ образа мыслей и дарован!й рЪзко обиаруживалась; да 
и впосаЁдстви, при всякой мовой встр ч3, у нихъ смона воэвикалЪ 
споръ отъ протявуположности ихъ повятШ и взглядовъ, — чтб, 
ворочемъ, нисколько не ифшазо имЪ оставаться друзьями до с&- 
мой смерти. : 

Уже сказано, что Гейеръ долженъ быаъ оставить сное нам - 
реше быть магистромъ въ 1803 году. Только въ ФевралВ 1806 г. 
онъ наконецъ держалъ экзамеыъ на эту ученую степень и полу- 
чилъ высшую отмыЁтку въ Греческомъ и Латинскомъ языкахъ. Въ 
испытан изъ эстетики и исторш литературы у профессора ПЦ. Ф. 
Авривильюса (Р. Г. Аипу|! в), познан!я его сначала не были пра- 
знаны удовлетворительными; но посл-того, какъ онъ ко вторич- 
ному испытанию приготовился по Эшенбургову учебнику исторш 
литературы (Езсфепигев НаваЪок 1 ЫЧегавтепз Нога), чего 
непремЪнно требовалъ прохессоръ, ему отдана была доджная 
справедливость, Изъ истори профхессеръ аттестовалъ его: с5 яо- 
хеалою одобрлю познакл. Удостоенный степени кандидата, онъ 
пишетъ родителямъ: «Жизнь моя теперь, самая счастливая и 
прятная, я читаю что мнф вздумается, веселюсь когда только 
представляется случай, и заият1я мои теперь не иное что, какъ 
самое приятное развлечене. Прощайте астрономя, физика и Еврей- 
ск! языкъ (*). Возвращаюсь на родину, и мои первые, мои ста- 
рые друзья, мои поэты, мои гевальные писатели снова уносятъ 
меня въ гораздо выспия схеры, чВмъ вез Парнасы въ м:р$. Но 
скоро однакожь инф придется подумать © спвоемъ диспут%. 
Я р%шилея написать его самъ; ворочемъ, еслибы ине добрая 





(*) Тутъ капатаномъ Раппгольтомъ на поз письма сдфлана отмЪтка: 
«Очеть жаль». 
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моя воля, то необходимость заставила-бы меня это сдЗлать. Про- 
Фессоры на этотъ разъ очень скупы на диспуты. Кто купилъ во- 
ловъ, кто женился, кто нВжится, кто спитъ и т. д. Мой экзаменъ 

окончился очень хорошо. Въ среду на прошлой нед, 12 чиеза, 
_ быль этотъ велиюй день. Которымъ стою въ спискЪ, я еще не 
знаю, да и сознаюсь — нисколько не любопытствую знать. Почет-. 
наго мВста мнВ не придется занять) если почетное мЪсто не зна- 
читъ всякое, которое занимаешь съ честию, и вамъ, милый ба- 
тюшка, придется проиграть ваше пари и приплатиться бокаломъ, 
если не ошибаюсь. Дай Богъ, чтобы доброму моему отцу никогда 
не приходилось испытывать потерь, при которыхъ совесть моя 
была-бы менфе спокойна, чВмъ теперь». 

Во-время зимняго семестра онъ издалъ диссертацию (вгаФиа}- 
Чвршайоп), подъ загланемъ: «О политическомъ направлени сред- 
нихъ вЪковъЪ» (Ре шеешо ро!со ше И аеу!) о которой, говорится 
въ письмЗ. Шюня 14 онъ быдъ возведенъ въ степень магистра и 
увзнчанъ лавровымъ вЪнкомъ. Въ письмВ къ сестрВ онъ про- 
ситъ ее, чтобы она «не составляла себЪ слишкомъ поэтической 
идеи о магистерскомъь вфнкВ и промощи: лавры очевь просто 
принесены изъ оранжереи, Парнась сдЗаанъ изъ крВикихъ сосно- 
выхъ досокъ и Музы въ парикахтъ». 

Два сяВдующе года Гейеръ большею частшю провелъ въ’ Упса- 
1%, то самъ занимаясь, преимущественно изучешемъ Философ и 
истори, то приготовляя молодаго земляка для поступленя въ уви- 
верситетъ. «Впродолжене всего этого времени, говоритъ онвъ, 
воображеше мое было совершенно безолодно, Музы были неблаго- 
скаонны ко мн. Лазвровый вВнокъ, которымъ наградили меня, 
казался мн теперь какою-то з10ю ирошею. Лишь только бываю 
‘возмусь за перо, то предо мною такъ и начнетъ пестр3Зть весь 
богатый запасъ читаннаго иною; тутъ авятся всВ роды саоговъ, 
проза, стихи всВхъ размВровъ, — хаосъ да и только». Онъ гово- 
ритъ, что въ этотъ перюдъ жизни узналъ совершенно-чуждое 
ему прежде чувство, а именно зависть къ тфиъ людямъ, которыхъ 
природа одарила положительными способностями къ какому-ви- 
будь извфстному роду занят!й. Это чувство, по собствевному его 
признан!ю, доводило его иногда до отчаяня. Мн$-же кажется, что 
оно скорЗе могло быть названо сознанемъ силы, еще не впола 
узнавшей себя и въ раздумьВ боязливо-озирающейся, недоумВ вая, 
надъ чВмъ-бы сперва испытать себя. Это было чувство, заключав- 


` 
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шее въ себЪ роскошь и бЪдность, силу и слабость, в которому 
только опытъ могь дать вфрное направлене; вотъ` именно на 
эту-то внутреннюю борьбу, на это самоиспытан!е Гейеръ и наме- 
каетъ, когда говоритъ: «если во мнЪ есть самостоятельность, то 
она, вЗрьте, не легко ин досталась». Въ одномъ изъ своихъ со- 
чинен!й, писанныхъ впосадстыи, онъ очень вЗрно характери- 
зуетъ себя, назыная себя ишущн.м5 (еп зокап4е). И дЪйствительно‘ 
онъ какъ на зарф, такъ и на закатВ жизни быдъ именно ищущий. 
Онъ началъ съ того, что съ священнымъ благогов н1емъ и рев- 
ностнымъ усердлемъ принялся отыскивать собственный свой гев!й, 
и подобно Такову, борющемуся съ ангеломъ, настоятельно требо- 
валъ благословен1я. Благословеше быдло дано, и ангедъ, поднявЪ 
ясный свой взоръ, указазъ ему свЪтъ и истину. По взору этому 
онъ узналъ, что то былъ собственный его генйй. 

Въ 1808 голу Гейеръ былъ опредВленъ сверхкомплектнымъ 
канцеляристомль въ государственный архивъ (ехёгаог4таге Кап- 
81184 1 В з-атЕ!уей), и провелъ осевь этого года и начало 1809 
въ СтокгольмВ. Въ-течеме этого времени онъ издалъ диссерта- 
щю, подъ загланшемъ: «Объ историческомъ слог у Римлянъ» ()е 
Зо юго арид Котапоз), для полученмя мЪста доцента исто- 
ри. Кром того онъ занималъ еще въ это время мфсто доматняго 
учитезя при сын коммерщи совфтника Фонъ-Шинкеля. М»Ъето 
это онъ взяаъ собственно потому, что надЪялся со-временемъ со- 
провождать воспитанника своего (впосяВ дети камергера И. Ф. 
Фонъ-Шичкеая. [. Р. уоп Эс5шКе]) за границу. Надежда эта осу- 
ществилась очень скоро, именно уже лЪтомъ 1809 года. 

На пути въ чужге краи онъ заЗхаать не надолго домой, чтобы 
проститься съ родителями, родственниками и друзьями. Въ одно 
прекрасное лЪтнее утро, дорожный его кабрюзетъ остажовиася у 
казитки аллеи. ведущей къ Оденстадскому господскому дому, нахо- 
дящемуся въ Гиллебергскомъ кирхошилЪ (Офепзвадз Веггераг@ 1 
@Шерега зосКеп). Онъ вышезъ изъ экипажа и встр тился въ аллев 
съ владЪфльцемъ деревни Канутомъ Лизиеб1ерномъ (Кии Клиё330п 
1) еЪ)бгп), вдовцемтъ, который, какъ и все его семейство, при- 
надлежалт, къ числу самыхъ короткихъ друзей ихъ дома. Не д?- 
лая ни малЪйшихь предисловй, Гейеръ тутъ-же просилъ руки 
младшей его дочери. Старикъ, викакъ не ожидавиий внезапнаго 
этого предложен!1я, былъ имъ сначала пораженъ и старался отго- 
ворить юношу отъ его намВрен!я, представляя ему, что онъ еще 
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не скоро будетъь имЪть возможность содержать семейство и же- 
нитЬся на Той, Которую любитъ. «Но если ты ее уже такЪ аюбищь, 
сказалъ онъ наконецъ, то поди отыщи ее, и пусть она сама рВ- 
шитъ, я не буду противиться ея желаню». И вотъ чрезъ подчаса, 
не боле, магистръ былъ уже обрученъ, получиль б4агоелонене 
будущаго своего тестя, простился съ милою своею невстою и от- 
правился въ чуж!е крви. | 

Прежде всего онъ посЪтилъ Ангию. ЗдЪсь открылся для него 
новый м!ръ, и онъ поняль, что жизнь здЪсь вовсе не похожа на 
Ту, которую онъ создалъ въ юношескихъ своих мечтахъ; здВсь, 
среди ваши, главною чертою которой есть строгая положитель- 
ность, развились окончательно вс способности его ума и души, и 
онъ изъ Юноши сдЗлался мужемъ. Результаты своихъ наблюден!Й, 
впродолжене этого годоваго отсутетыя онЪъ сообщаегъ, въ сё: 
мыхЪ живыхъ й вЗрныхъ чертахъ, въ своихъ письмайъ къ роди- 
Теяямъь и невЗстЪ, напечатанных въ его «ВоспоминаняхЪ». 
Виродолжене этого пребываня въ Ангйи онъ получиаъ мз- 
то доцента при Упсальскомъ университетВ, какъ помощникъ 
профессора истори доктора Фанта (Гапё). Въ 1810 году онъ воз- 
вратился въ свое отечество. Оболренный и одушевлевный опыт- 
ностю, онъ теперь только вполнф узналъ всю силу и богатство 
своихъ способностей; и вотъ, подъ вмящшемъ этого соэнашя какъ 
самъ онъ говоритъ, ий написанъ имъ, вскорВ по возвращен изъ 
чужихъ краевъ, отвЪтъ на одву изъ темъ, назначенныхъ Швед- 
скою акадешею для состязан!я въ краспорфчши, а именно: Кем 
вы:оды при нравственном воспитанли человтка можно извлечь ид 
0 фантаззи? (НуПка Ютаеат Каппа У14 шерпзКогв тога1зКа 
црро%тап гвраз &Г дегаз шыПатезеаЁуа?). За это сочинене овъ 
снова блъ удостоенъ первой награды академии (*). 

Передь самымъ его путешествемъ и во-время пребывашя з9- 
границей, произошли между-тЪмт, больнйя и важныя перем ны въ. 
его отечестВ, вслВдстве страшныхъ политическихь переворо- 
товъ въ Европ, свидВтелями которыхъ были дфтетво и юноеть 
‹Гейера. Въ мирномъ сельскомъ жилищ , гдВ протекао его дж 
ство, до слуха его уже долеталъ рокотъ грома Француяской рено- 
зюци. Юношею онъ съ изумлешемъ и благоговф шемъ саЪлиль а 


’ 





(*) Напечатано въ 5 части записокъ Шведской академ!я (бу. АКа. Нац. 
Ре 5) водт, зиглаемъ: Зуар рё Нрап: «НуЙКа Гогде]аи Кипиа и 1. д. 
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сиаымъ цобфдоноснымъ ществнемъ Наполеона и возрастающимъ 
его велич1емъ. Опустбшеня этой всемрвой буры достигли нако- 
нецъ и до сЗверя, и Шведы чуть ве были вычеркнуты изъ яисла 
самостоятельных цароловъ, Финляндия, гдЪ пало столько вр. 
ныхъ сыновт, Скандинав!и, сдЗлалась жертвою для спасен1я Швецаи. 

Множество Шведскихъ юношей, одущевлевныхъ патр!отизмомъ, 
возбужденнымтъ оцасностю , посп® шили принять участе въ борь- 
6%, въ которой изненогаза несчастная эта страна, и стать въ ря- 
ды Шведскихъ войскъ, Гейеръ, въ душЪ котораго любовь къ оте- 
честву и бавгогов те ко всему великому и благородному, занимали 
цервое мВсто, едва тоже ве посл довалъ за ними въ качеств во- 
лонтеря. Было ий еще одно обстоятельства, немазо побуждавшее 
его къ этому, в именно: въ числЪ молодыхъ воиновъ былъ одинъ 
изъ дучшихъ друзей его юности и товарищь по университету (*). 
Это- быль однакожь то?Фько минутный порывъ, и бзагоразужте 
скоро опять взяло верхь надъ увзечешемъ. Отечество, стоявщее 
на краю гибели, было между-тВмъ вскорЪ спасено, чрезъ перево- 
ротъ, давний ему въ 1809 году бодфе свободный образъ правления. 


` Тотъ, кто внимательно с4Ъдвтъ за судьбами государствъ и маро- 
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довъ, невольно замЁтитъ, что есть событя, кеторыя, вслВдстые 
своей важности и грандюзности, какъ-бы выдвигаются вцередъ, 
невольво заставляя чрезъ то обратить на себя особенное внимане. 
Мощное ихъ вияне на ходъ событй, — вотъ ято дзаеть ихъ 
замЪчательными. Видъ борьбы. двухъ вЗковъ, переходъ стараго 
къ мовому, не можетъ не привлекать на себя общаго внимания. 
Подобное зрфдище обновляетъ душу, вызываетъ ведиюя мысаи. 
ЦослВ елучившихея въ Швещи важныхъ политическихъ перево- 
ротовъ, она тоже представляла теперь одно изъ атихъ величе- 
ственныхт, в занимательныхъ зрзлищъ. Револющя 1809 года бы- 
за ие иное что, какъ гроза, очистившая тяжелый и удушаввый воз- 
духъ, давно тяготЪвшй надъ Швешею при прежнемъ порядкВ 
дЪлъ въ государств®; благодатный вфтеръ свободы освЪжилъ 
всЗхъ, и вовая жизнь и дЗятельность проявились ве только въ 
политической сферз, но и въ схерЪ ваукъ и искусствъ. Въ яту 
эпоху вновь оживившейся надежды, много новыхт везюкиху т8- 


(*) Въ настоящее время полковникъ и кавалеръ королевскаго ордева 
Меча (Копр!. 5У8г@з-Ог4ев) и многихъ дхругихъ Лудовикъ Детловъ Хейкен- 
шезьдъ (рии РеЦо{ НецКецзй) 014). 
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аантовъ по вефиъ отраслямъ челов ческаго зван1я вдругъ яви- 
лось въ отечеств$ Гейера. | 

Правда, въ литературВ уже н3сколько раньше зам тно было 
нзкоторое пробуждене къ новой жизни; но строгость ценсуры и 
обскурантизмъ, господствовавшие нъ царствоване Густава Адоль- 
Фа, подаваязи всякое свободное проявлене мысли. НЗеколькима 
юношами въ УпсалВ заключен былу, поэтому союзъ, цВаью кото- 
раго было — возстать противъ господствовавшаго тогда направле- 
н1я въ литератур и искусствахъ. Дятельность его была между- 
тВмъ болЪе отрицательная, боле полемическая. НЗеколько позже 
(11 Февраля 1311) въ Стокгольм основанъ былъ другой юноше- 
скй союзъ (уп пра типа). Основателями его были двЗнадцать 
мо4одыхъ людей, связанныхъ товариществомт, и принадлежавшихъ 
къ одной университетской общинЪ (Гап@зтайзкар): вЪ числ ихъ 
быль и Гейеръ, находивиийся въ то время въ, Стокгольм и слу- 
живпий при государственномъ архив. ВпослЁ деть онъ едЗлал- 
ся однимъ изъ саиыхъ дЗятельныхъ членонъ союза, и, участвуя 
въ издаваемомъ имъ журнал, пробр$ль такъ сказать первые 
свои лавры. Основаше и дЗятельность этого союза описаны имъ 
самимъ въ стать, помЪщевной въ послЁдней тетради журнала 
Идуна. й 

Разность дЪйствй обоихъ этихъ литературныхъ обществъ 
описана имъ слВдующимъ образомъ: «Относительно характера и 
стремления своихъ сотрудниковъ оня были совершенно различны, 
хотя оба возставали противъ господствовавшаго: у нихъ до-тЪхъ- 
поръ подражан1я Французской школЪ. Такъ-называемые Готы 
обращали все свое вниманпе на минувшй вЪкъ сЁвера и вдо- 
хнонаялись, поэтически воспВвая могущественныя времена язы- 
чества; ° друге, хотя койечно и между ними нзкоторые не бы- 
ли совершенно чужды этого направленя, обратизись преимуще- 
ственно кз, югу, къ Германской, почти уже всеобемзющей аитера- 
турЪ, къ прекрасной Итажми и дивной ея поэзш, облекая также 
свой восторгъ въ родные звуки. Направзене ихь было христан- 
ски-романтическое и совершенно-противупозожно новому готизму». 

Въ обществф прюбрЪтшаго уже извфетность поэта Исыми 
Тегнера Гейеръ сталъ теперь впервые испытывать свои силы 
въ поэзш. Совершенно излишне было-бы напоминать объ испол- 
венныхъ истинно-сфьернаго везич1я, патрютическихъ стихотво- 
реняхъ, каковы его Манемз (Маппеш), Иосльдний витязь (Ле 
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К&треп), Послюды скальдё (Ле ЗКа]4еп), Вмкинз5 (иор- 
ской вождь УКтвеп) и ин. др., которыя создали его пылкое юно- 
шеское воображене, потому-что они будутъ жить, пока будетъ 
биться хотя одно Шведское сердце. Вскор$ онъ пересталъ выра- 
жать свои мысли стихами, очень рфдко отступая отъ этого впо- 
саВдетви, но поэз1я сдВаалась дутею его прозы. Поэтому онъ и 
говорить. что въ строгомъ смысл стихотворен1я его должны 
быть названы не стихотворенями, & «произведемямя поэта.» 


При описании дтетва и юности Гейера мы имЪли возможность 
входить въ мног!н подробности, такт-какл, переписка его находит- 
ся въ нашихъ рукахт; воспользовавшись этимъ, мы заставляли его 
преимущественно говорить самого, чрезт. что, я унфренъ, всякому 
гораздо легче будетъ составить себ вфрное понят!е о немъ. Сожа- 
лемъ, что не можемъ слФлать того-же для зрЪлаго его возраста, 
о которомъ слФдуетъ говорить. Но теперь приходится судить о 
внутреннемъ духовномъ развитш замЗчательнаго челов$ка, отра- 
зившемся во всфхъ его творенмяхъ. Поэтому посл дующее не мо- 
жетъ быть такъ-же богато содержатемъ, какъ предыдущее; вамъ 
праходитея ограничиться однимъ опиеанемъ событй , которыхъ 
очень немного вт. однообразной его внфшей жизни , изображая 
въ одних?, только общихъ чертахъ его дЪятельность какъ авто- 
ра и ученаго. 

Какъ уже извфстно, въ то время, до котораго дошелъ напгь 
разсказъ , сильная реакция господствовала не только въ политиче- 
ско-историческомъ отношени противъ сумасброднаго направлен!я 
Французской револющи, но й въ чисто ФИлосоФскомъ Противъ по- 
верхностности Французекаго энциклопедизма, и господствовавшей 
въ предшествовавшемъ вЗкВ такъ-называемой Философии здра- 
ваго смысла. Какъ протестъ въ посяЁВднемъ отношени, мож- 
но принять статью Гейера: «О ложномъ и истинномъ про- 
свзщени относительно къ религи» (Ош #15К ос№ запп ирруз- 
шир шей абеепае р& ге!ототеп), изданную имъ въ 1811 год\. Въ 
ней вполнВ выразилась потребность ямЪть боле твердую, боле 
глубокую и нравственную опору въ жизни, ч8мъ можетъ намтъ 
дать одивтъ нашъ умъ. Въ ней Гейеръ впервые высказываетъ ре- 
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дигозныя свои убфждешя, ноторымъ потомъ мыего суждено бы- 
30 изыниться отъ опыта и размышленя: это дервая статья ц%- 
4аго рядв статей этого рода, которыхъ заключетемъ служитъ его 
_цодхВднее сонинеще: «Тоже нЪсколько словъ о релипозномъ во- 
просф нашего вЪка» (ОсКв& е®№ ога бег ИЧепз гейе1баа #868). 
Что касается выщеупомянутой резаки въ политическомъ отноше- 
ци, то она, между товарищами Гейера по Стокгольмскому еоюзу, 
преимуществонно замфтна въ произведен1яхъ поэтовъ мурнвав 
«Идуна», которые большею част1ю брали сюжеты изъ отечественной 
истории. 

Кром тщательнаго изучения истори, Гейеръ въ это время 
много занимался Филосо+лей и эстетикой, и въ 1814 году искалъ 
вакантваго тогда иЪста адъютантъ-прохессора Физософи при Уп- 
сальскомъ университетВ, и былъ, по представлен своей диссер- 
тацди (Ше диге вабигае, диа габопе Вас4епив &{тасит мег), вкдю- 
ченъ въ число кандидатовъ. Много плановт быдо имъ теперь цри- 
думано, какъ-бы лучше устроить свою будущность, и имЗть ско- 
р%е возможность жениться. Между прочимъ онъ даже думалъ ит- 
ти въ духовное зван!е и искать пасторской должности при Н%- 
мецкомъ приходф въ Норрчепинг® (№ттЕбрш&), что однакожь 
вскар, обсудивъ хорошенько, совсВмъ оставидъ. То-же быдло и съ 
вкзяменомъ въ кандидаты богословшя, котораго теперь также ме 
для чего было держать. Въ 1816 году онъ былъ назначенъ адъ- 
ЮНкТт-профФессоромъ, и опредВленъ исправляющимъ должность 
профессора; пль его была достигнута, Вскорф потомъ риъ же- 
нился. Въ 1817 году, когда умеръ прохессоръ Фантъ, омъ быль 
удостоенъ звав!я профессора и утвержденъ въ должности. 

Теперь для дФятельвности Гейера открылось новое общирное 
поприще и жизнь его становится въ высщей степени любопытна 
ддя внимательнаго наблюдателя. Кому изъ его современниковъ 
Шведовъ не оамятны первыя его декщи, которыя вовизною и 
увлекательностю изложеня и энтузазмомъ къ предмету приво- 
дили въ восторгъ его слущателей? Въ первый еще разъ история 
Шведскаго народа была изложена поэтическииъ образомъ. Зави- 
мательность , которую онъ умЪлъ придать даже самому маловаж- 
ному событию, и его вдохновенное кряснор% че привлекали ва лек- 
щи не одну молодежь Упсалы, не однихъ студентовъ; между слу- 
шателями было множество людев пожилыхъ и даже дамъ. Въ чв- 
сзВ послВднихъ быза одыа очень известная своими поэтическами 
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произведениями ивостранка, Амама Фонъ Гельвигь (АтаЦНа уоп 
Не), вь шлятномъ обществ которой Гейерт, часто проводил 
вечера, ища въ музык и остроумной бесЁдВ отдохновеня отъ 
дневныхъ трудовъ. Возвратясь потомъ домой, онъ нер%дко про- 
сиживалъ часть ночв, готовясь къ лекщи слЪдующаго дня; онъ 
имВлъ обыкновенше писать каждый разъ не больше, чЁмь нужно 
было для сзВдующей лекщи , и такъ, если у него днемъ не было 
времени, то онъ дЗлалъ это ночью. Впрочемъ, Гейеръ вообще не 
любидъ педантическаго порядка въ занятяхъ , хотя, безъ сомнЁ- 
ня, трудился гораздо болВе многихъ, а особенно Въ первые годы 
по занят! имъ проФессорской каеедры. Заниматься тЪмъ изи дру- 
гимъ въ извфстные часы бызо ему ршительно невозможно, тёмъ 
мене сл довать въ жизни какой-бы то ни было рутинЪ. Онъ ча- 
сто говаривалъ: «я не могу быть поденщикомъ; если мнЪ нельзя 
перемЗнять занят, то я пропалъ.» Музыка, которую онъ любилъ 
страстно, была его отдохновешемъ; въ ней онъ почерпалъ новыя 
силы для трудовъ’и она часто заставляла его забывать даже вре- 
мя, назначенное для другихъ занятй. Поэтому, если у него было 
какое-нибудъ срочное занят!е, то онъ и говорилъ иногда шутя: 
«теперь я боюсь подойти къ хертещано». 

ВпослВдствш онъ во многихъ отношеюмяхъ не одобрялъ пер- 
выхъ свовхъ лекшй, недостаточно, по его мнЪню, обдуманныхъ 
и слишкомъ мазо основанныхъ на подробномъ занят источниками, 
а также доказывающихъ больше чувство и Фхантаз!ю, чЗмъ глубокя 
историческ!я познан!я. Не смотря на это, онъ, будучи уже стари- 
комъ и находясь на краю гроба, часто сожалВлъ , что нельзя воз- 
вратить этого времени, столь богатаго для него трудами и славой. 
«Тогда можно было что-нибудь сдЪлать, сказалъ онъ н$сколько 
недфль до своей смерти, тогда мн ни почемъ было просиживать 
весь день и даже часть ночи, сочиняя свои лекщи или какую-нибудь 
музыкальную шесу; тогда я и не зналъ, чтд значитъ усталость». И 
при этихъ словахъ на зицЪ его изобразилась трогательная грусть. 

Хотя впосяВдетвш лекщи его были мене посЁ$щаемы, чЗиъ въ 
первые годы, т%мъ не менфе всякому, сяВдившему за ходомъ 
образованя въ Швещи, хорошо извЪетно, какое огромное влян!е 
дФятельность его, какъ преподавателя, имла во вс$ пероды 
собственнаго его развит!я на образоване,—чему впрочемъ немало 
содЪйствовала его дичность: ибо что-же такъ плЗняло его слуша- 

. телей, какъ не способность оживлять предметъ , которою онъ въ 
Часть С1И. Отд. У. 3 
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такой высокой степени быдъ одаренъ, и безпредльное его баа- 
гоговЪн1е ко всему прекрасному и везикому, которое онъ такъ 
хорошо умЪлъ передать и другимъ; какъ не энермя, не эти, иззи- 
пающяся изъ сокровеннЪйшей гзубины дупиг, великя ‚, могуч1я 
мысзи, выраженныя такт, просто и вмБст$ съ тфмъ такъ сильно; 
как не эта неполдЪльпая и строгая любовь къ истин относи- 
тельно всего Фхактическаго въ области история, это постоянно-устрем- 
ленное вниман!е на все великое въ чезовЬчеств$ и искусство ука- 
зать на важные, отъ того происшедпие результаты? Но это еще 
не все; однимъ словомъ, это была его генальность, такъ тфено, 
такъ удивительно сапвшаяся съ его личност!ю, которая такъ мо- 
гущественно дЪйствоваха на всякую другую личность, приходящую 
съ нимъ въ какое-бы то ни было соприкосновен1е. Чтобт, употребить, 
хотя и въ совершенно-вседневномт, смысл, его собственное выра- 
жене изъ посл дняго его сочинемя, онтъь бызъ такое я, которое 
не могло быть безъ ты. 

Это яснЪфе всего зам тно, если смотр ть на него, какъ на настав- 
ника. Даля сколькихъ молодыхъ покодВн!, такъ часто смняю- 
щихся ва берегахъ Фюриса, онъ, чрезъ одни личныя свои досто- 
инства, былъ предметом любви и уважен1я, и это безъ всякаго 
со стороны его особаго старан1я, не входя даже ни въ каюя бо- 
ле коротюя отношен1я со студентами, какъ дЪлали многе изъ его 
товарищей по службЪ. Въ немъ молодежъ, столь восприичивая до 
всего касающагося чувства, чтиза душевное везиче и глубокое 
знане челов$ческаго сердца. 

Его профхессорская дЪфятельность не ограничивалась однамъ 
непосредственнымт, вянемъ на студептовъ; она во многихъ от- 
ношеняхь имфла важное вуяне и на всю Швещю, и Гейеру, 
осенью 1819 года, дано быдло честное поручеше преподавать 
отечественную исторшо насяФднику престола. Въ то-же время 
ему поручено было наишисать исторю своего отечества, и 0з0- 
дами этого довБ]ря были: «ЛЪфтопись государства Шведскаго». 
(Зуеа ВЩез ПА ег) и «Исторя Шведскаго народа» (ЗуепзКа Ео1- 
Кез Нота), къ-сожаз$ ню, оба не оконченныя. 

ВсаВдстые даннаго ему поручен1я издать сочиненя Торильда 
(ТВог!4), Гейеръ написалъ кт, нимтъ родъ введеня, которое должно 
было опредФаить, какое мБето Торильдяь занимаетъ въ истоеи зи- 
тературы какъ мыслитель. Эта статья, писанная пмт, во-время пре- 
бывания его на родин$ въ 1820 году, сдфаазась его собственною«Фи- 
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лосоФическою или нефилософическою исповЁдью». какъ онъ самъ ее 
называетъ, и заключаа въ себЪ всю сущность его религозно-Фидо- 
соФскихЪ мнЁн!Ш. Правительство нашао ее во многихъ отношещяхъ 
опасною и непозволительною. Изъ гофканцаерской канцеляр!и (Но 
Кап$ег-ешрее) ему сдфаанъ быдъ строжайшй выговоръ, на томъ 
основани , что статья будто-бы содержитъ въ себЪ учен1я до то- 
го противныя догматамъ Лютеранской вЪры, что ее саБдуетъ от- 
нестикъ такимъ, которыя запрещены 3$ Узожен1я о свободЪ 
книгопечатания , въ которомъ строго воспрещено всякое отступме- 
не оть чисто-евангелическаго учен1я. Чтобъ оправдаться, Гей- 
еръ явился въ университетсый совфтъ, нося -того-какьъ на статью 
наложено было запрещеше; пос2$ разныхъ придирокъ и прово- 
лочекъ, назначена была наконецъ коммисся и авторъ оправданъ. 
ПодробнЪйпий ходь этого даа можно узнать изъ актовъ, издан- 
ныхъ 00 этому случаю. Произшестые это возбудило между-тВмъ 
всеобщее вниман!е, не только между членами университета, но и 
въ пубдикВ. Студенты чуть не штурмовали переднюю залы сов$- 
та, каждый разъ какъ въ ней было засфдан!е по этому дЁау, и 
когда Гейеръ наконецъ быдъ оправданъ, его съ трумфомъ и п3- 
_ снами проводили домой. 

«Не мы, сказалъ одинъ извЪстный ораторъ въ рЪчи, говорен- 
ной 00-случаю смерти Гейера, не мы, для которыхъ вопросы дня 
имБютъ еще слишкомъ живой интересъ, а только безпристрастное 
потомство можетъ быть вфрнымъ судьею на-счетъ различныхъ 
Формъ политическихъь убЪждевй Гейера, хотя и н5Ътъ сомнфния, 
что веякое благородное и откровенно-выраженное убзждене въ 
сущности свято». дтимъ онъ хотфлъ намекнуть, что политичесвя 
убфжден1я Гейера впосяФдетвыи значительно измфнились, и это 
дЪйствительно бызо такъ. Но онъ-же замфтилъь, и совершенно 
вЪрно, что есть изв$стныя общая, основныя оправиза, которыя по- 
стоянно прояваяются въ убЪжденяхъ Гейера, не смотря на то, 
что Форма измВняется,— что и служитъ вЪрнымъ доказатезьствомъ 
существующей между ними внутренней связи. Первымъ сочине- 
немъ Гейера, относящимся къ гражданскимъ учрежден1ямъ, долж- 
но по-настоящему считать изданную имъ въ 1823 году статью, 
подъ заглашемъ; Кое-что новое по поводу вопроса о власти ака- 
демическаго управленгя. Статья эта, хотя въ сущности только по- 
лемическое сочинене, преимущественно относящееся къ извЪст- 
ному предмету, однако, во многихъ отношевяхъ, касается и поли- 
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тическихъ учежден1й вообще , а также заключаетъ въ себ выра- 
жене тфхъ убЪжденй, которымъ слФдовала большая часть тог- 
дашнихъ професеоровъ Упсальскаго университета, или вообще по- 
литическя убфжден1я такъ-называемой исторической школы. Въ 
ней слышался какъ-бы отголосокъ тзхъ мнфв! , которымъ тогда 
поклонялись во всей Европ приверженцы такъ-называемой ре- 
стоврацюонной политики. На государственных сеймахъ 1828-1830 
годовъ Гейеръ является явнымъ приверженцемъ королевской вла- 
сти,— роль, которой онъ впослдств!и всегда оставался взренъ. По- 
нятно пос2 этого, сколько было шума, тозковъ и пересудовъ, ко- 
гда онъ въ 1833 вдругъ началъ писать въ «Литературномъ листкЗ» 
(ГАиегафиг а 4е!) статьи въ защиту боле свободныхъ идей. Статьи 
эти, въ которыхъ выражались измнивиияся его мнфн1я, хорошо 
изв8стны веЗиъ. Для уважающихъ борьбу прямой и благородной 
души пусть собственныя его слова послужатъ свидЁтельствомъ 
относительно этого вопроса: онъ часто говаривалъ , что не могъ 
не итти по собственному пути, не сядовать своему призван!ю; 
уважен!е къ правиламъ и политическимъ мн$ён1ямъ другихъ — до- 
сихъ-поръ удерживало его, подавляло изляне его убжденй; но. 
неблагородно и мазодушно было-бы не высказать ихъ наконецъ. 
Вотъ это-то отчасти и объясняетъ, почему самое ихъ проявлене 
было такъ-же внезапно, какъ извержене возкана. 


Въ частной жизни, какъ и въ общественной, Гейеръ является 
челов комъ съ сердцемъ младенца и умомъ мудреца. Онъ часто 
говаривалъ, что вполн® увЪренъ, что ифтъ челов$ка, который во 
всю жизнь свою былъ-бы такъ счастливъ, какъ онъ. Причиною 
этому, въ томъ нЪтъ сомнзвя, были не одни вя$шн!я обстоятель- 
ства, какъ-то: удовлетворенное авторское самолюб1е, общее къ нему 
расположене_и т. д. Главная причина находилась въ немъ самомъ. 
Это была та мирная гармон1я души, которая наслаждается соб- 
ственнымъ своимъ спокойстнемъ. Вн.шая выгоды и почести онъ 
мало пЪнилЪъ. Доказательствомтъ этому можетъ служить, что когда 
онъ, будучи уже кандидатомъ на Линчепингскую епархю (пЁб- 
р1пез вий), быдъ представленъ кандидатомъ на Карльстадскую 
(Саг\{а48) , и король самъ назначилъ его гзавою этой епархии, то 
онъ отказался отъ этой чести, не смотря на то, что дЁ4о шло о 
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томъ, чтобы сд’Влаться важнымъ сановникомъ своей родины, и 
что его друзья и родные очень его о этомъ просили. Причина 
этого отказа ясна изъ собственныхъ его словъ: «профхессоромъ 
Гейеромъ хочу я жить и умереть». Излишне даже и упоминать, что 
онъ любилъ свое отечество со всею преданност!ю, свойственною 
его прекрасной душ. Преданя отечества, его слава, будущность, 
выгоды всегда бызи ему священны. Для блага отечества онть го- 
товъ быль всфмъ жертвовать. «Шведская нащя, сказал онъ 
однажды , моя первая и послЁдняя любовь». Не смотря на свою 
гордость, онъ висколько не былъ занятъ своими достоинствами; 
предметъ, которымъ онъ увлекался, стоязъ для него выше всего. 
Что-же касается прочаго, то девизомъ его было: цфнить все не 
выше, чЁмъ оно дЪйствительно стоило. Постояннною его мыслью 
было, что, вскорВ посл его смерти, найдется такой челов къ, кото- 
рый, какъ патротъ и историкъ, далеко превзойдетъ его. И это не- 
выразимо счастливило его. Однимъ изт, его качествъ быль и врож- 
денный оптянисмъ. Онъ не только хотълё видЪть все вт, хоро- 
шемъ свЁтЪ, но духовно дЁйствительно видФаъ все такъ, а это 
озаряло яснымъ свЪтомъ все окружавшее его. 

Въ юношествВ и въ возмужазомъ возраст онъ обыкновенно 
былъ молчаливъ, почти постоянно погруженъ въ размынмен/я и 
занятъ наукой. Ему было тягостно, когда его заставляли выска- 
зывать свой мысли, и тогда вер$дко случалось, что онъ, разго- 
рячившись, говорилъ гораздо боле, чВиъ-бы сяЁдовало. Если 
его оставаяли въ покоз , не м$ шали ему читать, писать и думать, 
то его присутствие въ дом дЪлалось почти незамЁтнымъ, и толь- 
ко звукъ Фортешано подъ-часъ напоминалъ о. немъ. Нер$дко про- 
сиживалъ онъ за нимъ по цфлому-часу, тантазируя на двЪ или три 
темы, ув$ряя, что эти постоянно-повторяющеся звуки — лучшее 
для него средство р5шить какую-нибудь трудную проблему. Когда 
у него бывали какя-нибудь тяжелыя умственный занятия, то часто 
слышали, что онъ повторялъ отд$льныя Фразы по-Латыни или 
по-Аяглйски. Въ старости, онъ сдФлался болЪе сообщителень и въ- 
особениостп посл 1838 года, когда онъ между товарищами свои- 
ми по убЪжденю сталъ считать себя одинокимъ. : 

Природа одарила его р$дкихи тВлесными силами, упадокъ ко- 
торыхъ сталъ замфтенъ только въ послЁ дне годы его жизни. 
Самъ онъ этого никогда не зам чалъ, или не хотфлъ замВтить: 
потому-что юношески-свжая душа его никакъ не могла свык- 
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нуться съ мыслю, что обитаетъ въ тфлЁ старика. Причиною его 
нездоровья было, такъ должно лумать, долговременное болезнен- 
ное разстройство сердца, которое, п'Броятно, произотзо отъ излиш- 
нихъ трудовъ и постояннаго сидВнья за письмомъ или чтентемъ, 
и началось уже яВтъ двадцать или боле до его смерти. Отъ тру- 
довъ при составленши «Лтописи государства [Шведскаго» у него 
образовалась аневризма вт, сердцЪ. Уже въ 1837 году онть для 
историческихъ своихъ занят! былъ уволенъ отгъ обязанности эк- 
заменовать студентовъ. Сзишкомъ сильное напряженте силъ при 
посяВднихъ его лекшяхъ, было. быть можетъ, причиною полнаго 
и окончательнаго развит1я болВзни. Онъ два раза упалтъ вт, обмо- 
рокл, во-время лекций, и послЪ втораго обморока не могъ уже про- 
должать локщи. Это было въ ФевразЪ 1846 г. По$здка за границу 
для поправленя здоровья была теперь рЁшена. Когда онъ уЁз- 
жалъ изъ Упсазы, студенты самымъ трогательнымъ образомъ 
прощались со старымъ. искренно-любимымъ и уважаемомтъ на- 
ставникомъ. Когда пароходъ сталъ отилывать отъ берега съ 
него раздались хорошо-знакомые звуки: «УЩеп #4епз Яузисе шт- 
пеп». Путешеств!е было предпринято въ половинЪ мая чрезъ Гам- 
бургъ, Гановеръ и Бельтю въ Шзангенбадъ. Чрезъ три м3Ъсяца 
онъ возвратился въ Швещю чрезъ Германю и Даню; но силы 
его скоро уменьшились, и здоровье его нисколько не поправилось. 

Уже прежде имъ рёшено было переЪхать въ стозипу, чтобы 
при своихъ изся6 довамяхъ имфть государственный архивъ подъ 
рукой. Р$шене это было приведено въ исполнене въ октябрВ 
1846 года. Теперь онъ уже не былъ тотъ-же дательный чезло- 
вфкъ, какъЪ прежде, хотя душа его и не утратила своей пылкости; 
но силы его были истощены и смерть быстрыми шагами прибаи- 
жалась къ нему. 

Прежле, чфмъ приступимъ къ описаню посаЁднихъ часовъ 
его жизни, постараемся представить ее въ общей картинЪ. Глядя 
на [`ейера, намъ кажется, что мы видимъ предъ собою путегие- 
ственника, подыхающагося на гору, который по-временамъ остана- 
вливается, чтобы полюбоваться прекрасвымь видомъ. Чмъ выше 
онъ поднимается, чЁмъ шире становится горизонтъ, тфмъ сильнЪе 
бьется его пылкое, любящее все прекрасное сердце, тзмтъ ему ста- 
новится отраднЪе и легче. Наконецъ онъ, запыхавшись, достигаетъ 
вершины. Съ упоснемъ , съ восторгомъ любустся онъ теперь не- 
объятной ‚ освфщенной солнцемъ преспективой, вдругъ открыв- 
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шеюся изумлепиымть его взорамь; но сердце его перестаетъ биться, 
вь глазахь темнветь, онъ падаегъ и вее кончено дая него. 

Послушаемь теперь, что онь самъ говорить въ письмБ къ другу, 
пасанномъ имъ въ посл дн день годовщины своего рожденья, 12 ян- 
варя 1847 года: «Сели я оглянусь и посмотрю на прошлую свою 
жизнь, то не могу не благодарить усердно Бога за всЪ радости 
и счасте, ниспосзланныя Имь, мнЪ. Во веВхь собыгияхъ моей жиз- 
ни есть какая-то внутренняя связь, когорая становится мн все 
яснЪе и яснЪе, и заставляеть меня благоговфть предъ отеческою 
заботливостю всеблагаго ПровидБня. Говоря о собымяхь моей 
жизни, я подразумВваю внугреннюю нравственную жизнь. Вея 
жизнь моя проникнута одною основною мыелию, котэрая етапо- 
вится мнЪ все яснЪе и яснЪе, и не есть творене моего ума, ио- 
тому-что она была моею руководительницею и наставницею до 
нынфшняго дня. Еслибъ мнВ должно было дать ей какое-ниоудь 
ия, то я назваль-бы ее не иначе, какъ началомь аичносги (рет- 
сре 4е регзоппа!), проповБдникомь котораго я стать пзчти не- 
вольно. Я разумБю этиль, что удалилъ отъ себя и свергь сь се- 
би все то, что могло удержать и замедлить развиме моей духов- 
ной жизни. Впрочемъ, все это совершилось большею част!ю безъ 
особаго со-стороны моего содЪйствя. Но какъ-бы то ни было, 
это все-же совершилось , и мнЪ становится теперь ясно, что все, 
за что я столько сражался въ литератур, политик и религш, въ 
сущности не что иное, какъ эта моя личность и ея сокровенныя 
права, въ высшемъ ихъ значении. МнЪве мое объ этоиъ предме- 
тТЪ вообще изложено мною вь небольшой статейк$ на НЪмец- 
комъ языкВ: «Еще нБеколько словъ о религозномъ вопрос» на- 
шего вБка», которая теперь уже издана въ Германи. Въ ней 
закаючается посаЁднее мое мнЪше о политик, тилосоыи и рези- 
г1и. Ты знаешь, что я часто говорилъ тебЪ, что еще не чувствую 
приближен!я своего конца. Теперь, мн кажется, онъ дозженъ- 
быть близокъ, и жизнь моя является мнЪ, какъ оконченная лин1я, 
вт. Которой меня съ завязанными глазами путеводизъ какой-то 
добрый духъ». 

Едва усп$лъ онъ окончить это письмо, какт. ему сдЪзалось 
дурно и окружающимъ ег. стало ясно, что ему уже не долго ос- 
тается быть съ ними. Онъ между-тфмъ бодролея сколько могъ, 
рисовалъ днемь, и ночью въ грезах, — какъ самтъ разсказывазь — 
создаваль цфлыя симонш, которыя и заставаялъ играть себЪ. Но 
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смерть, увы! была не далеко. Скоро онъ слегъ въ постель, чтобы 
уже больше не вставать. Во-время агови онъ часто восклицалъ: 
«Господи Тисусе Христе!» и спрашивалъ — который часъ? Когда 
его наконецъ , по собственному его желантю, перенесли на другую 
кровать, то душа его тихо освободилась отъ бренныхъ свойхт, 
оковъ, и онъ уснулъ иирнымъ сномъ вфчности, окруженный сво- 
имъ семействомъ и н5сколькими старыми друзьями, въ то время, 
какъ колоколъ церкви св. [акова созывалъ христанъ къ вечерней 
молитвВ и заходящее солнце разливало ярюЙ свЁтъ на тих1я вол- 
ны (23 апрля 1847 года). Е 


Бросимъ теперь взглядь на то, что Гейеръ въ своихъ 
«ВоспоминаяхЪ» (стр. 9) говорить о раннихъ своихъ музы- 
кальныхь занятяхъ и музык, «этомъ прекрасномъ искусствЪ, 
этомъ богатомъ источник наслаждения впродолжеше всей 
жизни». Здфеь мы читаемтъ разсказъ о ребенк?, взросшемъ въ 
отдаленной деревнз въ кругу почтеннаго семейства, въ кото- 
ромъ высоко уважали искусства, между которыми музыка зани- 
мала, одно изъ почетныхъ м$стъ. Старая, глухая тетка и почтен- 
ный другъ дома, страстный любитель музыки и словестности, бы- 
ли первыми и главнфйшими его наставниками и руководителями. 
Не ‘смотря на это, Гейеръ шестьнадцати я6тъ вышелъ изъ этой 
странной консерватор!и съ истинными музыкальными познанями, — 
что отчасти видно изъ нёкоторыхъ его писемъ, писанныхъ имъ 
въ То время когда онъ былъ студентомъ въ УпсазВ; н$кото- 
рыя извлезен1я изъ сихъ писемъ не будутъ, надВемся, лишними. 
Изъ нихъ видно, что этотъ любянйй музыку юноша въ пер- 
вое время пребыванйя своего въ УпсалВ не имЪлъ Фортета- 
Но, на что онъ постоянно не перестаетъ жаловаться. Наконец 
ДЪзо ‚это было улажено, хортешано пробрЪтено и Гейеръ, изв- 
щая родителей своихъ о счастливомъ этомъ событии, кончаеть 
воскаицанемъ: «Вотъ теперь-то мнЪ наконецъ можно будетъ по- 
играть!» Не смотря на это, Гейеръ повидимому былъ не слашкомъ- 
то доволенъ сгоею жизнью въ УпсалЪ, по-крайней-мр въ музы- 
кальномъ отношении и въ начазЪ своего студенетва очень скучалъ 
по роднымъ; это видно изъ письма, въ которомъ онъ между про- 
чимъ говоритъ слВдующее: «Возвратясь въ Упсалу, я нашелъ свое 
Фортемано и много милыхъ старыхъ друзей. Ни одна струна не 
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зопнула, но оно очень разстроено. Впрочемт, и вся моя музыка въ 
УпсалЪ будетъ, вЗроятно, не что иное, какъ разстроенный, слабый 
отголосокъ того, что я прежде слышалъ и чВуъ наслаждался». Эти 
грустныя слова написаны имъ по возвращении его съ родины въ 
Упсалу, въ позднюю осень, посл довольно-продолжительнаго пре- 
бываня въ ФресвидаяЪ (Егб$у!0а) — иЪст®, гдЗ онъ въ различ- 
ные пероды жизни провелъ столько счастлавыхъ дней, и гдВ 
хозяйкою дома была одна изъ любезныхъ и благородныхъ жен- 
щинъ, о которыхъ онъ упоминаетъ въ своихъ «Воспоминаняхъ». 

Въ письмЪ отъ 4 мая 1801 гола онъ въ первый разъ говоритъ 
о своихъ музыкальныхъ сочиненяхт. Какая-то сочиненная имъ 
соната посланная, къ старому его другу и «благодВтезю» ка- 
патану Рапогольту, память котораго Гейеръ особенно чтилъ, и о 
которомъ часто, даже и въ старости, говарилъ со слезами на гла- 
захъ, была какъ-кажется поводомъ къ довольно-забавной сценз 
въ ВермландВ, потому-что Гейеръ въ вышеупомянутомъ письмВ 
къ отпу между прочимъ пишетъ: «Я готовъ-бы отдать Богъ знаетъ 
что, чтобы быть свидВтелемъ музыкальнаго спора между капита- 
номъ Раппгольтомъ и Рейманомъ. Я, конечно, могъ думать, что моя 
соната въ-состоянш причинить разнаго рода непрятности , какъ- 
то: зЪвоту, сонливость, скуку и проч. и проч.; но чтобы за нее вы- 
драли кого-нибудь з& волосы, кром$, разумЗется, самого господина 
композитора, это ин даже и во сн никогда-бы не присивлось». 

Позже мы видимъ, что онъ, во-время пребыван1я своего въ 
Стокгольм, занялся изучетемъ теори музыки. «Уже вЗсколько 
времени, пишетъ онъ, пачкаю я теперь безпрестанно нотную бу- 
магу такъ-называемыми своими композищями, которыя почтенный 
Фригель (Ег1ве|) по добротЪ своей просматриваетъ. Много ‚ много 
бываетъ перемарокъ, но о ФригедВ можно сказать; кого онъ 
любить, того и наказуетъ. Я чувствую къ нему особенное уваже, 
не. Онъ почтенный человфкъ , не только какъ композиторъ, но и 
во веБхъ отноеняхъ вообще. Дай Богъ, чтобы занят!я мои ии 
4и успхъ, такъ чтобы и я когда-нибудь былъ въ-состоями на- 
_ сать что-нибудь такое, какъ онъ! Но нЪтъ, это слишкомъ см лое 
желан1е». 

Въ то время, какъ напть мо4олой любитель музыки, получив» 
ПНЙ уже тогда за свою статью Атеттоев 61ог5 Звеп Зиге деп &14ге- 
первую награду Шведской академи, паходился въ столиц$, онъ 
имфлъ случай познакомиться со многими знатными людьми, люби’ 
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телями музыки, какъ-то: съ Шельдебрандомъ (ЗКб14еЪ гад), Крю- 
селемъ (Сгизе!), Сизверстольпе (ЭШустз®о]ре) — хорошимъ знато- 
комъ музыки, который былъ знакомъ съ Гайдномъ (Нау4п), и 
разсказывалъ о немъ много интереснаго — и еще многими дру- 
гими. У нихъ въ дом онъ не только имВаъ случай сльннать раз- 
ныя оперы: Ихнигеню (Трывеше 1 Таим4епт), Водовоза (Уа(епага 
пагеп), Фазьке Биргерсонъ -(Ка\е Влтбегззоп) — которыя назы- 
ваетъ онъ «божественными»; романсъ «Путешественникъ Ей Уапаг- 
шезтап), который быль списанъ и посланъ къ сестрЪ, но и зна- 
менитыхъ виртуозовтъ того времени, изъ которыхъ старикъ Мюллдеръ 
(Мег) преимущественно восхищазъ его. Несколько раньше, есть 
другое, писанное имъ къ сестрЪ немедленно пося?-того, какъ оцъ 
слышалъ Рекщемъ Моцарта. Оно отъ 9 марта 1805 года, но по зам - 
чательности своей и интересу оставлено нами для заключения. 

«Воскликни со мною: нынЪ отпущаеши раба Твоего, Взадыко, 
по глагозу Твоему съ миромъ — я слышалъ Реквшемъ Моцарта, 
милая моя сестра, и не нахожу словъ, чтобы описать слышан- 
ное мною; а прошу тебя думать о небЪ и всЪхъ ангезахъ, до-тЪхт- 
поръ, пока сама не поймешь того, чего выразить не можетъ ни 
чье перо. | 

«Я былъ въ Стокгольм два раза. Въ первый разъ я не былъ такъ 
счастливъ. Много и тогда говорили о РеквемВ и Сотвореши пра, 
но не знаю почему, а концертъ какъ-то не состоялся. Вечеромъ 
въ молитвенный день (Вбийасза ов), въ пятницу, въ 12 часовъ, я 
узналъ, что наконецъ дантъ, будетъ Реквемъ. Я тотовъ быдъ пры- 
гать отъ радости, и уже въ 2 часа отправился съ товарящемъ 
своимъ Левенгезьмомт, въ путь. Совершенно неожиданно концертъ 
былъ снова отсроченъ, и намъ пришлось ожидать дня два; но въ 
награду мнф удалось присутствовать при репетищи, такъ-что я 
слышалъ его два раза. Развернувъ партитуру, которую одбяжилъ 
мн Сильверстольне, я слЁдилъ’ за каждою нотою , сколько позво- 
дялЪ инф омраченный слезами взорь: и мнЪ казалось, что я въ 
потьмахъ стою на берегу, и незримый, безпредльный океанъ вели- 
чественной гаруонши кипитъ у ногъ моихь, и грозитъ мн разру- 
шенемъ. Въ этихъ хорахъ есть что-то до того потрясающее ‚ мо- 
гучее, что челов$ къ невольно содрагается, трепещетъ. Ты знаешь, 
что слова Рекшена— католическая обЪдня по усопшимъ. Сперва 
слышатся тие и таинственные звуки музыки, и когда веяЪдъ за 
тВиъ одинъ голосъ за другимъ начинаетъ оЪть посл этого ве- 
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личественнаго начаза: «Господи пошаи имъ вфчный покой!» до-тЪЬхь- 
поръ, пока весь хоръ, подымаясь медленными вознами все выше и 
выше, и слившись въ одно божественное цЪлое, уносится какъ- 
бы къ небу: то чувствуешь, что готовъ-бы, упавши въ прахъ, пза- 
кать и молиться. Такого благоговЁ ния, чего-либо такого священиз- 
го я никогда еще не испытывазъ; и теперь я только понядъ, что 
все святое и божественное, истинно-небесное, для котораго нВтъ 
словъ, но которое человЗкъ предчувствуетъ и ча которое надЪет- 
ся, только музыкою можетъ быть вызвано изъ глубины сердца, 
что она только можетъ заставить насъ понять это, и тфмъ напоа- 
нить душу нашу небесною неизм$нною радост1ю, Рекнемъ наши- 
санъ Моцартомъ дая панихиды по немъ самомъ, и можетъ быть 
названъ его преображенемъ, гдЪ душа епо, которой скоро должно 
было сбросить свою земную -оболочку, проходитъ всЁ измфневя, 
ощущаетъ сперва горе, раскаяше , смущене, ужасъ и наконецъ 
упоенная любовью, благодарност!ю , надеждой, торжествующая и 
очищенная, уносится съ хвалебною пЪенью къ своему Создателю. 
Исполнен:е, сколько мн позволяло судить мое душевное волненге, 
было совершенно удовлетворительно. Неужели тебя не удивзяетъ, 
что мн$ удазось слышать столько прекраснаго? Да, я былъ счаст- 
ливъ, и воспоминане еще долго будетъ счастливить меня. Какъ 
въ свЗтлыхъ прохладныхъ волнахъ, я освВжился въ прекрасныхъ 
счастливыхъ ощущеняхъ, и искренно благодарю Бога, давшаго 
столько счаст!я на долю человЪка. Не многаго жезаю я, еще мень- 
шаго имю право требовать; но объ одномъ только мозю, что- 
бы Онъ сохранилть мн® свВжесть, чистоту души и воспримчи- 
. вость ко всему прекрасному, возвышенному, закалючающемуся во 
веемъ созданномт Имъ, и я увБренъ, что м!ръ и жизнь викогда 
не покажутся мн скудны наслажденями. Когда я любуюсь пре- 
красными Его творенями, то глубоко чувствую свое ийчтожество, 
и часто сон ваюсь— дЁйствительно-зи я рожденъ быть художни- 
комъ. Трудъ! да, я имЪю твердую волю, а чезовЪ къ создается соб- 
ственною волей: но божественное приходитъ независимо отъ него, 
достается на дозю счастливца, как. подарокъ безиредЪльной баа- 
гости Творца: если оно не досталось тебЪ вь удЪаь, тебБ ужъ не 
пробрЪсть его ничемъ: но наслаждайся пыь и ты будешь счаст- 
ливъ». | 

Вотъ вкратцЪ все самое любопытное относительно музыки, за- 
ключающееся въ вышеупомянутыхъ письмахъ, изъ которыхъ въ 00- 
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слВднемъ этотъ даровитый-юноша обнаруживаетъ не только свое 
могущество, но и того рода скромность, которая всегда бываетъ 
неизмВнной спутницею могущества. Отдльныя мысли и сужденя. 
о музыкВ находятся во многихъ его сочинентяхъ, почему мы и не 
считаемъ нужнымъ приводить ихъ здЪсь. Что Гейеръ впродолже- 
ни своей жизни познакомился съ многими артистами, что онъ 
имфаъ случай слышать многихъ изв стныхъ виртуозовъ, пВвцовъ 
й оЗвицъ, замЗчательно только потому, что онъ самъ замЗчате- 
ченъ: потому-что кто-же въ наше время не видЪлъ и не слышалъ 
почти всего? Гейеру между-тЁмъ, не смотря на его обыкновен- 
ныя способности и пламенную любовь къ музыкЗ, 'не удалось за- 
няться ею столько, сколько онъ желалъ-бы этого. Онъ могъ тодь- 
ко посвящать ей свои досуги, время отдыха отъ другихъ его тру- 
довъ, которые имЁли не менфе привзлекательности для этого не- 
обыкновеннаго человЗка, со столь многостороннимъ умомъ, и къ 
которымъ еще боле поотряло его всеобщее одобренте. 

Вотъ почему Гейеръ и оставилъ намъ такъ` мало въ музыкаль- 
номъ отношени; Музы могли его посфщать только украдкою. Впро- 
чемъ, Гейеръ никогда и не считалъ себя иначе, какъ дилетавтомт 
въ музыкЪ, и врядъ кто-либо судилъ себя строже, чВмъ онъ самъ , и 
былъ менфе занятъ свовмъ талантомъ, который между-т$мъ быль 
истинно-зам чателенъ. Те-же, что Гейеръ однакожь занялъ одно 
изъ первыхъ м%Ъстъ на музыкальномъ Парнас$ Швещи, объ- 
ясняется не только тзмъ, что въ ней такъ мало даровятыхъ ком- 
позиторовъ, но и тёмъ, что хотя Гейеръ-музыкаятъ и былъ не 
больше мизинца Гейера-историка, ФхилосоФа и политика, однакожь 
эта частица его геня быза довольно везика, чтобы сдФлать за- 
м чательными его музыкальныя произведеня. При томт--же музы- 
ка Гейера была ни что иное, какъ онъ самъ, точно такъ-же, какъ 
и вся его авторская дЗятельность была проникнута музыкою , и 
музыка нерЗдко помогала ему находить вЗрное выражене для до- 
казательства какой-нябудь мысли, какой-нибудь великой истины, 
относящейся до предмета, не имБющаго ничего общаго съ музы- 
кой. Да, не смотря на опасен!е быть не понятымъ или ложно по- 
нятымъ, нельзя почти не сказать, что иузыжа была какъ-бы при- 
бавлен!е, которое не только дополняло, но и обтясняло индивиду- 
альность Гейера, и дЪлала изъ него одного изъ самыхтъ гармонй- 
ческихтъ и многосторонне-образованныхъ людей, когда-либо суще- 
ствонаншихъ. Въ музыкВ есть какая-то высокая строгость, пра- 
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визьность, которая между-тЬиъ, если хорошо ее понять, все-же 
допускаетъ самую полнуВ свободу, самое безпредВльное разнооб- 
разе. Соединене самой пылкой Фантазии и высшей провицатель- 
вости строгаго ума начВмиъ не можетъ быть такъ хорошо выра- 
жено, какъ музыкою; развит!е, которое прекрасная и великая душа 
Гейера чрезъ нее получила, отразилось на всей его дфятельности 
и не только дало сердечную теплоту его мысли и правильность 
его чувству но и заставило ихъ постоянно вмВстВ трудиться. Вотъ 
почему въ немъ и не было пристрастя, и частное имЗло въ гаа- 
захъ его цфну тозько по связи своей съ цфлыиъ, почему ииъ ви- 
гдз и никогда не выражено односторонней справедливости, кото- 
рая могла-бы быть несправедливостю относительно къ чему-ни- 
будь другому. Однимъ словомъ, главною характеристическою чер- 
тою Гейера было — постоянное стремлене отыскивать гармон!ю, 
существующую во всей природ между частвымъ и цфлымъ, и ихъ 
тфеное соединеше въ одво общее цзлое. 

Не смотря на вс споры, возвикпие отъ разности мн! и 
взглядовъ, Гейеръ все-же общимъ голосомъ признанъ — гешемъ. 
И онъ дВвствительно быль генй, рздкй ген, даже и въ музы- 
кВ; если онъ и не зналъ всВхъ тонкостей и узовокъ, которыми 
обыкновенно увлекаютъ нашъ слухъ, то онъ все-же былъ одаренъ 
отъ природы гораздо высшею и рЬже-встр8чающеюся способно- 
стю всегда вЪрно угадывать самое 4дучшее и возвышенное и вы- 
ражать свои мысли самымъ трогательным и благороднымъ об- 
разомъ. Конечно, Гейеръ быль поэтому скорФе музыкантъ по ин- 
стинкту и природнымъ даровашямъ, чВыъ по наук и рутинз, во 
онт тёмъ не мене питалъ почти до благоговЗ мя доходящее 
уважен!е къ артистическому совершенству даже и въ Форм, ко- 
торое, сколько дозволяли ему время и знан!е музыки, старался самт, 
прюбр$сти. Его дилетантизмъ былъ самый привлекательный , ми- 
лый и скромный. ЧеловЗка менфе обидчиваго относительно зам$- 
чанй, касающихся Формы или правилъ и вообразить трудво. И 
если образоване обусловливается способностю понимать — чего 
еще не достаетъ въ этомъ образованш, то Гейеръ вполнВ его 
имзлъ: потому-что онъ и въ музыкВ постоянно догадывался, что 
есть еще что-то «за горами», какъ ‘онъ часто выражался. Но не 
въ одномъ своемъ письмВ о РекыемВ Моцарта онъ съ отчаянемъ 
выразилъ свое сомнЗв!е о томъ, дВйствительно-ли въ немъ есть 
призван!е быть артистомъ. И впосаВдетви онъ часто съ рруспю . 
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говорилъ объ этомъ. За то Гейеръ пользовался такимъ счасттемъ, , 
которое достается въудЪлъ очень немногимъ, и никогда не достается 
посредственности, & именно—онъЪ могъ сомнЗ ваться и отчаяваться, не 


довзряя своимъ сизамъ. Виян1!е Гайдна, Моцарта и Бетховена ясно 


отразилось въ иузыказьныхъ произведеняхъ Гейера; но въ нихъ 
вмЪстЪ съ тфмъ замЪтно, сколько торжественное ведище прекрас- 
ныхъ аЪсовъ Вермланда имВло вияня ва музыкальное его раз-. 
вит!е; зам тно, что ему хорошо понятенъ голосъ природы и что 
въ ней ничто дая него не н$мо ;. это-то и прйдаетъ его компози- 
щямь особенную ивдивидуальность и дЗааеть ихъ столь пре- 
красными. За то Гейеръь особенно любизъ и высоко уважалъ 
этихь великихъ ий безсмертныхъ виртуозовъ, генальныхъ компо- 
зиторовъ,—чтд, вирочемъ, нисколько не мВ ша.10 ему отдавать доа- 
жную справедливость и новымъ даже и не большимъ произведе- 
шямъ; онъ быдъ только неумолимо-строгь ко всему жеманному, 
притворно-зожному, къ неудачному и посредственному, стараю- 
щемуся выдать себя за хорошее и великое, къ глупымъ претенз1- 
ямъ бездарности, которая никакъ не могла укрыться отъ его про- 
ницательнаго взгляда. Никто поэтому и не могъ находить стран- 
нымъ, или толковать въ дурную сторону гаубокаго волневя, съ 
которымъ онъ часто слушаль, какъ пли или играли собственныя 
его произведеня, когда они были исполняемы такъ, что вЗрно 
олицетворяли его мысль. Это волнене происходило гораздо менфе 
отъ удовлетвореннаго авторскаго самолюб1я, чБмъ оть удоволь- 
ств!я, что ему удалось такъ хорошо достигнуть цЗаи; оно было ско- 
р%е выражен!емъ его благогов 5 я и бзагодарности къ искусству, 
которое бодЪе чЪмъ что-либо въ мрЪ услаждало его тружениче- 
скую жизнь. 

По мн$нио Гейера, вс его музыкальныя сочинешя и даже и 
мног1я друпя произошаи всаВдстые разаичныхъ сзучайныхъ об- 
стоятельствь. Такъ наприм. знакомство съ шанисткою бывало 09- 
водомъ ко множеству шесъ для Фхортешано, съ пВвицею— кт, сочи- 
нен!ю романсовъ и т. д. Студентамъ онъ писалъ квартеты дая 
озв1я и хоры. Случай нечаянно свелъ его съ н$сколькими искус- 
ными скрипачами, любителями квартетовъ, и это побудило его къ 
нзсколькимъ очень удачнымъ `попыткамъ въ этомъ особенно-труд- 
номъ род музыки, къ сочинению многихъ соло дая скрипки или 
в1озончеля, дуэтовъ на этихъ инструментахъ, сонатъ для Фортеш- 
ано и в1олончезли или скрипки, и вЪсколькихъ терцетовъ и квар- 
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тетовъ дая этихъ инструментовъ. Даля госпожи А. Л. Левенгельмтъ 
(бмепв]ет), урожденной Гейерстамъ (бецегуат), онъ сочиниаъ 
множество Фортешанныхъ шесъ, которыя никогда не были напи- 
савы, ^потому-что г-жа Левенгельмъ, бозьшая любительница музы- 
ки, пула р$дкую музыкальную память и легко запоминала ихъ, 
если Гейеръ, бывший въ свое время очень хорош й шанисть, про- 
нгрываяъ ихъ ей раза два; или три. Но г-жа Левенгельмъ умерла; 
Гейеръ понемногу перезабылъ ихъ и такимъ образомъ утратилась 
нВскодько тетрадей его сочинений. 

Слова къ его пЗенямъ и романсамъ были обыкновенно сочиня- 
емы по какому-нибудь случайному поводу. Какое-нибудь минут- 
ное воечата те заставляло его сВеть за Фортешано, и вотъ воз- 
никаза новая мезодля, новая гармоническая оЪень, которую ближе 
опредЗаить предоставлялось потомъ поэзи. Чаще всего это быд0 
выражене его мнфн!я или чувства, на-счетъ чего-нибудь случив- 
шагося въ то время, или какого-нибудь занимавшаго ‘его интерес- 
наго вопроса; вотъ почему въ его музык$ можно встр$тить все, 
подъ-часъ даже и политику, какъ наприм. въ его прекрасномъ ро- 
мансВ «Епзаш 1 БгасЕЦе агкозё удваг», который, такъ-какъ и дру- 
гой («Мт РойИЕ») написанъ имъ въ то время, когда наконецъ рЪ- 
шено было издавать «Литературный листокъ» (ЫИегаиг Ладе). 

ПЗсни Гейера вовсе не похожи на иЪфени языческихь или ка- 
толическихъ временъ, наи на пени Бельмана (Ве]тап); не принад- 
лежатъ даже къ одному роду съ нап$вами Валеруса (Ужегиз) 
иаи Ольстрема (АМ гбт); не заключають въ себЪ ни романтиче- 
ской прелести народныхъ пЗсенл,, ни поэтической шутаивости со- 
чинен1й Бельмана, ни проззической прелести композишй Озльстрема 
и Вазеруса. Он% не кстати ви вт, 4Ёсу, ни ори веселой попойк® 
изи шумномъ обЪдЪ, негодятся даже и въ салонЪ изи конперт$; 
ииъ неоремЁнно нуженъ тфеный дружескй кругъ, и тогда онЪ 
доставятъ не только удовольстве, но и истинное душевное наслаж- 
денте. ОнЪ писаны дая Фортешано и’аккомпаниментъ имЪетъ боль- 
шую для вихъ важность; вотъ почему и мазо, если он тольке хо- 
рошо спфты, ихъ. должно еще хорошо акомпанировать; при томъ- 
‘же он требуютъ еще отъ пфвца не тозько хорошаго знашя му- 
зыки, но и высокаго пониман1я изящнаго и душевной теплоты. Вотъ 
въ этихъ-то пВеняхъ или романсахъ Гейсръ поэтъ болБе, чВиъ 
кто-либо въ Швещи, и этимъ онъ обязанъ музыкЗ. Это искусство 
опсать- стихи, которые были бы музыкально-звучны, совсЁ мт не 
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то, что обыкновенно называютъ писать музыкальнымь языкомъ; 
и читатель, хорошо понимающй разницу, существующую между 
этими совершенно-раззичными схогами, вЪрно не удивится, если 
мы скажемъ, что для того, чтобы понимать музыку Гейера, надо 
изучать его поэтическая произведеня, и обратно—для того, чтобы 
понимать ихъ красоты, нужно знать его музыку. 

Первыя его произведен!я: Викинг (УЕ тбеп), Маленьк@ узоль- 
щик5 (Ко]агоовзет) и друпя-суть вебольшше романсы въ нзЗеколь- 
ко строфъ, простыя и трогательвныя мелодии, которыя между- 
тЗиъ такъ мочны, что дали вкусу совершенно другое направале- 
не. Что можемъ мы сказать о нихъ? Кому было-бы прятно, что- 
бы холодная проза коснулась самыхъ счаставвыхъ и прекрасныхь 
воспоминав!Й его юности: потому-что даже и самый удачный ихъ 
разборъ все-же будетъ въ высшей степени прозаиченъ въ срав- 
неви съ этими прекрасными, дремлющими въ глубинВ вашего 
сердца, давно-знакомыми намъ звуками, съ этими воспоминан1ями, 
напоминающими намъ о немз, котораго мы привыкли любать в ува- 
жать со всею пылкостю юношеской души. 

Не будемъ-же поэтому критически разбарать музыкальныхъ 
творений Гейера, хотя это и было-бы здЪсь совершенно кстати. 
При томъ-же я того мн$®вя, что вообще, и особенно къ му- 
зыкВ, никто не долженъ позагаться на суждения невЗрной и 
тарлатанской науки, называемой критикою; будь-же лучше самъ 
судьею, зам ть какое впечата$ не пройзводятъ на тебя мелоди 
оЪсень Гейера,—трогаютъ-ли он твое сердце и не навертывает- 
ся-ли невольная слеза на твоихъ глазахъ, или не чувствуешь-ли 
ты себя особенно оживленнымъ, такъ-что готовъ-бы былъ веко- 
чить съ своего мЪста, чтобы сообщить свои впечатаВ ня и чув- 
ства другому,—вФрь мн, твои чувства не обманутъ тебя въ эту ми- 
нуту, и то, что ты тогда скажешь, или подумаешь, будетъ не толь- 
ко вЗрно относительно пЗсень Гейера, но и всей его музыки во- 
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1) Хозяйственно-статистическе матер! алы, собираемые 
коммисс1ями и отрядами уравненя денежныхъ сборовъ съ госу- 
дарственныхъ крестьянъ. Два выпуска. С. Пб. 1857 ш 4°. 


2) Матер1алы для статистики Росс!и, собираемые по в$- 
домству министерства государственныхъ имуществъ. Е -й 
С. Пб. 1858 г. ш 42. 


«Въ нащъ вЗкъ някто не соинзвается въ пользВ статистики; 
вс согласны, что наука эта, проливая свЪтъ на состояше страны 
и истинныя потребности народа, даетъ правительстпу возмож- 
ноеть вЁрнзе устроить бытъ гражданъ, истребляя дурное, питая 
и поддерживая хорошее». Такъ опредФляетъ прохессоръ Рослав- 
скШ-ПЦетровсюй значене статистики въ наше время. И дйстви- 
тельно, слова эти вполн подтверждаются т$иъ всеобщимъ внима- 
нцемъ, которымъ пользуется статистическая наука, какъ въ-отно- 
шенш чистаго знаня, такъ, особенно, администращи. Разсматри- 
ваемая съ посл дней точки зрЪн1я, статистика служитъ основа- 
вемъ для проектовъ новыхъ законовъ, къ ней приб®гаютъ луч- 
ше современные оратеры, предпочитая безмолвное краснорз ше 
циФръ риторическамъ и логическимъ доводамъ. 
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Имя такое важное и серьезное значеше, статистика, дабы 
виолнЪ соотвфтствовать своей высокой цфли, должна имЪть сво- 
имть оспованемъ совершенную правдивость и точность показаний; 
Факты, представляемые ею, должны отличаться строгою непре- 
чожностю и быть истиннымъ выраженемъ явлен1й, разсматри- 
ваемыхъ наукою. , . 

Средствами для достижен1я везхъ этихъ условй являются раз-, 
личные способы собиран!я статистическихь свф дв , какъ част- 
ными лицами, такъ а правительствомъ , и, по этимъ способамъ, 
самая статистика раздФдается ва частную и оффищальную. Остано- 
вимся на посаЁ дней, какъ играющей важную роль въ современной 
администраци Европы вообще и нашего отечества въ-особен- 
ности. 

Собиране, сколь возможно, точвыхъ св дн! о всЗхъ родахъ 
промышлености издавна признано правительствомъ нашимъ од- 
ною изъ первыхъ потребностей, для соображеня различныхъ м3}- 
роприятй къ поощреню и развитю какъ промышаености во- 
обще, такъ особенно важнЪфйшей отрасли Русскаго хозяйства — 
сельской экономш. Эта мысль выражена въ «общемъ учрежден 
министерствъ», изданномъ въ 1811г. Тамъ сказано: «Первовачаль- 
ная обязанность каждаго министерства есть собрать и составить 
самыя вфрныя свЗд$вя о настоящемъ положенш его части, о за- 
конахъ, уставахъ и учрежден1яхъ, къ ней относящихся, такъ 
чтобы вс предметы, въ составъ ея входяе, содержамы были 
въ точной извстности. Собравъ сш свздфн1я и тфиъ самымъ со- 
ставивъ статистику каждой части, должно постепенно усовершать 
ее, посредствомъ срочныхъ в домостей, табелей и в8рныхъ опи- 
санй. | 

На этомъ основании, статастичеема свёдВн!я о состоянии раз- 
ныхь отраслей седьскато хозяйства сосредоточивались въ мини- 
стерств внутреннихъ дЪлъ, до образовашя менистерства госу- 
дарственныхъ имуществъ, а по учрежден сего послВдняго ‚ от- 
несены къ обязанностямъ девартаиента сельскаго хозяйства. ЧВмъ 
обширнЪе и разнообразнВе самыя м8ры, принамаемыя для разви- 
т1я сельской промышлености, тФмъ и статистическя данныя о 
ней, необходимыя для соображенй административныхъ, должны 
быть многочисленнве и разнообразнЪе, а потому, пока принятие 
мЗръ этого рода входило въ кругъ дЪйств в безъ того уже об- 
ширной администращи, до-тфхъ-поръ статистичееюя свёдфня 
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надщы огранычивазись немногими численными данными; но, когда, 
съ учрежденя министерства имуществъ, иЗры къ развитйю сель- 
скаго хозяйства подучили мЗсто въ кругу постояявыхъ админи- 
стративныхъ распоряжен!й ‚, то открылась необходимость какъ въ 
собиранш боле полныхъ свЪ дн , такъ и въ производств раз- 
ныхъ мВетныхъ изсяБ дованй. 

Эти дВйстщя производились постоянно, въ-течене 20 в. 
министерствомъ государственныхъ ииуществъ. Мы не можемъ ни- 
чего сказать о доетоинств$ и вБрности ихъ: всВмъ известны не- 
достатки и несовершенства, которыми сопровождазись въ пред- 
шествовавция времена полученя статиастическихъ данныхъ о 
Росси. Покойный Журавсвй представилъ краснорЁ$чивый очеркъ 
этихъ огромных несовершенствъ и злоупотребленй въ изв$ст- 
вомъ сочивени евоемъ:. «Объ источникахъ статистическихъ свЪ- 
ДВН!Й». Ворочемъ, неблагопрятное состояще вашей адмипастра- 
тивной статистики, проистекавшее отъ причинъ, тфено связанныхъ - 
со веею организащею нашего управленя, должно было скоро пре- 
кратиться. БдагодВтельныя м8ры правительства, ваправлевныя 
жъ всеобщему узучшен1ю и къ многостороннимъ преобразовашямъ, 
основаннымъ на боле ращюональныхъ вачалахъ, которыя возы- 
мВли дзйетые въ современную намъ эпоху, даютъ право на- 
дзаться, что, съ измненемъ самаго устройства различныхъ 
учрежденй , статистичесяе труды примутъ болЪе правильное на- 
правлзене а статиствка наша вступить на тотъ истинный путь, 
сяВдуя по которому, конечно, принесетъ т3-же благодВтельные 
ваоды, которыми сопровождалось развите ея въ другихъ госу- 
даретвахъ. | | 

Многе прим$ры этого мы видимъ уже въ настоящее время. 
Блистательное начало развития статистическихъ трудовь Росеш 
подожено нынз министерствомъ государственныхъ имуществъ из- 
дашемъ «Матер1эловъ для сельско-хозайственной статистики», подъ 
редавщею статистическаго отдфленшя департамента. ОтдЪзение 
это, подъ руководствомъ извЗстнаго ученаго нашего, г. Веселов- 
скаго, совершило много полезныхъ трудовъ по части земледЪЬль- 
ческой статистики. Такъ, оно организивало постоянное и пра- 
вильное производство метеорологическихъ наблюден1й во всЪхъ 
подвздомственныхъ департаменту сельекаго хозяйства учебныхъ 
заведетяхъ; имъ-же собраны и изданы были богатые матералы 
по землед№льческой статистик® въ «Хозяйственно-статистическомт, 
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атласЪ Европейской Росси». Кром$ ‘этикъ трудовъ, много другихт, 
книгЪъ выходвло подъ редакщею отд$леня. При этомъ, кромЗ-того, 
оставалось значительное число работъ его безъ изданя, по неим?- 
Ню особаго «Сборника», который былъ-бы. преимущественно по- 
священт, статистик$. . Осуществаене этой мысли исполнилось въ 
настоящемтъ году. г. о 

При производств оцфнокъ земель и’ промыезовъ , дыя перело- 
жен!я платимыхъ государственными крестьянами податей съ дупть 
на доходы, собирается много положительныхъ иинтересныхъ св$- 
дЪнШ, касающихся какъ хозяйства и промышаености крестьянъ, 
такъ и подробностей оцф$ночныхъ работъ. Эти св дЪшя, по епо- 
собу собиран!я ихъ, заслуживаютъ поднаго внимашя и довЗрая. 
Принимая въ соображене, что кадастровымъ чиновникамъ, для 
сравнен1й и соображенй , необходимо имЁть въ виду подробности 
оцфяокъ, произведенныхъ въ разныхъ губервшяхъ, и что вообще 
подобныя св дЪшя полезны для министерства, департаментъ , съ 
разр шен1я министра, приступиль еще въ 1856 г. къ печатаню 
означенныхъ свздЪн! отдВльными выпусками, съ тЪмъ, чтобы, 
по мВрЪ отпечатаня, разсылать ихъ.вЪъ коммиссм и отряды урав» 
нення денежныхъ сборовъ и въ палаты государственныхъ иму- 
ществъ губерн!й, состоящихъ на новомъ податномъ положении. 

На этомъ основани вышли ‘въ св$тъ 1-й и 2-й выпуски изда- 
ня, заглавне котораго мы привели въ начагВ статьи. 

'Нын3 министръ государственныхъ имуществъ призналъ полез 
нымъ расширить пред$лы изданя, о которомъ мы упоминали, и 
приказалъ помщать въ немъ, кром матераловъ кадастровыхъ 
оцзнокъ, и друмя свфдЪня, собираемыя по вЪдомству мивистер- 
ства. Такимъ образомъ появилось второе выписанное нами издане, 
представляющее уже болВе полноты .и отличающееся разнообра- 
эземъ свЪдфнйй. 

Принимая въ соображене огромный интересъ упомянутыхъ 
двухъ издан, и, оеобенно, полную достовф$рность заключающихся 
въ нихъ Фактахъ, вытекающую изъ сзамаго способа ихъ собира» 
ня, мы нам$рены представить главнйя данныя о промыслахъ 
и хозяйств государственныхъ крестьянъ т%хъ губерюй, къ по-. 
торымъ относятся собранные матералы. Знакомство съ этиии св3- 
днями тБмъ большее имЗетъ значеше въ настоящее время, когда 
вопрос объ улучшены Русскаго хозяйства вообще составляетъ 
предметъ нсеобщаго вниманя. 
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Въ первомъ вывускВ хозяйственно-статистическихь хатера-, 
ловъ заключается: «Описане промысловь государственныхь кре- 
стьянъ Нижегородской губерни», & къ нему приложены тщатезьно 
и подробно составленныя таблицы: оцфнка этихъ промысловъ, вВ- 
домость о числ промысловыхь заведен! и числЪ государствен- 
ныхь крестьянъ, занимающихся промыслами, и вЪдомость о коди- 
чествВ этихъ крестьянъ-промышлениковт, по волостямъ. 

Совокупность всЗхъ этихъ данныхъ представляеть интерес- 
ную и поучительную картину промышаленаго состояня губерв. 

Описаше начинается съ заволжской части Нижегородской гу- 
берша, которая, какъ изв$етно, представаяетъ собою страну 4Ъс- 
ную, и характеръ этой мЁстности рЪзко отражается на существую- 
щихъ тамъ промысаахъ. Къ чисау промысловъ, вошедшихь въ 
этихъ м$5етностяхъ въ народную привычку, съ давнахъ порт при- 
надлежатъ: работа ложекъ, точеще чашекъ, бдюдъ, паетеве коро- 
бовъ, чаптей и проч. 

Чтобы познакомить читателей со способомъ описаня означен- 
ныхь промысловъ, мы, въ вид прим$ра, приведемъ статью о 
такъ-называемомъ ложкарномъ промыслВ (м$стное назваше изго- 
товлещя ложекъ). 

Деревянныя ложки дфлаются исключительно въ Семеновскомъ 
узздВ, почти во всЪхъ деревняхъ. Благопрятныя услов!я мЪет- 
ности, изобилующей лЪсомъ, мелкимъ сосновымъ и березовымъ, и 
болышя требован1я на ложки на Нижегородской ярмаркЪ, по4о- 
жили съ чезапамятныхъ временъ основане промыслу, развивте- 
муся въ настоящее время до того, что не только мужчины, но даже 
женщины и мальчвки отъ 10—12 4Ётъ занимаются имъ. При всемъ 
томъ, однако, работа ложекъ доставляетъ небольшую выручку и 
только для крестьянина-земледЪ льца выгодна, потому-что онъ мо- 
жетъ заниматься ею зимою и 1Ътомъ, не отлучаясь отъ дома и не 
‘оставляя своего хозайства, при чемъ ему помогаютъ члены его 

семейства. Е 

ПослВ такихъ общихъ зам чан о промысаЗ, ся в дуетъ из4о- 
жен1е самаго способа производства работъ. Изъ. дерева рубятъ 
3",-вершковые куски, колятъ пополамъ, очищаютъь отъ коры. 
Такой кусокъ называется баклушею, для ложки. Баклушу эту кла- 
дутъ на стулъ, въ которомъ. сдВлана ямка, и на широкомъ конц 
выдалбливаютъ впадину зожки, потомъ обр$заютъ бока и заточи- 
ваютъ конецъ ручки. Такъ отдФланныя сырыя ложки красятъ и 
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сушатъ въ печахъ. Въ печахъ этихъ на горизонтальныхъ пере- 
кладинахъ вфшаютъ обмочениыя въ краску ложки. Наполнивъ 
такимъ образомъ печь, закрываютъ дверцы и какъ только под- 
сохнетъ краска, вынимаютъ перекладину, вновь обмакиваютъ въ 
краску и вкладываютъ ложки въ печь, повторяя это до трехъ разЪ, 
наконецъ, выкрашенныя и сух1я ложки ее въ короба и 
везутъ продавать въ Нижни. ` 

Мы нарочно описали во всей подробности о ОееВо этого 
промысла, дабы показать читателю, до какихъ мелочей доведено 
изсаВдован!е крестьянскихъ промысловъ, производимое коммис- 
сями. Такое подробное и точное изучене крестьянскихъ занятй, 
позвохяя ознакомиться во всей подробности съ самыми приемами 
производства, даетъ полное понят!е о самомъ промысаяВ и вс эти, 
повидимому, незначительныя мелочи обусловаиваютъ собою воз- 
можность совершенно-вЗрной и справедливой оцнки его. 

Изъ описаня нашего видно, что ложкарный промыселъ пред- 
ставляетъ крайнее раздВлеше труда. Именно, онт› соединяетъ въ 
себЪ 4 рода занят м 4 названя производствъ: 1) баклушииковъ, 
приготовляющихъ изъ, березы и осины баклуши; 2) ложкарей, об- 
ДЪзывающихъ изъ этихъ кусковъ ложки; 3) завивальщиковъ, за- 
тачивающихь ручку ложки, и 4) красильщиковъ и скупщиковъ. 
ВсЪ эти лаца пользуются пропорщональнымъ своему труду дохо- 
домъ, который высчитывается со всею подробностю са$дующинъ 
образомъ: напр. дая баклушниковъ. 

Берется валовая выручка 1000 баклушъ , которыя продаются 
по 50 к. с., а за изготовленныя въ мВсяцъ 9000 получается 4 р. 
50 к., занимаясь 6 мВсяцевъ, работнакъ получаетъ 27 р. с. 

Капитальныя затраты на это производство равняются сл$- 
дующимъ суммамъ: | 

а) Основной капиталъ: годичная трата 

Опора соань ТО 
Брусьевъ 2....... ее. 10 К. С. 


Итого 25 к. с. 
5%, съ капитала..... Е 


Итого 271/, к. с. 
') Оборотный капиталъ: 
Попенныхъ....... .......ь.. 521/, к. с. 
На содержане лошади 19, иЗсяца 
по 1 р. 80к............... 2 р. 70 к. с. 





Всего капит. затратъ 3 р. 50 к. с 
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Такимъ-образомъ, мы видимт, что валовой доходъ одного ра- 

ботника въ 6, мЬсяцевъ 23 р. 50 к. (27—3 р. 50 к.). Личное содер- 
жане промышиеника, принятое въ м5сяцъ 2 р. 20 к., въ !/, года 
будетъ 13 р. 20 к. слВдовательно чистый доходъ за 6 мВсяцевъ 
будетъ равнятся 10 р. 30 к., ана годоваго работника причитается: 
валоваго дохода— 47 р., чистаго— 20 р. 60 к. с. 
_ Изъ такого обозрВн1я способовъ вычислен1я доходовъ кресть- 
янъ-промыталениковъ видно, на какихъ строго-ращональныхъ ва- 
чалахъ основано это вычислене. Неудивительно послЁ-того, что 
кадастровыя операщи требуютъ значительныхъ расходовъ, усий 
и времени; но расходы и время это значительно выкупаются тзми 
истинно-великими результатами, которыми сопровождается подоб- 
ное вычислен1е, выражаясь въ обложени, на основаши его, трудя- 
щагося человзка тою частю сборовъ, которую онъ долженъ удЗ- 
лять государству изъ свойхъ доходовъ. Доходы эти яваяются уже 
не вымышленными, не Фиктавными, но дЬйствительными и истив- 
ными, и самый налогъ, сл довательно , который на нихъ падаетъ, 
имЗетъ въ основаши своемъ не произволъ , слВиой, безусловный, 
но дЪйствительно-существующе Факты, вЪрно-опредляюще ту 
часть денежнаго взноса, которая должна быть удЪлена въ вид 
назога. ПослБдетыя всего этого нейсчислимы; мы не счетаемъ 
нужнымъ распространяться объ этомъ изв стномъ предмет$; цВль 
наша была только указать на значее, которое имВетъ правиль- 
ная оцЗнка доходовъ,, и на благотворныя посл детвя, которыя она 
влечетъ за собой, по-отношен!ю къ податному ищу. 

Съ такою-же подробностию описаны въ «Матер!алахъ» и друте 
разнообразные промыслы Нижегородской губернш. Между ними 
нельзя не обратить вниманя на зам чательный промыселъ м?Ъд- 
вВдниковъ. 

Въ Нижегородской губерн!и есть так1я мВстности, гдз, кромЪ 
земледВ ия, нВтъ иикакихъ другахъ промысловъ. Къ этимъ м$ст- 
востямъ принадлежить, напр., Сергачьсяй узздъ, крестьяне кото- 
раго, взадВя самымъ незначительнымъ количествомъ земли, не- 
боле 2\/, десятинъ ва душу, съ давяихъ поръ орвнуждены были 
обращаться къ мелкииъ завятямтъ, дабы добыть деньгу на уплату 
податей. Подобная необходимость породила въ крестьянахъ мысль 
покупать медн®дей и показывать ихъ въ разныхъ м»Зетностяхъ 
‘за деньги. Въ началВ медвф дей показывали такъ, какъ они взяты 
изъ естественнаго состояня; но потомъ крестьяяинъ, задумавпИй 
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водить медвЪдя, выучивалъ его копировать разныя дзйетея че- 
човзка. КромЗ-того; медвф дники придумали еще слВдующую хи- 
трость. Крестьяне, какъ извЪстно, склонны къ суевфрю: они при- 
писываютъ медв$дю какую-то сверхъестествениую силу изговять 
домовыхъ изъ избъ. Крестьянинъ, подозрЪвающий, что у него въ 
домЗ не все благополучно, неотступно проситъ медвЗдника войти 
къ нему въ домъ и промышаленикъ дЪйствятельно вводитъ къ 
нему своего медвЗдя, и если зв$рь не сопротивляясь переступить 
порогъ дома, то это означаетъ, что злой духъ изгнанъ. И этотъ 
оригинальный промыселъ даетъ хозяину 57 руб. 96 к. въ годъ, & 
работникъ его позучаетъ до 42 р. 18 к. с. 

Мы указали на этотъ промысель съ цию, съ одной стороны, 
показать, до какой степени доходитъ еще въ нашемъ крестьяв- 
ствЪ неразвитость и, вслБдстве того, страшное суевЗрие; съ дру- 
гой — каюя придумываются и изобр®таются оригинальвыя сред- 
ства хитрыми промышдениками, чтобы добыть себф лишнюю ко- 
пейку и обмануть легковЪфрнаго собрата своего. Въ этомъ-же об- 
стоятельствЪ , какъ намъ кажется, ясно выражается тотъ духъ 
промышаености, которымъ проникнутъ нашъ крестьянинъ. 

Подобныя указаня на нравы и обычаи, встрВчаемые въ кре- 
стьянскомъ быту Росет, которыми полны разсматриваемые нами 
«Матерлалы», много содфйствуютъ къ ознакомленю съ интерес- 
ными сторонами жизни чашего поселянина. 

Изъ другихъ боле важныхъ промысловъ Нижегородской гу- 
бернши обращаютъ на себя вниман1е промыслы по р$камъ Водгз 
и Ок, состояще въ судопромышалености, рыболовств , бурла- 
чествЪ, постройкВ и почивкВ судовъ. 

Что касается до судопромышлености, то она состоитъ въ пе- 
ревозкВ на собственныхъ судахъ преимущественно хлВба отъ 
Астрахани до Рыбинска, на разстояни 3000 верстъ. Промысломъ 
этимъ крестьяне занимаются съ давнихъ временъ, но наибольшее 
развит!е онъ получиль пос основашя С. Петербургскаго порта 
и развитйя хаБбной торговаи съ Ангией. Въ самое посзЪднее 
время промыселъь этотъ находится въ нисколько стВененномъ 
положении, всаЗдстве значительнаго развитя пароходства по 
ВолгЪ. 

Рыболовство есть одно изъ главныхъ занят!й- крестьянъ Ба- 
захнинскаго у$зда, Чернор$цкой волости. Оно производится, по 
р$камъ Ок$ и ВолгВ. Боде важныя для рыболововъ м$ста на р. 
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Окз составляютъ оброчныя статьи, которыя находатса нъ аренд- 
номъ содержании у государственныхъ крестьяяъ. 

Рыболовство между крестьянами Нижегородской губернии раз- 
вивалось съ давнихъ временъ я переходило отъ отаа къ сыну. По. 
предатямъ старожиловъ, рыболовство это производилось уже тогда, 
когда за право ловли сяфдовало платить дань Татарскимъ ханамъ, 
част1ю пойманною рыбою, част1ю монетою. 


-Означивъ главнфйпие промыслы крестьянъ Нижегородской гу- 
бернш, мы, на основани таблицы, приложенной къ матер!аламъ, 
приведемъ данныя о доходности ихъ. Самый выспий доходъ, по- 
лучаемый работниками, есть 100 р. Эти работники принадлежать 
въ судопромышленикамъ и рыболовамъ. ДалЪе сяВдуетъ доходъ 
въ 50 р. Онъ получается также отъ судопромышлености, только 
на малыхъ судахъ. Отъ 35 р. до 25 р. позучаютъ: конопатчики 
судовъ, лоцманы и кормщики. Доходъ, выручаемый отъ большей 
° части другихъ промысловъ, простирается отъ 20 до 10 р., а выручка 
отъ самыхъ мелкихъ промысловъ равняется 6, 5, 3 и даже 1 руб. 
90 к. с. 


Такимъ-образомъ, изъ общаго разсмотрЗн1я таблицы доходовт, 
получаемыхъ работниками Нижегородской губернии, видно, что до- 
ходы эти равняются отъ 100 р. до 1 р. 90 к. с. Какъ видно, ихъ 
далеко нельзя назвать значительными и, нёбе смотря на огромное 
число занят , которыхъ считается 68 отд$ловъ, выручки и до- 
статки большей части жителей Нижегородской губернии довольно 
скудны. | 

Относительно числа заведенйй , на которыхъ производятся вез 
упомянутые нами промыслы , замЁтимъ, что, на основани вЪдо- 
мости, приложенной къ матер!аламъ , въ разсматриваемой нами гу- 
бернш считается 5966. Лицъ-же, производящихтъ вс эти промыслы, 
насчитываютъ до 38,725, которыя раздВаяются слдующимъ 
образомъ: 


1) Изготоваяюния на продажу разные предиеты 5,544. 
2) ТОТО оон ааа ... 2,603. 
3) Арендаторы и подрядчики................ 367. 
4) Извощики и конные работники..... ..... 2,239: 
5) Ремесленники......... НЕ ....... 5,684. 
6) Услужники.. {оо реа ВТ, 
1) Чернорабоч........... аа вые . 15,185. 
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КромВ промысаовъ, крестьяне Нижегородской губерши въ в$- 
которыхъ м8стностяхъ занимаются торговлею. Преимущественно 
торговую ифствость составляетъ Спасская волость Васильевскаго 
уБзда, съ 7 селешями. Главный предметъ торговли, на который 
обращено большее количество капиталовъ, составляетъ кожа сы- 
рыя и выд$ланный, по-ореимуществу первыя. Изъ другихъ това- 
ровъ въ торговаВ встр®чаются щетина, с820, воскъ, лошади, 
скотъ и мясо. 

Цо мВстнымъ изсяф дованяитъ, капиталъ торговца средней руки, 
составляетъ 25 р.; такой капиталъ онЪ оборачиваетъ въ годъ 20 
разъ, сад. всего оборотится 500 р. На каждый рубль такого ка- 
питала получается валовой выручки 15°/, или 75 р. Расходы бы- 
ваютъ слБдующе: 

1) На содержан1е лошади.......-. -...... 10 р. 80 к. 
2) За билетъ, дая отъЁздовъ въ друмя гу- 

бернИ.. ....4..-ъъеееьеь зееечюеное. ЕР. 25 К. 
3) 5°/, съ капитала. еее чечеех ЕР. 25 К, 


Итого 13 р. 30 к. 
Отсюда валовой доходъ торговца выходитъ 61 р. 70к. Искаю- 
чивъ на содержане работника 26 р. 40 40 к., чистый доходъ бу- 
детъ 35 руб. 30 к. Доходъ-же мелочнаго торговца гораздо менЪе: 
онъ доходитъ не боле, какъ до 12 р. 70 к. 





Вторая часть «Хозяйственно-статистическихъ матераловъ» 3а- 
ключаетъ въ себ описане земледЪльческой промышчлености го- 
сударственныхъ крестьянъ Нижегородской губернв. Изъ него мы 
почерпаемъ чрезвычайно-интересныя и подробныя св®дВн1я о 
состоянш земледВмя` и народонаселеня означенной губернии. 
Матералы начинаются съ изложеня Числа населемя, опре- 
дЪленйя числа селей и дворовъ, наличныхъ работвиковъ 
и работницъ. Во всЪхъ 11 у$здахъ Нижегородской губер- 
ни считается 528 селен, вЪ которыхъ находится 31,495 дво- 
ровъ. Крестьянъ въ нихъ проживаетъ: мужескаго пола 92,639 
и женскаго 97,829, итого 190,468 душъ. Въ числ этого насезеня 
работниковъ считается 48,683, работницъ 54,312 остатокъ распре- 
дфляется между полуработниками, полуработницами и неработни- 
ками. Населене это обработываетъ земли, раздВляютщяся на 
усадьбы, пашни, сфнокосы, выгоны, которыя закаючаютъ въ себЪ 
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десятинъ: 1) усадьбы—11,256; 2) пашни — 286,103; 3) сВнокосы 
—35,834 и 4) 1Бса — 116,274. Сравнивая количество земельныхъ 
угодй съ числюмъ работниновъ и съ числомъ ревизскихь душъ, 
прачитается на 100 работниковъ десятинъ 640,76, а на 100 ревиз- 
скихъ душъ 371,76. 

По подворныйъ спискамъ, въ селешяхъ государственныхь 
крестьянъ оказалось саВдующее количество скота. Лошадей и ко- 
ровъ 82,969, жеребцовъ и телятъ 28,476, мелкаго скота 155,114. 
Сравнивая эти числа головъ скота съ количествомъ работниковъ, 
приходится на 100 челов къ: лошадей и коровъ 156,17, жеребятъ 
и телятъ 53,60 и мелкаго скота 291,77. 

Таково состояве трехъ главнзйшихъ производительныхъ силъ 
земледЪ ия Нижегородской губернии. 

Господствующее положене пахатныхъ земель этой губернш 
волнообразное; почвы раздЗляются на черноземныя и нечернозем- 
ныя. Первая преобладаетъ на юго-восточной сторонз; на юго-за- 
оадной, напротивъ, господствуетъ нечерноземная почва. Урожай- 
ность всфхъ этихъ почвъ зависитъ отъ количества удобревша, ко- 
торое въ свою очередь обусловливается количествомъ скота, со- 
держимаго въ хозяйствЗ. 

Вообще о состоянии хл%№бнаго продовольствия Нижегородской 
губерн!и выведены слВдуюцщая данныя: Нижегородская губерния, 
въ-отношени сбыта хлБба, дВаится на 2 Части: въ одной недо- 
стаетъ х1Вба на годовое продовольстве, & въ другой — остается 
боле или мене значительная часть хлВба, для продажи. Главный 
сбытъ изъ хлбныхъ уфздовьъ Нижегородскаго, Ардатовскаго, 
Арзамасскаго, Киягининскаго и др. производится въ Рыбинск% и 
Муром. Нормальная цЪфна ржи опредлена для губернии въ 2 р. 
33 коп. с. 

Землед льческЙ промыселъ доставляетъ слВдующе доходы по 
всей губернии: 


1) Оть усадьбъ, огородовъ, конопаянниковъ и пр. 1,345,507. 
2) Отъ пашень.............. аа .... 209,241. 
4) Отъ выгоновъ..... и ыы 13,398. 


Итого 1,753,196. 


На 100 работниковтъ, причитается чистаго дохода отъ земель: 
1) Усадебной.......... ва 348. р. 31 к. | 
2) Пахатной ................. 252 « 61 « 


12 отд, У1. — повыя книги, 


3) СЗвокосной................ 377 « 8к 
4) Выгонной.....-...-.-..... 45 « За 
Общая-же сумиа дохода всЪхъ его источниковъ, какъ-то; зе 
мель, промыеловъ, 1Всовъ, м!рскихъ оброчныхъ стетей. ранается 
2.269,372 р. 713/, к 
Податей, подлежащихъ переложению ва эти чистые доходы, 
исчислено вообще по губерти, съ 91,576 душь—398,531 р. 151, к. 
или на душу — 4 р. 351/, к; кромЗ-того, переложена на доходы 
сумма, слБдующая на покрыте издержекъ по производству урав- 
вен1я денежныхъ сборовъ 4952 р. 831, к., которая составляетъ 1 
р. 24 к. на каждые 300 руб. Дая Я этихъ суммъ взаты 
проценты съ чистыхъ доходовъ: 


1) отъ земель и промысловъ..... ... 17,6% 

2) отъ лВеныхъ матераловъ........ 50% 

3) отъ мрекихъ неземельныхъ оброч- | 
ныхъ статей... оне... 11,759. 


о Ш переложен!и означенныхъ суммъ на доходы оказалось сбо- 
ровъ со всЪхъ статей 404,836 р. 78 к. или 4 руб. 41 коп. на душу. 
Такимъ-образомъ, величина душеваго оклада во всей губернш, 
бывшая по подушной систем$ 4 руб. 351, к., оказалась, по перело- 
женш податей на доходы, 53/, к. боле. 

Что касается до расходовъ крестьянъ, то они подверглись 
также тщательному и подробному исчисленю. Они составляютъ: 
1) содержане семейства, съ утварью, отопленемъ и освфщещемъ; 
2) содержане необходимаго при земледЪии скота; 3) содержанше 
земзедВльческихъ орудй; 4) сушка въ овинахъ хлЪба, и 5) пла- 
тежъ податей. 

Сравнивая вс эти расходы и вычитая ихъ изъ доходовъ, 
остается: для Нижегородскаго у$зда 444,64, Семевовскаго 685,64, 
Балахнинскаго 1045, Арзамасскаго 968,47, Княгининскаго 730,19, 
Лукьяновскаго 1076,72, Сергачекаго 197,98, Васильскаго 81,33, 
Макарьевскаго 9,51; Горбатовскому и Ардатовскому недостаетъ: 
въ первомъ 185,96, а во второмъ 343,28. Отсюда видво, что уфзды, 
по благосостояню крестьянъ, идутъ въ саБдующемъ порядкЪ: 

Лучиие: Лукьяновскй, Балахнинсюй, Арзамасскй. 
Хороиие: Княгининсвй, Семеновский, Нижегородскй. 
Средне: Сергачеюй, Васильсый, Макарьевеюй. 
Бтьдные: Горбатовсюй, Ардатовекй. 
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Такимъ - образомъ, изъ 11 уёздовъ Нижегородской губернии 
только 2 находятся въ б$дственномъ положени, проче-же ‘поль- 
зуются нзкоторымъ относительнымъ благосостоящемъ, ых 
занимающе первыя мЪста въ табзицФ. 

Подобное описате губернй, съ подробностями, которыя въ 
нашемт, изложени составляютъ слабую тфнь того, что заключается 
въ матералахъ , есть единственное средство познать въ точности 
состояне промышленаго и хозяйственнаго быта губерния, который 
въ свою очередь вЗрно и точно выражаетъ самое благосостояне 
народное; совокупность этихъ изсхЪдован!Й представляетъ обиль- 
ные матер!алы для государственныхъ соображенй , въ дл при- 
‚нятя правительствомъ различныхъ мЗръ, каовящихея къ улучше- 
ню быта народнаго. Слфд. изъ этого ясно открывается, что для 
дфйствительнаго осуществленя тЪхъ благихъ намфренй, кото- 
рыми, къ-счастю, такъ живо проникнуто наше правительство въ 
настоящее время, необходимо желать, чтобы возможно-большая’ 
часть м3Зстностей нашего обширнаго отечества была также по- 
дробно и тщательно ДО и многоразличныя св дЗн1я эти 
публикованы. | 

Разсматривая хозяйетвенно-статистическе матералы, а 
ные коммисаями, цфль наша была указать на методъ и пр!емы, 
которымъ сяВдовали коммисси въ трудахъ своихъ. Поэтому мы 
избрали Нижегородскую губернию, какъ описанную боле подробно 
и систематически. Но кромВ этого описашя въ иатералахъ встр%- 
чаютея различныя изслВдовашя, относящияся до Владимрской гу- 
бери и касающляся оцнки земель, оцнки промысловъ, надхе- 
я государственныхъ крестьянъ лБсомъ и соглашеня оцВнокъ 
Ваадим!рской губерни съ оцВнками другихъ губерний. Обо всВхъ 
этих предметахъ мы не будемъ распространяться; замЗтимъ 
только, что описане ихъ отличается т$ми-же достоинствами, кая 
мы зам тили въ изсхВдовани хозяйства Нижегородской губернии. 

Приступимъ теперь къ обозр$ ню другаго издан1я —«Матер/а- 
въ для статистики Росси». Это издаше представляется уже съ 
расширенными предВлами; въ немъ, кромЁ$ матераловъ кадастро- 
выкъ оцЗнокъ, заключаются и друмя свЪздЪня, собираемыя по 
вздометву министерства. Такимъ образомъ, означенные матер1алы 
заключаютъ въ себ боле полныя и нространныя свЗдЗя, от- 
носительно: 1) доходовъ государетвенныхъ крестьянъ Московской 
губернии, 2) пространства. угодй, народонаселеная, чиела скота, 


# 
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иромышиености и наемной пзаты въ селеняхъ Новогородской и 


` Тверской губерни, 3) однодворцевъ и находящихся въ ихъ вда- 


дфнш земель и 4) продажныхъ цзяъ на землю въ Ярославской 
и Костромской губершяхъ. 

Данныя, относящляся до Московской губернш, касаются насе- 
зеня и земледВльческой промышиености, но особенно он обильны 
свфдЪвями о промыслахъ житезей Московской губерщи, Промы- 
слы эти въ означенной губернии еоставляютъ одинъ изъ важиЪй- 
шихъ источниковъ доходовъ и потому должны обратить на себа’ 
особое внимаще, тзиъ бодЪе, что въ разсматриваемомъ издан 
они представзевы въ живой и увлекательной картин. 

Существоваве разнообразныхъ промысловъ въ селешяхъ Рус- 
скихъ крестьянъ составляетъ, какъ извЪетно, важное услове 
относительнаго благосостояня нЪкоторыхъ м$стностей обширной 
Росси. Отечество наше, во своииъ климатаческимъ и другимъ 
обстоятельстваиъ, не позволяетъ крестьянину исключительно за- 
ниматься обработкою земли: бываютъ довольно продолжительные 
пер1оды времени, когда занят!я эти невозможны и когда крестья- 
нинъ необходимо долженъ прибЪгать къ промысламъ. КромЗ-того, 
самая малонЪнность доходовъ, волучаемыхъ Русекимъ земледль- 
цемъ отъ главнаго его занят! я, малоцЗнность, зависящая отъ сд8- 
баго развитая сельскаго хозяйства, придаетъ ‚побочнымъ промыс- 
даиъ характеръ настоятельной необходимости. Выручки отъ этихъ 
занят, дополняя скудные доходы , получаемые крестьянами отъ 
землед ия, служатъ имъ важнымъ подспорьемъ и особенно вомо- 
гаютъ имъ въ платеж податей. 

Таковыя особенности Русскаго хозяйства вообще относятся къ 
большей части местностей Росси; но между ними есть и значи- 
тельная часть такихъ губерний, гдВ земледЪльчесюяй промысель 
вовсе незначителенъ, а, напротивъ, въ вихъ преобладаетъ дЗя- 
тельность промысловая. Вопросъ о томъ, полезво-зи въ государ- 
ствВ земледльческомъ водворять и стараться поддерживать ма- 
нуФактурную промышаленость, рфшенъ въ настоящее время по- 
чожительно, ибо признана тфсная зависимость этихъ двухъ ро- 
довъ челов$ческой д$ятельности: гд$ промыпиеность процв8- 
таетъ, тамъ развивается и земледЗ ие, и, наоборотъ, гдВ земледз- 
ие саЗдуетъ по пути уепЪха, тамъ и промышаеность достигаетъь 
высшей степени развитя. На основан такого положен1я, водво- 
ривппяся уже въ Росси отрасли проиышаености, особенно, если 


`- 
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он, по своныъ хозяйственнымъ услошямытъ, вполнВ пригодны тЁмъ 
мЬетностямъ, гдВ господствуютъ, заслуживаютъ поднаго вниманя 
и поощрен!я со-стороны правительства и частныхъ лацъ. Конеч- 
но, къ-сожалЬвю, у нась, въ Россш всеми безпристрастными на- 
баюдателами зам чаетея Фактъ довольно неблагопрятный, по 
своимъ послВдстнямъ, именно тотъ, что мнопе хабриканты, прель- 
щаемые мимолетными выгодами многихъ промысловъ, вовсе не- 
свойствеиныхь намъ, стараются заводить ддя вихъ Фабрики и за- 
воды и тВмъ отвлекаютъ и капиталы и трудъ отъ боле подез- 
иыхъ и производительныхъ занят!й, что въ свою очередь умень- 
шаетъ общую ихъ производительность; но такое явлене можетъ 
назваться апормальнымъ и проистекаетъь въ цастоящее время 
единственно отт малаго знакомства нащихъ предоринимателей съ 
усломями хозяйственнаго быта и начадами экономической науки. 
Современемъ явлен1е такое, вЗроятно, уступитъ м3Зсто ботЪе здрас 
вому и современному взгляду на Русскую промышаеность, кот- 
рая тогда получитъ встинное значене м сдЪлается обальныиъ” 
источникохъ народнаго богатства. Поэтому-то и саЗдуеть прида- 
вать ей такой, воолнф соотвЗтствующй требоватямъ характеръ, 
тоддерживая старые и водворяя новые промыслы, приличные 
мЪстности. ь 
Московская губерв1я именно принадлежитъ къ такимъ стра- 
намъ, отличающимся промышаенымъ направдешемъ. Въ ней вы- 
рабатывается издЗий почти на 40 милионовъ и приходится ва 
одного жителя почти на 24 р. 66 к, с. Что ‘касается до государ- 
ственныхъ крестьянъ, — главн®йшаго предмета нашего настоя- 
щаго обозрВня, — то въ 1313 селеняхъ, подлежащих ь оцзнкЪ, 
насчитано: работниковъ 72842, полуработниковъ 14589, итого. 
87431. Изъ вихъ занвмающихся промыслами: работниковъ 66601, 
полуработниковъ 9487, итого 76088. Поэтому выходитъ, что про- 
мысзами занимаются изъ 100 работниковъ 91,4, изъ 100 .полура- 
ботниковъ 65,0. Но при всемъ такомъ развит!и иромысловъ, земле- 
дВльческй характеръ Росси отчасти отражается даже въ такой 
губерв!и, какова Московская. Чтобы судить о степени развития 
промысловой дфятельноети въ селешахъ Московской губеры, ма- 
10 знать число занимающихся промысзами , необходимы еще свЪ- 
дня: сколько времени вь году посвящается этимъ занят!ямъ. | 
Но сложени всЗхъ сроковъ, впродолжеше которыхъ крестьяье 
занимаются промыслами , оказалось, что средвииъ чисюмъ прихо- 
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дится на каждаго крестьянина 8'/, м$сяцевъ. Промысловая д»зя- 
тельность развита сильнЪе вт, у$здахъ южныхъ и слабЗе въ с$- 
вервыхъ и западныхъ. Въ южныхъ узздахъ мало средствъ къ 
развитю землед ия, ибо скотоводство находится тамъ не въ бле- 
стящемъ положени. Кром$-того къ этому присоединяются и дру- 
тя причины, обусловливающия большее преусп8е промысловъ. 
Такъ, вс части Московской губернш, исключая южной, примыка- 
ютъ къ губернямъ бЪднымъ, отчего жителямъ с3Зверныхъ и за- 
падныхъь частей трудно ‘найти предметъ дФятельности въ сос$д- 
нихъ губерняхъ, по ихъ бЪдности. Южные-же уззды усилились 
въ своей промышилености между прочимъ отъ ноявлен1я Фабрикъ 
Въ самой МосквВ. Но при всемъ томъ изслЁ дован1я показали, что 
Московскюй уЪздъ уступаетъ въ первенств прочимъ южнымъ 
узздамъ. Что была за причина этого? Въ матералахъ такъ объ- 
„ясняютъ это обстоятельство: причина слабаго развит1я промысловъ 
Московскаго у$зда зависитъ отъ свойства господствующихъ тамъ 
занят. Не смотря ва усиленше хабрикъ, уЪздъ этотъ остался при 
извозномъ промыез$. ДалВе, причины сравнительно-малаго преус- 
пфн1я промышленой дЪятельности Московскаго уЁзда находятся 
вь зависимости отъ улучшеннаго хозяйства, которое вводятъ у 
себя. крестьяне, разводя овощи и сады. | 
Промысловыя занятя государетвенныхъ крестьянъ столь раз- 

нообразны, что, если вычислять ихъ вс, то наберется несколько 
сотъ особыхъ названй. Вс эти промыслы можно раздФлить на 
сл дующе виды: #1) предпрят1я торговыя, 2) ремесла, 3) Фа- 
брличныя работы, 4) услуги разнаго рода, 5) простыя безъиску- 
ственныя работы. Вообще въ губерни на 100 промышлениковъ 
находится занимающихся: ` 

1) хабричными работами ...........--ъьнььно. „86. 

2) ремосЗамИ ее ана» 25.19. 

3) конными работами ......... ое еньно. о , 10,74. 

4) торговыми предпрятями................... 9,63. 

5) УСЛУГАМИ ааа. 8.00. 

6) черными работами ......... ее ьньньен.. 7,59. 
Изъ этого видно, что дЪятельность крестьянъ предпочтительно 
избираеть работы на хабрикахъ. 

Каждый уфздъ представляетъ собою особый характеръ въ-от- 

ношен!и къ промысловымъ завятямъ жителей: такъ въ Москов- 
скомъ узздЪ замчается преобладане конныхъ промыслевъ. Боль- 
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шая часть богатыхъ крестьянт обращаетт, свон капиталы на ©о- 
держаше извощичьихь заведешй и постоялыхъ дворовъ. 

Въ Богородскомт, уЗздВ привлекаеть кт, себ народонаселене 
боде всЪхъ других% промысловъ табрикащя. ЗдЪеь преимуще- 
ственно выдфлываются незлковыя материи. 

Въ Броиицкомъ уфздЪ труды крестьянъ обращены на ремесаа 
в табричныл работы. 

Въ Кодоменскомт, — главнымт, занятемъ является ткачество 
и работы по судоходству. 


Въ Серпуховскомъ — Фхабричныя работы развиты боле, чЬмт, 
въ другихъ мЪетахъ. 

Вл» Можайскомъ уфздФ главнымъ промысломт, считается под- 
нозть 1Вса къ берегамъ, для весенняго сплава. 

Капнисюй уфздъ замБчателент тфмъ, что въ немъ находится 
много крестьянъ-капиталистовъ. Мног!е хозяева орнтЕ посто- 
ялые дворы, трактиры,, харчевни. 

Дмитровский уфздъ отличается ыы ткачества и возкою 
лЪса. 

Вотъ гзлавнфйше промыслы въ у$здахъ Московской губерши, 
которая, какъ изъ этого видно, должна, по-преимуществу, счи- 
таться промышленою, и дЁйствительно, вс разнообразные про- 
мысль, тамъ господствующее, доставяяютъ жителямъ немаловаж- 
ные доходы, которые выражаются у работниковъ въ получаемомъ 
ими жалованьи, & у хозяевъ ‘— вт, выручк$ отъ предорятя. Жа- 
зованье представляетъ боле однообраз!я, ч$мъ вс друге дохо- 
ды. Плата съ издВий очень разнообразна. Разность выручекъ хо. 
зяевъ, работающихт, отъ себя, обусловливается разност!ю капита- 
ловъ, служащихъ основашемъ производства. 

Въ Московской губерни человЪкъ, весь годъ посвящающ 
себя промышленымъ занятямъ, заработываетъ отъ 60 до 7О р. сер. 
Среднй-же заработокъ занимающихся промыслами простирается 
отъ 59 до 35`р. с. Доходт, отъ промысловъ на одинъ дворъ состав- 
зяетъ среднимъ числомт, 76 ‚р. с., а доходъ отъ земли и промы- 
словъ въ совокупности составляетъ на одинъ дворъ 148 р. с. 

Причины большаго бзагосостояня промысловыхь местностей 
заключаются въ сзВдующихъ обстоятельствахъ: 1) доходтъ отт 
промысловъ мензе измфичивъ, боле проченъ , ч$мъ доходъ отъ 
земля; 2) для заиятй промыслами’ не требуется болышаго каппта- 
ла, и’3) промыслы доступны‘ во всякое время года, не только 
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взроелымт, но и дЪтямъ; потому ВЪ промышденыхъ и Ветностякь 
крестьявпну, чтобы найти заняте, надо имЪть самый незначи- 
тезьный навыкт, къ тому или другому ремеслу. Изъ этого слЁ- 
дуетъ, что въ какомъ-бы безпомощномт, состоянш ни находился 
‘крестьянинъ, онл, тотчась найдетъ возможноеть заработать день- 
ги. Въ промысзовыхъ мЪстностяхъ нищенство съ дЪтетва еще не 
предв$ щаетъ бЪдности на всю жизнь: потому-что сирота, маль- 
чньъ, едва подростетъ, находитъ уже работу, которая со-време- 
немъ можетт, дать ему возможность обзавестись хозяйствомъ. 

Что касается до вмяшя промысловъ на образовавше п, пред- 
приимчивость крестьянъ, то нельзя не признать, что прохысзы 
эти развиваютъ въ крестьянахъ понятя, дфятезьность и ипред- 
приимчивость. ЗЖители Московской губерни зваютт, ве одинъ 
свой край, но чуть не всю Госсю. Здфшнпит, крестьянамт, изв$ст- 
ны дла, не только касаюияся ихъ быта, но они знакомы съ 
движенемъ манутактуръ и промышлености вообще, они знаютъ, 
что требуется въ томъ или другомъ краЁ Росеш. Въ стеняхъ, на- 
противт,, крестьяне тозько то знаютт, что дЗлается около нихт.. 
'Гамъ можно найти множество крестьянъ, которые не бывази да- 
же вт свосмъ уёздиомъ город. Эта неподвижность степияка сзу- 
житъ важной причиной его бЪдности, п однообраз!е занят! стед- 
ныхъ мЪ5стностей есть существенное обстоятельство, почему жи- 
тели ЮЖныхЪ губершй находятся въ бол$е трудномъ положеви, 
нежели жители промысаовыхлт, странъ. 

Промышаеность, обыкновенно, обвиняютъ вт, порчЪ нравствен- 
ности крестьян; но это несовершенно справедливо. Госполствую- 
щее въ крестьянскомъ сосзови преступзене есть вороветво. Бы- 
ваетъ оно и въ селенняхъ Московской губернии, но тамъ нЪтъ та- 
кого очевиднаго, повсемЁ стнаго и опаснаго, каково конокрадетво 
въ степныхъ ифстностяхъ. Число возникающихь жазлобт, кресть- 
янЪъ можетъ быть также принято за признакъ нравственности; вт, 
безпромышзеныхъ м$стахъ, какъ показази изса доваы!я, нВтт, от- 
боя оть такихъ жалобъ и въ базарные дни окружныя управленя 
наполнены тозпами просителей; вт, Московской губерни обычай 
этотъ совсфмъ неизвЪстенъ. Московскому крестьянину некогда 
заниматься раздорами; какъ только кончились земдед льчесвя ра- 
боты, тотчась надо начинать промысаовыя. КромЁ-того желане 
зучшаго заработка заставаяеть работниковъ трудиться, а трудъ 
отнимаетлт, и время и охоту къ разврату. Наконецъ, въ доказа- 
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тельство того, что промышиевость не ведетъ къ разврату, ‚са}- 
дуетл, еще замБтить, что промышленые крестьлне`не разстраива- 
ютъ евоего состояшя, а напротивъ улучшаютъ его. Улучшеше 
быта едва-ли возможно ирп безпорядочной и развратной жизни. 

Впрочемт, по отношен1ю къ вопросу о нравственномъ состоя- 
вн какъ крестьянскаго сословя, такт, и всего Русскаго населентя, 
мы должны сознаться, что вопробть этотъ‘' вовсе не разработанъ 
въ нашей статистической зптературВ, между-тВыъ-какъ онъ, по 
сущностя своей, представляетъ выепий интерест,. Ве друте, ме- 
нфе существенные, менфе важные вопросы обращаютъ на себя. 
вноман!е, вопросъ-же о нравственномт, состоянш Русскаго населе- 
шя вовсе не тронутъ. 

Изъ обозрВшя, сдБланнаго нами на&освованин данныхъ, закаю- 
чающихся ВЪ «Матералахь» читатель видфль, что, независимо отъ 
чисто-паучнаго интереса, подобныя изеаЪдовашя быта и дЗатель- 
ности нашего крестьянина могутъ быть чрезвычайно позезны и 
въ административиомъ отношенш. ИзстЁ дованы эти, напр., самымт, 
очевиднымъ образомт, доказываютъ, какъ благотворно дЪйствуеть 
на благосостояе крестьянскаго сословя развите въ сред ихъ 
позезныхъ промысзовыхъ завят1й, какт, велВдств!е такого разви- 
тя, богатство, нравы и понят!я развиваются. ИмЪя такой неопро- 
вержимый Фактъ предъ гаазамн, незьзя не сочувствовать иде, 
выражаемой имъ, нельзя не признать, что честный трудъ, въ наи- 
лучшемъ и соверщеннЪфйшемъ его развитии, есть наяболВе дЪйстви- 
тельная причина относительнаго довольства, и потому иельзя не 
стараться всевозможными средствами развивать, распроетранять 
его между крестьянами. Съ другой стороны, подобныя изелВдова- 
ня объясняютъ Фактически причипы слабаго благосостояюя нТ- 
которыхъ мЗетностей. Изъ всего саЗдовательно видно, что описа- 
ня народнаго быта, произведенныя подобно тфмъ, результаты 
которыхъ мы имЪли случай представить, заключают вт, себЪ, по- 
вторяемъ, драгоцВнный матералъ дая науни и вфрное указане 
дзя. прантяки. Потому нельзя остаться непризнательнымъ. къ про-` 
свЪщенному управленю министерства государственныхъ яму- 
ществъ, которое съ. такимъ усердемт, и любовью пресх дуетъ бла- 
городную и великую ц®ль ознакомлен!я администращи ‘и пубанки 
съ нуждами и потребаостями огромной массы Русскаго населеня. 

Мы не будемт, каеаться другихъ разнообразныхь матер1аловъ, 
заключающихся въ разематриваемоиъ вами изданш и относящих- 
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ся до многихъ интересныхъ предметовъ; остановимся только на 
двухъ статьяхтъ, именно: на «Статистическихь свёдфвшяхъ объ 
однодворцахъ и находящихся въ ихъ владЪни земзяхт» и упомя- 
немъ о нЬкоторыхъ данныхъ относвтельно цЗнъ на. земаю 
въ Ярославской и Костромской губершяхтъ. 

Земли однодворцевъ, по способу влад я ими, раздФанются на 
дущевыя, которыми однодворцы ваадфютъ на томъ-же основании, 
какъ государственные крестьяне общественными землями, и на 
четвертныя , которыя состоять во ваздВнши отдФльныхъ лань и 
семействъ. Въ числВ четвертныхъ земель сяЁдуетъ разаичать соб- 
_ственных, предоставаенныя въ полное ваадфн!е однодворцевт,, и 
помьётныя , относящляся къ землямъ казенныхъ. Посл дея до 
1850 года раздЗлялись на души, съ этого-же года земли не по- 
ступаютъ въ раздВаъ, но будутъ оставляемы въ нользованш по- 
томковъ однодворщевъ, изъ платежа оброка. 

ВеБхъ однодворцевъ считается '1,191,980 д. Они раздБаены по 
губершямъ весьма неравном рно. Боле всего находится въ гу- 
берни Курской (262,526), Тамбовской (227,123), Воронежской 
(218,324); менфе всего въ губерни Калужекой (97) и Новгород- 
ской (47). Изъ общаго числа однодворцевъ взадФютъ’ землями: 

по четвертямъ 453,982. 
по душамъ... 737,998. 

Мы привели только самыя общя и главныя данныя, касаю- 
пияся статистики однодворцевъ; въ «Матералахъ» представлено 
бодВе подробное обозрЪнле количества земель ‚однодворцевъ, по 
губернямт.. 

Что касается до состояня цфнъ на земаю въ н$которыхт, 
м$стностяхъ Росси, то въ настоящее время, когда подвягается 
къ окончаню нетерпЗливо-ожидаемое вс$ми р$шене велика- 
го крестьянскаго вопроса, данныя © цБнахъ на землю заслу- 
живаютъ полнаго вниман1я. Извстяо, что главное и самое суще- 
ственное затруднеше для полнаго и скораго установлен!я новыхъ 
отношен!й между помщиками п крестьянами заключается въ вы- 
купВ земель и угодй , который требуетъ болЪе или менфе совер- 
шенной и правильной оцнки этихъ земезь и угодй. По состояв!ю 
вообще статистическихъь св8д$н! о Россш и особенно по совер- 
шенной недостаточности данныхъ о цфнности земель, оцнка эта 
должна быть затруднительна, и потому всякое свЗдЁ ше о цнахт, 
на землю въ настоящее время весьма важно и полезно. 
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Предварительно представаен!я самыхт, ПВнъ, «Матермалыьы» дф- 
лаютъ общее зам Вчан!е о характер»В цЁнъ.въ сфверныхъ нечер- 
ноземныхъ губершяхъ и въ южныхъ черноземныхъ. Въ пер- 
выхъ вообще земли отличаются рфзкимъ разлищемъ цЪфиъ; та- 
кое различ1е является здЪфсь не только по м5стностямъ, за- 
нихающимЪ  ограниченныя пространства, но сверхъ-того во 
всЪхъ м$стностяхъ для каждаго отдфаьпаго угодья. СовсЗмъ 
иное замчается въ южныхъ губерняхъ, гдВ удобреше зе- 
маи не составляетъ необходимаго усзов1Я для получетя достаточ- 
ныхт, урожаевъ и гдЪ однокачественныя земли занимаютъ огром- 
выя солошныя пространства; ЗдЪсь пВнность земли главнёйше 
‘соразиВряется съ густотою населешя и разстояшемъ отъ пунктовт 
сбыта, п потому одинаковыя ‘цзны почти всегда распространяют- 
ся на значительные районы. Этияъ, между-прочимъ, объясняется, 
почему въ южныхъ губерияхъ удобно. вывести точныя цЗны на 
земаю, тогда-какъ для сВверныхъ затрудненя представляются зна- 
чительнымя. ТЗмъ не мене для Яросзавской губернии выведены 
сафЪлуюпия данныя. Цна за десятину по всЁмт угодьямъ высшая 
225 р. низшая 3 р., средне-сложная всЪхъ угодШ, вмЪстВ взя- 
тыхъ, 22 р. Средняя цфна по губерни: на паиню 211/, р., на с%но- 
косъ 15%/, р. ЦВны на земли Костромской губерши оказались: на 
пахатныя выспия 42 р. 50 к., низпия 10 р.; на сБвокосныя: выс- 
ния 105 р., низпия 10 р. сереб. 

А. М. 


‘оБозрънаЕ 
РУССКИХ ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ 
ы ПЕРВУЮ ТРЕТЬ 1859 ГОДА. 

аа 


нм 1. Богословте. 


Изъ пасан!й св. отцевъ и учителей церкви налезатаны 
саЁдующя сочинешя: св. Тоанна Златоустаго: Бесшды на 1-е по- 
слаше к Оессалоникйцамз, 1—11-я (Христ. чт. япв.—зпр.); двЪ 
первыя Бестъды на 2-е послаше кз ним5-же (19. апр.):. Бесъды на 
послаше кф Евреям, 1—12 (4. янв.—аор.); препод. Низа Синай- 
скаго, Письма к разным лицамь (Тв. св. отц. въ Русск. пер. кн. 1); 
Сочинення преп. Максима Грека (Правосл. соб. Февр.—апр.); св. 
Ефрема Сирина, Учене о покаявги (Воскр. чт. „4 49); св. Льва, 
‚папы Римскаго, Слово на святую четыредесятнниу (14. „Л 54); 
св. Илар!она, митрополита Кевскаго, Молитва (Дух. бес. „Л 1). 

— По церковному краснор$ч!ю: высокопреосв. Физарета, 
митрополита Московскаго: Бесъда в5 день тезои-менитства благо- 
върнаго Государя Пасльдника Цесаревича Великазо Князя Ннико- 
лая Александровича (Приб. къ тв. св. отц. въ Русск. пер. кн. 1); 
Бесьда по освящеши храма св. Александра Невскао, при Покров- 
ской бозадьльнь Московскаго мъщшанскаго общества (119.); высоко- 
преосвящ. Григор!я, митрополита Новгородскаго и С. Петербург- 
скаго, С.40в0 в5 педълю мясопустную (Дух. бесЁфда „ЛР Т); Слово 
в5 недьлю православгя (114. „ЛР 10); Слово вё день Блатовтъщенил 
Бооматери (119. „ЛР 14); высокопреосвящ. Никанора, въ БозЪ 
почившаго митрополита С. Петербургскаго и Новгородскаго, Слово 
65 великмй плтокз (Па. „г 15); преосвящ. Макар!я, епископа Там- 
бовскаго и Шацкаго: Слово в5 день тезоименитства Благовтърнао 
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Государя Наслъдкика Цесаревича я Великаю Князя Николая 
Александровича (Христ. чт. Февр.); Ръьчь в5 день Рождества 
Христова (14. мартъ,); Слово на новый 1095 (114.); преосвяги. 
Анатоил, архепископа Могплевскасо в Мстпславскаго, Слово в5 не- 
дю по просвъщеши (Воскр. чт. „Л 43); НПокаянныл воздыхан:я 
(1Ы4. „ЛР 46); Слово вё недълю сыропустиую (14. ЛР 49); Слово 
в5 день Блазовьщеня Пресвятыя Богородицы (114. „ЛР 53); Слово 
в5 педълю ва: (Па. „ЛР 55); преосвящ. Филарета, арх1епископа 
Харьковскаго и Ахтырскаго, Слово 65 день поклоненя вершамь 
апостола Метра (Па. „17 44); Бестда по случаю возложенгл но- 
вой рчзы на чудотворную нкону Богоматери, въ Харьковском 
Покровскомъ монастырВ (1614. ./Р 45); Слово по освященин воз- 
обновленназо храма при арх{ерейском» домъ (Па. „Л 51); 1еромо- 
наха Сильвестра, С.40во 65 навечере новаго зода, по случаю тор- 
жественнаго поминовенгя Клевскао митрополита Петра Могилы, 
основателя академии, и всъхё учившихв и учившится вз ней (1. 
„ЛР 47); Кирпаза Транквяялмюона, архимандрита Черниговскаго 
(проповфдника ХУП вфка), Слово 65 недъаю мясопустную (14. 
Л 48); протоерея Тосиха Васильсва, Рьчь прин заложенти церкви 
вх Парижтъ (Па. „№ 13).— Слово на новый 1095 (Христ. чт. янв.); 
Слово на кавалерсми праздник военнвго ордена св. великомученика 
Георня Побтъдоносица (П14.); Слово в5 день восшеств:я на престолв 
Баазочестивъйшего Государя Императора Александра Николае- 
вича (ПЧ. мартъ); Слово вх велиюй пятокё (19. апр.); ’Рождеше 
Христа и возрождене человьиества. Слово (Правосл. соб. тевр.); 
Привъть церкви отечеству на новый г0д5. Слово (И19.); Слово 065 
освобождении крестьянё (119. мартз,); Воскресная бесъда священ- 
ника с5 прихожанами: 8-я. Обь Авраамтъ, Исаакъ и 1аковт (Воскр. 
чт. „АГ 45); 9-я. 065 [осифъь и народь Изранльском5 в5 Випть 
(1514. „12 49, 50); 10-я: Об5 исходь Изранльтянь из5 Раипта и 
странствованти ить в5 пустынь (14. ЛР 54); Слово по освящент 
храма (119. „№ 52). | 

— «Бесфда въ день тезопменитства БлаговЁ  рнаго Госу- 
ДАРЯ НаАСЯЬДНИКА ЦЕСАРЕВИЧА ВЕликАгО Князя Николая 
АЛЕКСАНДРОВИЧА». — Бесфда эта иметь предметомъ своимъ 
общественное образоване. «Что, если мулдро-воспитанный паса д- 
никъ царства, говоритъ архипастырь, вступая въ царскую дБя- 
тельность, встрВтитъ окресть себя родъ, всспитанный не мудро 
‚и небрежно? Можетъ-лп онъ поддержать, пли устроить благоден- 
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ствс царства и народа такъ-же удобно, гакъ еслибы окруженъ 
быдъ людьми, воспитанными тщатезьно и разумно? — Конечно, 
нЪтъ. И такъ народъ долженъ благодарить царя, который упро- 
чиваетъ ‚его баагоденст!с мудрымъ воспитатемъ своего насаВд- 
ныка: п съ тЁмъ вуфетВ долженъ спософшествовать благонам$- 
реню царя‘ и своему будущему благоденствю. тВиъ, чтобы каж- 
дый отецъ семейства воспитывалъ своихъ дЁтей тщательно и раз- 
умно, сообразно съ своимть состолмемъ н съ ахъ способностями. 
Въ нынфшвя времена о предметахт,, правизахъ и сцособахъ вос- 
питашя такъ много разсуждаютъ, пишутъ, спорятъ,. что это 
едва-ли не уменышаетт, довфрая къ воспитателямъ отъ воспитывас- 
мыхъ, которые сзышатъ ихъ препирающихся между собою, и ви- 
датъ руководительныя книгн, недавно одобренныя, Вскор® осуж- 
даемыя другими новыми. Можетъ-быть, это и неизбЪжно, по-при- 
чин умножившихся и оразнообразнвшахся требован!й жвнзни об- 
щественной и частной, которымъ воспитаюме должно удоваетво- 
рять. Притомъ гласность нёкоторые почитаютъ всеобщимъ.вра- 
. чествомъ противъ общественныхъ золъ, хотя иногла она бываетъ 
и источникомъ общественныхъ боаЪзней, если слпшкомъ неудер- 
жимо расширяетъ уста свои не только для правды, но и для не- 
правды. Впрочемъ, мн заповЗдано не словопрьтися (2 Тим. 2, 14), 
Мой долгъ указать, поколику возможно, родителямт, и. воспитате- 
лямъ на то, что безспорно-истинно и для всЗхъ ихъ доступно и 
цолезно, и на руководительную книгу, которой не отт$еняла-бы 
отъ нихъ никакая другая». Приведя за симъ н$еколько уроковъ 
для воспитан1я пзъ книгъ св. писавя, архипастырь продоажаетт,: 
«Таково учеше священныхъ книгъ о воспитани. Оно просто и не 
многосхожно: потому-что назначено не только для мудрыхъ, но п 
для простыхъ. Ворочемъ, и мудрые не унизятъ себя. если окажутъ 
вниман!е учениковъ симъ простымъ урокамъ: потому-что ихъ‘пре- 
подали зюди, водимые Духомъ Божимъ. Самое простое воспнтане 
но правиламъ истиннаго благочест1я и чистой нравственности мо- 
жетъ образовать добраго гражданина царству земному, способнаго 
и кь небесному гражданству: воспитан!е-же любомудрое безспорно 
можетъ сдЪлать боле. и совершеннЪе приспособить воспитывас- 
маго къ достижен!ю разныхъ общеполезныхъ цЗалей. Но безъ сихл, 
правилъ , самое ученое воспитаще есть построеше благовиднаго 
здатя безтъ, прочнаго основан1я. По самъ правиламъ просто воспи- 
танъ быдъ отрокъ Давидъ, чтобы пасти овецъ: но въ немъ от- 
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крылся мужь, способный пасти народъ Бож, побздоносный 
воинт, царь, пророкъ. По симъ правиламъ, вЪроятно , уже болВе 
учительно, восвитанъ сынъ царевъ Содомонъ, и явился царемъ 
премудрымт, царемъ-пророкомъ, царемь необыкновенно-счастзи- 
вымъ. Изъ того, что въ ветхозавЪфтномт, учении о воспитан! видно 
болЪе строгости, а въ евангельскомъ бозЁе свободолюбивой кро- 
тости, естественно раждается вопросъ: должно-ли сяЁфдовать ис- 
ключительно посл днему, и совсВмъ отложить первое? Чтобы раз- 
рЪшить сей вопросъ, обращаюсь къ изречен!ю св. апостола Павла, 
которымъ началъ слово. В5 елико время пасатьдникз младз есть, 
ничильже лучиий есть раба, но подь повелители п приставники 
есть Видите, онъ говоритъ о строгомъ воспитани, какъ не опред- 
осудительномъ, обыкновенномъ и должномъ. Это тБмъ боле при- 
мфчательно, что онъ строгое воспитан!е предетавляетъь образомъ 
тего, какъ Богъ воспитываетъ чезовЁ чество. С1е видно изъ непо- 
средственно сяВдующахь словъ: и мы, егда бъхомё маади, под 
стизами бътом5 лпра порабощени. Ветхй завВтъ есть дЪтство 
человЪ чества, и его начальное воспитане подт, рабекимъ-страхомть 
закона. Христанство есть выепий возрастъ челонз чества ‚. и его 
совершительное подъ бзагодат!ю воспитан!е; здЪсь, соотвЪтственно 
возвысившемуся познаню и спал духа, ему ввЗряется духовная 
свобода; и тогда челов къ внутренно уже не рабз, но сынз`и на- 
садник5 Боже Шисуез-Лристомь Итакъ поелику апостодъ въ 
воспитани человЪ чества Богомъ и въ воспитани каждаго чело- 
вВка родителями и наставнаками признаетъ одинаковый порядокъ: 
то ясно, что и изъ христанскаго кроткаго воспитаня онъ ие со- 
всЗмъ нскаючаетъ древнюю строгость, дабы свобода ввЗряема 
была воспитываемому, по мёрЪ прюбр$теня имъ умЪнья пользо- 
ваться ею. Все-чи равно— давать обширную свободу ум$юшему се 
употреблять, или. неуиВющему, зрВлому въ разумЪ, изн везрЪлому? 
— Очевидно, не все равно. Садственно, по м$рЪ возраста и обра- 
зован1я должно давать свободу дЪтяхъ. Которое изъ двухъ на. 
правленй правильнфе, прятнЪе и удовлетворитезьнЁе для чело- 
вЪка: поступлеше отъ расширен!я свободы къ ея ограничешю, или, 
напротивт., отъ ея ограниченя къ расширеню? — Очевидно, по- 
сзЁднее. Итакъ надобно вести дЪтей отъ ограниченя свободы къ 
расширеню ея. Иначе, сдБлавпийся слишкомъ свободным слиш- 
комъ равно, куда направится далВе съ своимтъ’ желанемъ поступле- 
ня впередъ и возрастающаго удовлетворения? Не будетъ-ли онъ 
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‚ въ искушенм поколебать справедливые предЪхы разумной и за- 
конной свободы? ПровидБшемъ Божшмъ призванные быть роди- 
телями, воспятателями и наставянками дВтей да не препебрегутъ 
сихъ напоминашй; да помышаляютъ о нихъ благовременно п пред- 
усмотрительно; и наппаче чтобы основанемъ п душею воспитая!я 
было благочесте; да пекутся 0 ссмъ съ нскренипмъ усердемт, 
ради дЪфтей, рали себя, ради отечества, ради потомства. Вх чадьть 
своих познанз будетз мужз (Спр. 11, 24)». 

— «ПривЗть церкви отечеству` на новый годъ». — Слово это 
исполнено Прекрасныхъ совЗтовъ п теплой любви къ отечеству. 
Приводимъ его зд$сь сокращенно: «И бысть вечер: кончился 
годъ; н бысть утро: насталъ новый годъ. Такъ просто и зегко 
лЁлается это въ природВ, въ сын временъ. Не такъ легко пе- 
реживается жазнь челов ка. Еще труднфс проходатъ жизнь на- 
родовъ, особенно чрезъ эпохи ихъ возрожденя. Тогда открывается 
борьба старой, отживающей жизни съ новою, зачиннающеюся ; тя- 
гот не къ старому порядку сдерживаетьъ однВ массы народа, 
рвеше къ новому увлекаетъ другя. Усиленное развит вопросовть, 
вознякающихъ въ обществЪ, возбуждаетъ въ немъ громке, шум- 
ные голоса разнородныхъ мнЪший и чувствт,; умы праходятъ въ 
брожеше; духъ общественный пробуждается въ судорожныхт, двп- 
женяхъ. Все это имфетъ видъ, похож! на муки рожденя, такъ- 
какъ народъ возраждаетъ изъ ссбя повую. жизнь. Въ такомъ по- 
зожени представляется теперь Росся. Что мы вадимъ? Необычай- 
ное напряжене всЪхъ нервовъ п мускуловъ въ ея общественномъ 
организм ; неудержихое рвеше впередъ ея умственныхъ и нрав- 
ствепныхъ сизъ; громще, досетВ исслышные голоса, выражающие 
совершенно-новыя потребности и стремлешя жизни. Да! видно 
прииде чась Росай! Она стремится къ возрождению! Лргиде чась! 
Можетъ-ли не сочувствовать этому времени церковь? О! церковь 
должна, и готова, тысячу разъ повторять удартъ этого часа, во всЪ 
своп колокола, чтобы огласить всБ концы и углы Росси, чтобы 
пробудить всЪ чувства Русской души и во имя христ!аиской ис- 
тины и любви призвать всЪхъ сыновтъ отечества кт, участно и со- 
дЪйствю въ общемъ, великомь ДЁзВ возрожденя. И свои есть 
побуждешя для церкви. Давно, давно сама церковь, въ собствен- 
ныхъ иБдрахъ, страдаетт, скорбями рожденя, чувствуя саишкомтъ 
спльно потребность дать новую жизнь своимъ чадамъ духовнымъ. 
Но таковъ чистый духъ перкви, что она не можетъ безъ особен- 
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ной заботливости ин даже предусмотрительной строгости садить 
за ходомъ возрожденя отечества. Церковь знаетъ и въ себЪ хра-. 
нитъ твердыя основан]я и вЪрные законы истиннаго, неложнаго 
развит!я челов чества; она постигаетъ и свято въ самой себЪ 

флюдетъ коренныя, глубочайпия вачала жизни народной; она на- 
_ конецъ пренисполиена высшей любви и чистфйшей преданности 
отечеству. Вотъ почему церковь, въ-отношенм къ нему, даже 
строга и опаслива! И такова истяна и такова любовь; ошибается, 
кто думаетъ противное. По такимъ побужден!ямъ, съ такими чув- 
ствами, церковь обравается теперь къ отечеству.... Православная 
Росс1я! Новый годъ да будетъ для тебя вБрнымъ шагомъ впе- 
редъ, къ твоему счастливому возрожденю. Но не спфши, Росая! 
Не спфши ускорить твое возрождене: иначе оно можеттъь быть 
преждевременно, и тогда новая жизнь твоя будетъ немощна и не- 
надежна. Не насилуй естествеянаго, истерическаго теченя твоей 
жизии, чтобы дать себЪ искусственное возрождене: оно будеть 
неправильно и не норхально, и ты можешь родить изъ себя жизвь 
зномальную, бол зненную, а‘можетъ быть и—мертпую. Не усиаи- 
вайся возродить въ себЪ все, вдругъ, въ-разъ: возрождене твое 
будетъ слишкомъ напряженно и можетъ-быть разрушительно, а 
будущее твое тогда — нев$рно п не безопасно. Не возраждай себя 
чуждымъ духомъ, отвнф, съ чужой стороны запмствованнымъ п 
съ твоею народностию яесогласнымъ. Возраждайся твоимъ соб- 
ственнымъ духомъ, кореннымъ ‚ природнымъ , народнымъ; иначе 
возрождеще твое будетъ ложно и ты будешь жить не своею жиз- 
ню. Не посягай на основныя начаза твоей народной жизни, на- 
чала религозныя , нравственныя, общественныя: въ нихъ твоя 
опора, твоя сила, твоя жизнь. Посягнешь на нихъ, — наложишь 
руки на самое себя. Возраждайся разумомъ и вЁрою, наукою я 
нравственност!ю, духомъ общественности и силою народной д$Зя- 
тельности; тогла возрожденше твое будетъ глубоко, полно, совер- 
шенно. Не считай себя слишкомъ устарфвшею, чтобы выродить 
изъ себя совс$иъ юную Россо, и не все старое считай слишкомъ 
устарЗлымъ, чтобы все персдФлать на новый видъ. Ты еще очень. 
молода, и то, что кажется въ тебЪ устарЪфлымъ, можетъ-быть, 
только еще не развито — по молодости. Но и старость, которая 
слишкомъ силится юнЪть, и юность, которая слишкомъ торопится 
жить, твмъ скорЗе и окончательно—старВютъ. Не дай оглушить 
себя шуму разнообразныхъ голосовъ, такъ громко начинающехть 
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раздаваться въ тебЪ, горячихъ, нетериБливыхъ , невсегда скром- 
‚ ныхъ н осторожныхъ. Слушай боле всего одного голоса— истяны, 
который невсегда бываетъ громокъ, даже иногда бываетт, опень 
тихъ, но всегда спокоенъ, умБренъ, прямодушенъ. Не пренебрегай, 
если слышится гозосъ этотъ изъ дальнохт, угаовъ, изъ неваж- 
ныхЪ рядовъ, изъ безвЁстныхъ умовъ, или— изъ старыхъ головъ. 
Люби свьтз, по слову Того, кто сказалъ: всяк5 дълалй злая, нена- 
внднитз сеъта ин не прихтодитз ко свъту, да не обличатся дьла сло, 
яко лукава суть. Чворяй-же истину, зрядстэ къ свъту, да явлтся 
Фъъла его, яко о Бозъ суть содълана (Тоан. 3, 20). Вотъ основап1с 
лая твоей гласности, общественнаго мнЁ$ щя, открытаго суда, ип. 
Но это свЪть чистый, истинный; люби его, а не тусклый, ложный 
евЪтъ; люби свЪтъ дня, а не ночи. Мысль и слово, эти драгоц$н- 
нёйшЯя сокровища и салы челов чества, да будутъ въ теб живы, 
бодры, сильны и д?йественны. Но смотри, куда дуетъ духъ мысли, 
куда летитъ сдово.... Силою твоего народнаго благоразумя , твер- 
дымъ духолъ твоей народности, узами общественнаго порядка, 
сдерживай рьяные порывы тфхъ оламенныхъ умовъ, которые съ 
неугомоннымъ крикомъ: «впередъ и виередъ»!—хот$аи-бы вдругъ 
схватить тебя на свои задорныя руки и, разметая и попирая все, 
что имъ кажется пом$хою, умчать тебя въ безграничную даль 
своихъ мечтательныхъ стремленй. Стой твердо противъ этихъ 
вихрей, раждающихъ бюри и пожары. Да не въ бурныхъ поры- 
вахъ вихрей и огней совершится твое возрождеше, а въ образЪ 
тихаго, гармоническаго, животворнаго и усзадительнаго для духа 
развит1я разсвфтающей утромъ природы. Примфры-же другихъ 
народовъ да будутъ для тебя уроками! Береги юное поколЁ ню 
твое: огради, очисти, воспитай духъ его истиною илюбов!ю. Спаси 
его отъ увлеченй лжи, отъ заразы вольномысия, отъ порывовъ_ 
юноб$с1я. Въ поколВнш юномъ должно совершиться везрожден!е 
твое; въ немъ—будущая жизнь твоя. Наконецъ сбереги стараго, 
лучшаго твоего друга,— друга, который изначазла жилъ неразрывно 
съ тобою, единымъ лдухомъ и единою жизн!ю; который прошелъ съ 
‚тобою неизм$нно чрезъ вс пероды и эпохи твои, всегда во всемъ 
добромъ и полезномъ сочувствовалъ и помогаяъ теб; который 
воспитать народъ твой, охранилъ престолт, твой, врачевалъ твои 
недуги, страдалъ съ тобою и спасалъ тебя вт годы тяжюе; кото- 
рый всегда молился за тебя и своею молитвою очищалъ, своею в3- 
рою и любовю искупалъ грЪхи твой; который сохранилъ въ себЪ 
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для бзага твоего чистфйлия начала истины, нравственности, на- 
родности и жизни общественной. Бооруженный нить другимъ, 
кромЪ креста, онъ первый и болЪе, чВмь кто-либо, готовъ идти 
за тебя на крестъ—и положить свою душу, во пия истины и аюбвн. 
Да не будетъ никогда слыниимо, да не будегь мысаимо но что, мо- 
гущее раздФлить тебя съ нимъ: раздЪФлен!е — для него страданте, 
для тебя — з19. Этоть другъ твой — церковь твол!» 

—. По духовной истории: Рязанске гграржи (Хриуст. чт. янв.); 
(65 образь Фъйствй православныхь государей Греко-Римскить, 
в5 17, Ги ТГежкалхё в пользу исриви, против5 еретиковё и рас- 
кольников5 (Приб. къ тв. св. отц. въ Русск. пер. кн. 1); Дьянгя все- 
аенскихё соборовг. Соборь Никейскй, всвленсый первый (Правоса. 
’ соб. янв. апр.); Биб.потека Соловецкаго монастыря (ПЧ. анв. 
хевр.); Мамятники Оревне-Русской духовной письменности (Па. 
янв.— апр.); Голос5 древней Русской церкви обё улуишеши быта ие- 
свободныхв крестьян (Па. янв.); Ночиташе среды и пятницы в 
древнем5 Русскомь народь (114. февр); Раскольники за Гавказом. 
Духоборцы. Духовные. Субботники. Обиие (ЦА. мартъ, апр.); 
Сколько лътё прошло оть сотворешя мара 90 Рождества Хри- 
стова? К раскольника.м (Ц. мартъ); Взаляд5 на христианскй 
характер Славянскихь племень (ПЦ. апр.); О блазовременности 
пришествея вё мгр Сына Божия (Воскр. чт. „ЛР 42); Разговор 
преп. Максима Исповъдника сз Инрромь (Па. „47 50); Св. Григорт 
Налама и Варлаамиты (114. ЛР 51); Блаодатная сила св. по- 
движниковё ПШечерских5 в5 обращении невтрныхё и пеправовьрныть 
кз впрь православной (114. „ЛГ 53); О чудесах5 и знаменгять, со- 
провождавшихё страдаше и смерть Господа нашего 1исуса Ариста 
(114. „Л 55); Фота, свяпльйший патрлархё Константинопольски 
(Дух. бесВда Е` 3, 4); Разбор буллы -- «те [[абйз,— составлен- 
ной н изложенной по правилам здравазо болословя братом 
Браулием5 Моргезо.мз, профессором5 священнаго боюсловя в5 ордешть 
проповьдииков5 и 65 Алкольскомб университепиь (П19.); Фарисен 
(1514. „4 5); Секта квакеровз (№14. „Е 6); Православе. Исторнче- 
скай очеркь (114. ЛР 9); Вшествее Господне в5 Герусалимь (ПЧ. 
„ЛР 14); Спасительные плоды страданй и крестной смертмы Гос- 
пода нашею 1шсуса Христа (14. 15). 

— «ДЪящя всезенскихъ соборовъ».— ДоселВ на Русскомъ язы- 
кВ не бызо изданя дВян1Й вселенскихъ соборовъ, и потому нельзя 
не встрЪтить съ признательностю начала этого издания, предпри- 
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нятаго редакщею Православни. собесВдн. Помфщаемь здЪеь 
ветуплен:с гг. издателей, «Вселенске соборы принадлежатт, вь ис- 
тори церкви кт, пероду времени отъь первой п.’ловпны ТУ в$ква 
(325 по Р. Хр.) до послВдней ноловпны УШ вЗка (788). Н$тъ 
нужды много говорить объ, особенной важности ихъ въ церкви. 
Каждый изт, пихъ былъ выражешемъ разума и голоса вселенской 
церкви, т.-е. всЪхъ мЪетъ и веБхь предыдущихт, врементъ хри- 
станстпа, а всВ вмЪетБ они’ составаяютъ самое полное и живое 
свидЪтельство всей древней церквн въ отношеняхъ догматиче- 
скомт, каноническом, 1ерархическомъ, нравственномт,. `Онй сами 
въ себЪ.выразили и утвердили на вс посаБдующия времена чи. 
стфйшее, изначальное церковное предан!е; раскрыли и во всей 
точности опредфанаи п изаожили догматы вЁфры; установйаи важ- 
нЪйния церковныя правила, священносзужебныя, благочианыя, 
судныя и покаянныя; произнесли судъ не только надъ сектами и 
лицами неправомыслящими, возмущавшими тогда вселенскую цер- 
ковь, но и надл» цфаыми помфстными церквами, бозЪе пли мене 
уклонявшимися отт единаго духа вселенскаго, въ своихт, част- 
ныхъ мн-шяхъ, дБйстняхл, и обычаях; оградили чистое непов}- 
дане православной вфры и внутреннюю жизнь церкви отъ ново- 
введен, иссоглаеныхь ст ея изначазьнымъ преданемъ, и оть 
всякаго ироизвола мнЪнй и распоряженй въ ней — оградили 
пиенно утвержденемт позожитезьпыхть основан и образцевъ 
вфроиспов$ дашя и духовнаго управлен1я церкви — на веБ времена. 
Такъ-какъ они въ своихъ опредфленяхт, выражали единомысме и 
едпиогласме всей христтанской церкви разныхъ мЪфстъ и временъ, 
не легко на такомъ пространств м$Ветъ и времент, могущее быть 
поддержаннымъ челов ческими силами, такъ-какт, съ другой сто- 
роны, въ рБшени важнфйшихъ догматйпческихъ вопросовъ о вы- 
сочайшихъ тайнахъ вЗры нокакт, не могло-бы быть достаточно 
однихъ усимй человЪческаго разума, пли однихъ свид’Втезльствъ 
чезов $ ческой вЪры: то всезенсще соборы, по-справедливостн, при- 
знаютея вдохновенными вт, своихъ рёшевяхъ отъ Духа Святаго. 
‚ По всВмъ этихъ уваженямъ православная каболическая церковь 
_сознаетъ себя и свою непогрфшиную чистоту въ вр и свою ду- 
ховную цВлость во внутренней жизни, — утвержденною на семин 
всезенскихъ соборахъ, какь неизмВнномт, основанш. Памятниками 
всезенскихъ соборовъ остались пе одни псторичеескя, посторояня 
свидЪтельства, изъ коихъ н5Ъкоторыя современны ниъ, а наи- 
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большая часть весьма баизки къ нимъ по времени, но и собствен- 
ныя Оъянгл соборовъ, кромф двухъ первыхъ. ЗдЪеь, подъ именемть 
соборных дАЪянй мы разумВемь не одни отдВзьные акты, или 
документы ‚ относяпиеся къ истори соборовт,, кактъ напримБръ 
посланя соборовъ или отцевт,, на иихл, присутствовавшихь , гра- 
моты государей о ихть созванш, соборныя изаожешя вВры и т. п., 
_но самые порядки соборныхъ совЪщанй и дЪйствй, со всЁми по- 
дробностями. О подлинности этихъ соборныхъ дЗян!й вообще нётъ 
причины сомнЪваться: ибо 1) составъ ихъ и изложен воозлнЪ со- 
отвЪтствуютъ извфетямъ и обстоятельствамъ времени, мВ ета, лицъ 
п дВаъ, относящихся къ тому иди другому собору, такъ-что дфян:я 
сами въ себЪ носятъ признаки свосй достовЪрности; 2) отдЪль- 
ные, несомнфпные документы, принадлежащие къ исторш собо- 
ровъ, по частямть подтверждают ь то, что иззагается вт, дЪяв! яхт»; 
_3) постороншя историчесюя свидЪтезьства указываютъ, также по 
частяхъ, на иногое, зам чаемое вт, дВяшяхъ. Возможность состав- 
зеня такихъ записей о соборныхъ совфщаняхъ не можетъ быть 
` опровергнута, или подвержена сомнЪ®нио: ибо иззТетно, что ‘на со- 
борахт, кромЪ пастырей церковныхъ, присутствовали и граждан- 
сме чины и писцы, и дВашя, если пе въ полномъ состав$, то въ 
частяхъ, бызи представаясмы дая ев дЪн1я государямт,, которые 
иногда и подиисывали ихть собственноручно. Между-тВиъ въ по- 
дробностяхъ соборныхь совфщанй можно видфть весьма много 
зюбопытныхт,, поучительныхт, и полезныхь данныхъ дая истори 
церкви н для точнаго изученля самой вфры православной. ДЪявя 
показываютт,, какъ внимательно, глубокомыслепно, осторожно и 
точно св. отцы изсяфдопази божественное учене вБры, опредф- 
ляди догматы ея, не только въ мысляхъ, но и вт, самыхтъ выраже- 
вяхъ и даже отдВаьныхъь словахъ; какъ тщательно наблюдали 
они повсемственное предавше и всеобщий голосъ церкви; какль тер- 
пЪзиво и осмотрительно разбирали и разрфшали вс педоумВ ня 
‚противъ в$ры уковъ колеблющихся и самыхтъ вольномыслящихт.; 
какъ прилежно изучали мысли и писаня своихъ предшествения- 
ковъ, перечитывая ихъ на соборахтъ; какъ не упускази ночего, по- 
видимому п самыхъ малыхъ частностей, для благоустроенля церкви, 
для внутренняго ея утвержден!я и огражденя отъ веВхтъь возмож- 
выхь и сзучайныхъ колебанй, не для своего только времени, но 
и на посяВдующя времена. Есть нЁсколько издан соборных5 
дъянй на Греческомт и Латвнскомъ языкахъ: на Русскомъ доселВ 
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не бы4о. Настоящимт, переводомъ дьян:й мы полагаемъ доставить 
поучительное п глубокозанимательное чтене веЗмъ православнымт, 
христанамъ, а въ-особенности облегчить труды догматяческаго и. 
историческаго изученвя вЗры и церкви» (“). 

_  — «Бибмотека Соловецкаго монастыря». — Православный 
собес дникъ предпринялъ съ 1858 года издаше памятниковъ 
древне-Русской духовной письменности, каше найдутся въ С040- 
вецпкой библлотекВ, принадлежащей нын?Ъ Казанской духовной ака- 
деи. Необходимость и польза подобнаго издан1я понятны сами 
собою. Соловецкая библлотека рукописей, не смотря на свое , сраз- 
нительно съ другими древними Русскими княгохранизищами, боле 
позднее происхождеше, не смотря на ограниченное число зам ча- 
тельныхь древностю п содержашемъ рукописей, тфмъ не менЪе 
можеть представить внимательному изелЁдователю немало мате- 
рлаловъ, въ томъ или другомъ отношении очень важныхъ для ис- 
торм Русской письменности и исторш Русской церкви. Даже, без- 
относительно ко внутреннимъ достоинствамъ библотеки, самое су- 
ществован!е ея, какь памятника, надъ сооруженемъ котораго, | 
впродолжеше в$ковъ, трудились сотни рукт, наших древнихт, лю- 
бителей книжнаго образованя, должно обратить на себя наше аю- 
бопытетво. Обстоятельное оппсаше библотеки, обнародован1е за- 
мБчательныхъ ея памятнпковъ, конечно, прямо повело-бы къ цфан 
и впоанЪ удовлетворило бы справедливому аюбонытству. Но по- 
нятно, что на исполнен1е такой многосложной задачи потребно не- 
мало времени и трудовъ. Это побудило редакщю Прав. собесфд., 
прежде нежели приступлено будетть къ, обстоятельному описаню 
Соловецкой бибмотеки, предложпть читателям н5сколько осно- 
ванныхъ на общемт, облорВ ея св$ дБшй о состав, происхожден!и 
и относительной важности этого книгохранизища. Соловецкую би- 
балотеку составляюттъ 1343 нумера рукописей и 83 нумера старо- 
печатныхъ книгъ. Въ обзор рукописи раздЪаены на три отдЪЖла: 
1) рукописи духовнаго содержан!я, 2) рукописи свтскаго содержа- 
ня и 3) рукописи Анзерскаго скита, который въ 1764 г. былъ при- 
соединенъ къ Соловецкой обители. Каждый изъ этихъ отдВаовт 
рукописей иметь свою особую нумерацю. 





(*) Переводл, этотъь сд лань по двумъ лучшимъ издамямъ соборныхт, 
АфянИ: «ГаЪЪе! её СоззагЫ» (1671): Га, Ратз, и «Нагдать (1715): Рамаия. 
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— «Голосъ древней Русской церкви объ улучшения быта не- 
свободныхъ крестьянъ». — Сообщаемъ нЁсколько извлечен1й изъ 
этой р8чи, читанной на торжественномъ акт Казанской духов- 
ной академ! вт, память основаня ея, 8 ноября 1858 г. «Въ иа- 
стоящее время (сказано во. вступленш въ эту р$чь) Рося занята 
великою, всенародною думою, самымъ важнымъ вопросомъ изъ 
вс$хъ современныхт, воиросовъ отечества. Съ 20 ноября прошлаго 
года, когда благодушный ГосудлдрЬь нашуь ИмпЕРАТОРЪ АлЕ- 
КСАНДРЪ Николлевичт, возвЪфстиль возю свою обт, улучшен!и 
быта 25 мпал1оновт, песвободнаго сельскаго населеня и призвалъ 
дворянство къ общему разсужденю объ этомъ да, быстро про- 
неслась эта радостная, цзыя вЗка вожделЁфнная вЪсть по всей 
широкой землЪ. Русской, по всВмъ городамъ и селенямъ: дВз0 это 
теперь составляетъ предметъ всеобщаго вниманя, всеобщихъ тол- 
ковъ и сужден!—н въ жиявомт, сзовЪ и въ литературЗ. Росая не- 
много запомнить въ пстор!и своей такихъ эпохъ, когда весь на- 
родъь Русекй, вс, начиная отъ дворца Царскаго, отъ палаты 
вельможи и до послВдней хижины, такъ живо думали одну думу 
великую, народную. Осуществлете этой думы будетъ великое, до- 
‘стойное величя Росат событе, лучшее украшен!е юбилея тыся- 
чездЗт!я, который она будетъ праздновать въ 1862 г. Это плодъ и 
торжество не одного современнаго просв$щеня и цивилизаци, но 
и пзодл, и торжество христанства; это — лъто Господне праятное 
—не только для государства Русскаго, но и для церкви Русской. 
Это высок нравственный подвигъ христанской любви, христ1ан- 
скихъ идей о нравственномъ достойнствВ , правахъ и благ$ чело- 
вЪчества. Въ эту мивуту, м. г., изъ глубаны отдазенныхъ вБковъ, 
съ того конца истори нашей, когда только-что развивалось раб- 
ство въ Росш, намъ слышится голосъ древней Русской церкви, 
съ живымъ сочувстнемъ отзываюцийся на современный вопросъ 
объ улучшени быта людей несвоббдныхъ, и призываюпий совре- 
менную Русскую церковь обратить, н съ своей стороны, на него 
живфйшее внимаше. Просимъ вниман1я—высзушать вкратц этотъ 
голосъ древней нашей церкви». За симъ авторъ переносится 
_мыелью въ темные средне вка нашей истории , когда только-что 
‘еще возникало у насъ рабство, и 6бЪгло обрисовываетъ развит!е 
онаго, и за симъ продолжаетъ: «Такими и многими другими спосо- 
‘бами совершалось порабощене свободныхъ людей. И жалка, грустна 
быда`участь этяхъ несчаствыхъ жертвъ насимя! Ихъ, какъ вещь, . 
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какъ имущество, можно было продать, заложить, украсть, уначто- 
жить. Ихъ можно было убить, — и холопъ не смЪй искать право- 
судя на господина: права иска на господина холопъ лишенъ быть 
Русской Правдой и Уставной грамотой. Холопъ не имЪть права 
семейной жизни, не омЗаъ права собственности: все, что онъ могъ 
пробрфеть собственнымъ трудомъ, было собственностю госпо- 
дина, а ходопъ оставался нагъ, босъ и гозоденъ. Холопъ лишался 
даже возможности быть истиннымъ хриспаниномъ , нсправзять 
дЪфла благочест1я, ходить въ церковь, получать христанское воспи- 
таше и нерЁ$дко умиралъ даже безъ крещеня. Вотъ отъ этихъ-то 
несчастныхъ и слышится тотъ горьвй плачъ, рыдаше ип вопаь ва 
немилостивыхъ старёйшинъ п бояръ, о которомъ говорятъ наши 
афтописи и древе пастыри церкви. Такъ доносится до нась в$- 
ковой горьюЙ плачъ жалкаго заточника—несчастнаго холопа, отЪ 
ХШ в$ка, съ дикохъ береговъ Озонецкаго озера Лача; слышится 
плачевный голосъ Давила заточника, разнесшийся по всей древ- 
ней Росси, съ сочувстмемъ повторяемый всЁмъ Русскимъ наро- 
домъ въ древнее время. Горькое недовольство угнетающею д3Ё- 
ствительностю , желаше выйти изъ безотрадваго положев1я вВч- 
наго холопства, насимя и неправды; горечь въ самомъ сознани 
своего человЁ$ ческаго достоинства, никЁВмъ не признаннаго, смЗ- 
лый протестъ противъ безсмыслениаго оскорбленшя, ваносимаго 
нзжн5йшимъ, благороднфйшимъ и санымт, возвышенвыхъ чув- 
ствамъ и нравамт человЪка, каковы семейная любовь и благоче- 
ст1е; жезаше хотя въ монастырф , хотя въ пустынВ дикой возвы- 
ситься надъ рабскимъ положешемь въ мфЪ, почувствовать себя 
челов$комъ, сознать свою нравственно-разумную свободу: вотъ что 
слышится въ плач горькаго заточника, — порабощеннаго чело- 
взка. Какая-то горькая наснфшка, что-то въ род сатирическаго 
озлобленя слышится въ голосф заточника, когда овъ вспоминаетт 
состояще хозопа. Онъ лучше хочетъ всего себя предать главному, 
верховному властителю — князю, лучще хочетъ отказаться отт, 
везхъ матерэльныхъ благъ въ дом своего поработителя боярина, 
чЗмъ жить безъ отраднаго, живительнаго внутреннаго чувства 
нравственной свободы. Вотъ въ отвЁтъ на этотъ-то горьюй плачь 
заточника — древняго Русскаго раба, и раздался немедля спася-_ 
тельный, утБшительный голосъ церйви, голосъ христанства объ, 
улучшении участи рабовъ. Великая будущность ждетъ тотъ на- 
родъ, полно жизни и силы то.общество, въ которомъ и посреди 
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общественной неправды, среди сильнаго стремленя къ порабоще- 
ню, громко раздается могущественный голосъ разумнаго сознаня 
правды и противопоставзяется сильное стремленме къ нравствен- 
ной свободЪ челов ческаго достопнства,—въ которомъ пода Ёру- 
бой матеральной силы, подзВ господства спльной личности ‚, стре- 
мящейся поработить себЪ слабыя личности, выступаетъ могуще- 
ственная духовная снла, воздвигаются личности, облеченвыя си- 
лою духа и правды, какъ пророки, защищающе вдовъ и сиротъ и 

во имя христанства возвёщаюцще отраду несправедаиво-порабо- 
` щаемымъ людяхъ. Церковь Русская, въ эпоху первоначазльнаго 
развития въ Росси рабства, уже явилась такой крЗокой духоввой 
силой, единственной, которая могущественно сдерживала стремле- 
не матер1альной силы къ порабощеню , и этому стремлен!ю про- 
тивополагала стремлеше къ улучшеню участи порабощенныхь. 
Изъ церкви, съ каеедры храма, изъ монастыря, изъ келми по- 
движника, въ бесздахъ съ рабовладВльцами, въ послаяхъ къ 
князьямъ и боярамъ, неумолчно раздаваася пастырскй годосъ въ 
защиту людей несвободныхъ, — голосъ, требовавший иан освобож- 
дешя ихъ, ила по-крайней-м8рЪ улучшейя вхъ матеральнаго и 
нравствеянаго быта. Обличая жестокосердыхъ рабовладВльцевъ 
за ихъ нечелов колюбивое обхожден!е съ рабами, за то, что они 
не отпускали на свободу выкупающихся отъ рабства, пли брали 
слмикомъ большую пЪну за свободу — церковь поучала веЪхъ во- 
обще рабовладльцевъ обращаться съ рабами, какъ съ своими ча- 
дами, заботиться отечески объ охъ матеральномъ и духоввомъ 
благ. И не словомъ только поучали подвижники древней Русской 
церкви рабоваад$льцевъ, а и примфромъ. Эти святые мужи были 
какъ-бы пророками а, если можно такъ сказать, прообразователями 
грядущей свободы чадъ Божшхъ. Въ то время, какъ толвы зем- 
ледЪльцевъ и рабовъ бЪгутъ изъ селъ мреквхъ зеилевладВльцевт, 
б$гуть отъ поработительнаго насимя сильныхъ, углубляются все 
дадВе и далВе въ дремуше л1$3с& и тундры огромныхъ цустынныхъ 
нространствъ сЗверо-восточной Росаши и населяютъ пустыни, — въ 
то-же время, всегда впереди ихъ, идутъ ходатаи рабовъ, защит- 
ники порабощаемыхъ.в угнетаемыхъ земледВльцевъ и рабовъ — 
св. отшельники. ДЪти богатыхъ рабовзадВльцевъ — Зосима (С040- 
вецк!й, Аитовй СйскШ, Киризлъ БЪлозерсый, Александръ Свир- 
ск, Савва Вишереюй, Корниий Вологодскй и цВлый сониъ по- 
добныхъ отшельниковт, изъ рода богатыхъ бояръ-рабовладВль- 
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цевъ, измаада напитавшись высокимъ учешемъ церкви о рабахъ, 
о челов ческомъь достопиств ихъ, по смерти родителей своихъ 
оставаяютъ свои богатыя имшя, возвфщаютуъ свободу всВиъ 
свонмтъ рабанъ; а сами уходятъ въ. л$Вса и дебри отдаленныхъь 
краевь Росои, чтобы тамъ насаждать смена новой жизни, п 
тамъ еще даютъ льготы многочисленнымъ колошямъ  земледЪль- 
цевъ. И за ними идуттъ, тысячи народонаселеня, идутъ впродол- 
жене цфаыхъ вЗковъ непрерывнымъ, стрехмительнымъ движе- 
немъ, въ чаяни чрезъ яихъ защиты, оевобождевня, избавления 

отъ поработительнаго деспотизма сильныхъ. И вотъ около мона- 
стырей и пустынь ‘отшельниковъ, средя дремучихт дебрей, насаж- 
дается множество селъ, деревень п починковт. Велиюе отшель- 
вики, однажды навсегда отказавиеся отъ своихъ селъ и рабовъ, 
еще дааЗе уходятъ отъ наплыва стремящагося къ нимъ народо- 
населевя въ невфдомые, непроходимые яЁса сЪвера, куда, выра- 
жаясь языкомъ древняго Русскаго земледВльца, ни топоръ, ии 
коса, ни соха не ходпли; но земледльцы Руссве, иовсюду ходив- 
ппе съ своимъ завёфтнымъ топоромъ, косою и сохой, находили и 
таиъ свонхъ покрователей, отшельниковъ , и населяли 0к040 нахъ 
повыя села, деревни и новые починки. Не напрасно, & многозна- 
читечьно бызо въ псторш Русской церквя и гражданствеяностя 
это всеобщее, непрерывное стремзене народа за великими подвиж- 
никами, къ ихъ обителяят, это постоянное примыкане къ вимъ 
отопсюду-стекавшагося народонаселеня. Ибо оттуда, изъ этахъ 
обителей, слышался отрадный для угнетаемаго народа голосъ о 
нравственно-христанской свобод раба и земледЪльца, такь без- 
пристраетно, неумолчпо и гласно обличавиий жестокосердле и не- 
справедливось господ. Около этихъ обителей, и только около нихъ 
однзхъ, находила спасеше, ограждеше, мпрный приотъ личность, 
въ обществ не призванная, подавляемая, гонииая всеббщимтъ 
стремлешемъ къ порабощеню; ради ихъ и отъ нихтъь давались 
земаедВльцамъ льготы, облегченя въ податяхъ и повенностяхъ 
и болыная свобода труда. О всЪхъ почти великихъ полвижникахь 
древше памятники говорятъ: «должникамъ освобождеше и искупъ 
подавалъ, и самъ отпускалъ доаги; обидимымъ отъ василующихъ 
в немпхостивыхъ судей заступникъ бысть предивнвый, мниогихъ 
птВнныхъ искупилъ и въ своихъ истахъ паки посадилт». Такъ 
с яла въ древней Русской пёркви идея лучшей участи людей не- 
свободныхт, и—свфтъ во ти свЪтился, Смотря на обществеяную 
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жизнь народа съ точки христанства, съ книгою Евангемя, пер- 
ковь возвышалась до самой чистой идеи челов ческаго лостоия- 
ства, #у.намности, задолго прежде, чЁмъ искусственная цивилиза- 
щя лошза до нея путемъ горьклхъ опытовъ и даже снльныхъ. по- 
трясенй въ жизня общественной. Но вотъ Фактъ, котораго мы не 
минуемъ: церковь сама владЪла крестьянами. Посзушаемъ-же, что 
говоритъ и тутъ правда историческая. Во-первыхъ, древше Рус- 
ске князья ‘п цари, не давая церкви другаго матеральнаго обез- 
печеня, сами давали ей земли и крестьянъ; бояре в друте зажи+ 
точные люди передавали церквп свояхъ крестьяяъ по духовнымтъ 
завфщанямъ; вступивпле въ монастыри владльцы приписывали 
своихъ рабовъ къ монастырямъ, отказываясь отъ своихъ зичныхъ 
надъ рабами правъ. Наконецъ, самъ варолъ охотнфе шелъ жать 


по договорнымъ грамотамъ из земли церковныя и монастырская, - 


чВмъ на земли боярскя, охотнЪе подчинялся игуменамъ монасты- 
рей, чЁмъ сильныхъ ма сего — боярамъ, потому-что ему тамъ 
большею частю было жить лучте,— льготнфе, обезпечение. Сло- 
„вомъ, основамя духовныхъ владВн были совсзмъ другпя; чуъ 
у мрскихъ владЪльцевъ: не пасиме, не порабощене, не обращен! 
въ ходопетво зихоихствомъ, сутяжничествомъ и вс$ми неправдами, 
А между-тЪмъ достаточно прочитать любую монастырскую устав- 
ную грахоту, чтобы видФть, какъ заботилась церковь о своихъ 
крестьянахъ. Во-вторыхъ, крестьяне принадлежали не дицамь ду- 
ховнымъ, на правахъ личной собственностя, какъ было у бояръ, 
& учрежденгя.м5 луховнымъ: церквамъ, монастырямъ, армерей- 
скимЪ Домамъ. Это далеко не одно и то-же—й духовныя влад н!я 
подлежатъ совсВмъ другой точк$ зр5шя. Въ-третьихъ, кто прежде 
всВхъ выразилъ мысль отказаться отъ крестьянъ? Кто прежде 
вс$хь поднялъ вопросъ: саВдуетъ-ли монастырямъ владЪть кре- 
стьянами ?— Сама-же церковь, —по-крайней-мБрЪ лучшие и передо- 
вые въ ней люди. ИзвЁстно, какъ напр. разсуждалъ объ этомъ 
еще митропозитъ Кипрянъ , какъ сильно спорилъ знаменитый от- 
шельникъ Ниль Сорск съ Тоснфомъ Волоколамскимъ о томъ, что 
ионастырямъ ие сяфдуетъ влад ть крестьянами, какъ на сторон 
преп. Нила были пустыняики Блозерсюе. `Отъ времени до вре- 
мени, почти чрезъ весь перодъ влад$в!я крестьянами, изъ среды 
духовенства не переставали возникать голоса противъ этого ваа- 
- ДВыя.  Если-же при великомъ князВ Тоаннз Васвльевич Ш ду- 
ховенство на собор торжественно не согласилось отказаться отъ 
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взадфн1я крестьянами: то вЪдь тогда вопросъ былъ только о ие- 

редачВ духовныхъ крестьянъ боярамъ и служизьмъ людямъ, ане_ 
о томъ, чтобы дать крестьянамъ свободу: саЁдовательно предме- 
томъ спора былъ только фактз владЪн!я ими, & не право; права-же 
духовенства, если не въ гражданскомъ, то въ нравственномъ 
смыслВ были тф-же по этому предмету, что у бояръ, и даже чище 
и нравственнЁе, потому-что духовенство приобр$тало крестьзнъ 
не насимцемъ, не порабощешемъ, ве сутяжничествомъ, а доброводь- 
ными жертвами м!рскихъ взадТльцевъ в самыхъ князей, не мене 
добровольнымъ поселенемъ крестьянъ на духовныхъ земляхъ и 
только отчасти—покупкою. А еслибы дВло шло объ освобождении 
крестьянъ, едва-лн можно сомнфваться въ томъ, что церковь не 
постояла-бы за свои владЪн1я. Опять ве надо забывать, что ду- 
ховные крестьяне принадлежали не лицамъ, а учрежденяамъ цер- 
ковнымъ: а при этомъ отказъ духовенства великому кназю 
Ююанну Ш позучаетъ совефиъ другой смыелъ, ч$мъ—еезибы от- 
казывали лица, отстаивая свои личныя преимущества и выгоды, 
отдВльныя-же духовныя лица показывази и въ этомъ отношени. 
прим$ры поучительные. Церковь даже Русскимъ царямъ излагаза 
основан!я дая благоустройства крестьянъ. Что-же? Внимало-ли_ 
древнее Русское общество голосу церкви? Сзушались-зи его древ- 
не рабовладВльцы 7... Внимали в слушались, но только поздно и не 
вполн. Паодомъ вЗковаго учешя церкви объ улучшена быта не. 
свободныхъ людей — былъ вЪковой-же обычай въ древней Росс н 
только при смерти отпускать на волю своихъ рабовъ. При смерти 
и князья освобождали свонхъ рабовъ. Такъ древне - Русское об- 
щество съ трудомъ мирнлось съ высокою идеею христанской, 
нравственной свободы и не созр$20 еще для познаго осуществае- 
ия ея. Въ ХУП вЪкВ совершилось укрБизеше несвободныхъ л1ю- 
дей къ зем. Въ ХУШ вБкВ это укр$плен!е. возведено въ крф- 
постное право и, если можно такъ сказать, въ душевлад В не. ВЪкъ 
этотъ, столько-же, если еще нс боаЪе, мрачный, сколько и везивй 
въ нашей истори вЪкъ узурпаторетва, преобладаня сильныхъ, 
разрознен1я сословй, вЪкъ матерализма и чувственныхъ вравовъ 
едва-ли не былъ однимт, изъ самыхъ тяжкихъ вЪковъ для нашего _ 
народа, для его низшихт, классовъ. Такъ нынЪ объ этомъ вк 
уже прямо говорятъ и пишутъ; намъ можно объ ненмъ еще одну 
правду сказать. По иде гражданственности в иноземнаго просв$- 
щеня, впрочемъ, плохо понятыхъ, тогда унижено быю въ об- 
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ществВ духовенство, которое всяВдетые этого унижен!я стало и 
вравствеяно слабЪть, упадать, утратило прежнее нравственное 
вияне на народъ, сдВлалось раболВонымъ, закоснЪло въ школь- 
ной рутинЗ, какъ-бы замквулось въ своей кастЪ. Въ то-же время, 
какъ духовенство было унижено, по той-же идез, непомВрно было 
возвышено, привилегировано, въ ущербъь другимъ сословямъ, 
землевладВ тельное сослоше. ХУШ вЁкъ былъ въ ветори нашей 
почти искаючительно вЪкомъ развития аристократизма, а не раз- 
вит1я народа, всего народа. Но каковъ быаъ этотъ аристокра- 
тизыъ ХУШ в$ка? Достаточно вспомнить, какъ описалъ его ФонЪ- 
Визвнъ п какъ изображается онъ въ мемуарахъ ХУ Ш вЗка. Дво- 
ранство считало своимъ искаючительнымъ гербомъ честь, & низ- 
шимъ классамтъ, даже въ печати и въ публичныхъ актахъ, усвоено 
было иззван!е лподлаго народа. Тогда утверждено и крЪпостиое 
право ва цфлыя поколВи!я, мизяюны народа. Но неприятные слу- 
чаи, возникавше изъ отношевй между крестьянъ и пом щиковъ 
во второй половин ХУШ вЁка, движеня крестьянъ при Пуга- 
чевВ, можно сказать, были первыми плодами крВпостнаго права. 
Что-же? Ужели та великая идея разумно-челоьЁ ческой, нравствен- 
ной свободы, которая, прямо истекая изъ духа хриспанства, со- 
ставаяетъ одно изъ самыхъ жизненныхъ началъ истиннаго про- 
гресса человз чества, ужели она, должна была тозько блеснуть дая 
несвободныхъ людей изъ древней нашей церкви, и потомъ исчез- 
нуть навсегда? НЪты Ты еже спеши, не оживет, аще не умрет: 
ц еже съеши, не тльло будущее съеши, но зоо зерно... съется вв 
немощи, возстаетбё в5 силь. «Не умвраютъ т$ идеи, скажемъ сло- 
вами одного нашего писателя, которымъ опредЪлено быть в$ч- 
ными; умираютъ въ букв, но оживаютъ въ духЪ. Померкаютъ 
временно, умираютъ въ пустыхъ и вывЗтрившихся толвахъ; но 
воскресаютъ съ новою силою въ избравныхъ, за т$мъ, чтобы въ 
созьнйшемъ свЪтЗ отъ нихъ разлиться по всему мру. Не уиретъ 
изъ имей старины ни зерно того, что есть въ ней истинно-Рус- 
скаго и что освящено христюнствомъ». Не даромъ простой нё- 
родъ нашъ доселВ помнитъ и съ живымъ сочувстиемъ разсказы- 
ваетъ про древнихъ благочестивыхъ пастырей и подвижниковъ 
Русской церкви, которые защищали его отъ угнетевя и неправды, 
н всегда выражаетъ пра этомъ желан!е—нын$ имзть такихъ па- 
_стырей и учителей, прилагавшихъ учеше Христово къ самой жизни 
ихъ, къ насущнымъ, нравственнымъ потребностямъ народа. И 
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древвйЙ горьюй заточникъ въ своемъ унынш не доходилъ до от- 
чаян!я, а и на дикихъ берегахъ Лача-озера также чаялъ осво- 
божденя. И вс древше Русск е зюди, съ какимъ-то особеннымъ 
сочувствемъ персчитывавш!е краснор$чивый плачъ горемычнаго 
`заточника, были воолнз ув$рены, что рано или поздно осуще: 
ствится идея церкви объ улучшенш быта народнаго , правда вос: 
торжествуетъ и заточникъ будетъ помилованъ и освобожденъ. Въ 
народ Русскомт, въ древнее время сложилась даже замыеловатая 
повсть о томъ, какъ заточникъ запечаталъ свое «молене». въ 
воскъ, бросплъ завощеный свитокт, въ озеро; свитокъ потлхотила 
рыба; рыбакъ поймазъ рыбу, и нашедши въ ней свитокъ, привесъ 
къ князю; князь прочелъ и повелБаъ заточвика освободить отъ 
горькаго заточеня.—ЗВотъ, благодарен1е Богу! мы дожили, мы жи: 
вемъ въ ту великую эпоху, когда Царь нашт, возвЪетиль лучшую 
участь вковому, бЪдному заточнику — крФпостному народу Рус- 
скому. М. Г/ Къ чему —быть можетъ, подумаете вы,— вспоминать 
голосъ древней Русской церкви объ улучшении быта людей несво- 
бодныхъ, когда нынЪ уже живой, громогласный и дЁйственвый 
голостъ, разнесся по Росси, Кл, тому, что современная Русская цер- 
ковь, сводфтельница улучшен1я жизни крестьянъ, какъ непосред- 
ственная преемница древней Русской церкви, есть вм ст -съ-тфиЪъ 
преемница п всёхъ ея высокихъ, христ1анскихъ идей. Если древ- 
няя ваша церковь сФяла голое зерно, возвфщала только вдею улуч- 
шен!я быта несвободныхъ людей, то современная церковь ` наша 
призывается голосомъ древней Церкви возрастать, воспитать бу- 
дущее ттьло, раскрыть, уяснить наролу высокое нравственное зна- 
чене свободы, развивать, воспитывать въ дух истинной, нрав-. 
ственно-христанской свободы духовно-нравственную жизнь на- 
рода, раскрывать, выработывать и приводить въ дЪйетве начаза 
вравственнаго улучшения быта народнаго. Свобода не принесетъ 
всей пользы народу, если не будетъ имфть нравственнаго направ- 
лен1я, нравственныхь основан: иначе она можетъ быть даже 
вредна для него, будетъ не хучше средневЗковаго разгула мате- 
ральной силы ий произвола. Вотъ кт, чему призываются вынВ со- 
временные пастыри Русскаго народа, современная духовная наука 
и литература, чтобы быть в$риыми живымъ преданямъ древней 
нашей церкви, развить, провести въ жизнь общества и оплодотво- 
рить ея высокя и прекрасныя идеи». 

— «Фотий, спятЕйций патрархъ Константанопольскй». — (о- 
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общаемъ изъ этого яебольшаго очерка знаменитаго Фотя извф- 
сте о письмахъ его. «Чтобы вполнЪ выразумВть великое значен!е 
для церква святфйшаго патрарха Фот!я, нужно-бы изучить какъ 
всф замфчательные труды его, такъ и все, что было вапясано о 
неяъ и друзьями и врагами его и православя. Трудъ огромный! 
Къ-счастю ; знакомство съ Фотемъ, его дЪломъ , его вВкомъ и 
знакохство весьма удовлетворительное значительно облегчено са- 
мниъ Фотелъ. ВеликЙ мужъ въ свопхъ письмахт, къ разным 
ппамъ оставилъ намт ключъ къ уразуиф ню своего вфка и лич- 
ности своей во вс$хъ важныхт отношемяхъ. Ойъ изображаетъ въ 
нихъ вФкт, свой, уловлетворительно знакохптъ насЪ съ дЪломт, 
которое онъ защищазъ , съ вопросами, занимавшими современви- 
ковъ его, я съ начадами, которыхл, лержались церкви восточная п 
западная. Фотевы письма прекрасно знакомятъ насъ и съ нимъ 
самимт, съ его достоинствами умственвыми и нравственными, и 
съ обстоятельствами п превратностями его жпзни. Они красяор5- 
чиво говорятъ, что знаменитый защитникт, православия соединялт, 
въ себ съ необыкновепными способностями необыкияовеняую уче- 
ноеть: они, по ‘словамъ Каве, свидЪтельствуютъ объ”основатель: 
ныхъ и обширныхъ свфдЪшяхъ Фотия —- Философскихъ, медицини» 
скихъ, мателатическихъ, богословскихъ. Еще важнЪе: читая пись+ 
ма Фотя, мы убЪждаемся въ томъ, что онъ былъ челов$ къ вы. 
соко-правственнаго характера. Ояъ всюду вЪ свонхъ правилам 
одинаково-вфренъ', всюду одянаково-благочестивъ и преданкъ бла 
‘гу церкви: явный знакъ, что эти высовщя качества составляли его 
настоящий, истинный характеръ и что его хулители на него кае- 
вещутъ. Наконецъ, читая письма Фотя, особенно ппсьма, знако- 
мяпя насъ съ цВлыми перюдаун его жизни, мы невольно придемъ 
къ тому убЪжденю, что Фомй быль дВйствительно избрайникъ 
‚ Промысла Божя. Пнсьма живо изображаютъ, какъ промыслъ Бо- 
ж бдитъ надъ ниитъ, нев$домо для него готовитъ его къ высо- 
кому сзуженно, неожиданно возводитъ его на высок! преетолъ па- 
трариий, путемъ различныхтъ превратностей и скорбей постоянно 
оживляетъ и укр$пляетъ его, а современниковъ ‘и потомковъь рас- 
полагаетъ обратить все вниман1е на великаго и въ счаеи и ис- 
счасти, и въ слав и униженш, защитника нравосланя. Письма 
Фотя и въ литературномъ отношен1и стоятъ высоко. Конечно, пе- 
реводъ—не подлинникъ, и вб всякомт, переводВ , какъ-бы онъ ви 
былъ хорошъ, твореше, особенно древнее, нейзбЪжно терпит н$- 


! 


43 ОТД. У1. — ОБВОЗРЪЬН1Е РУССКИХЪ 


которыя невыгоды. У всякаго народа боле или мене особенный 
складъ ума, свои воззр6я на предметы, свэи понят! о красо- 
тахъ и достоинствахъ труда. Все это, обыкновенио, отражается въ 
сочинещяхъ особенно народныхъ писателей, в чБмъ лучше отра- 
жается все это въ извЗстномъ сочиненш, тзаъ выше цБнится оно 
соотечественниками писателя. Но эти достоинства, эти народныя 
особенности сочинен1я могутъ не нравиться неирввычной къ нимъ 
чужеземной публикЗ, п въ ея глазахт, отнихать иного достоваствъ 
у сочыненйя. Эта невыгода бозЪе, ч$мъ другихъ трудамъ, можетъ 
угрожать письмамъ Фот!я. Современный намъ читающий и мысадя- 
щи Русекй мръ способнфе оцфнить вародныя особенности про- 
изведенй, перэзведенныхъ сл, новфйшихъ западвыхъ Европей- 
скихъ языковъ, ч$мъ сочиненй, переведенныхъ съ Греческаго 
языка и написанвыхъ въ такую отдаленную эпоху, какъ эпоха Фо- 
тя. Съ современными народами запада, съ литературами, воззр$- 
н!ями, народными особенностямп ихъ нашъ Русск читающий мръ 
боле знакомъ потоху. что ближе къ нимъ и бозВе ими занимает- 
ся, чЗыъ съ Греческою церковною пнсьменност!ю , особенно вре- 
менъ Фот Исключеше можетъ быть сдфаано для лицъ, правык- 
шихъ къ скааду Греческой церковной литературы, при помощи 
новёйшяхъ переводовъ отеческихъ творен!й. Но изъ этихъ лицъ 
весьма мног!я мене способны поняуать отеческую литературу Гре- 
ческую, чВмъ современныя западныя литературы: потому-что съ 
первою большая часть знакомится. не по оригяналамъ, а по пере- 
водамъ, & съ постВднимп многя знакомятся сами помимо верево-- 
довъ. Кром$.-того, въ перевод самомъ лучшемъ невозможно пе- 
редать всВхъ красотъ оригинала. Особенно нужно это сказать о 
Фот. Въ его произведеняхъ нерЗдко встрЗчается чрезвычайно- 
праятная и остроумная игра словъ, которая, кажется, особенно 
много цфвилась у Грековъ; но ни этой, ни другихъ подобныхъ кра- 
сотъ перевести на РусскюЙ азыкъ невозможно. Самая точность 
перевода не всегда будетъ баагоплятствовать его изяществу. 
Впрочемъ, и при этихъ невыгодахъ, переводъ писемъ Фотя мо- 
жетъ познакомить читателя съ достоинствами его произведений. 
Въ письхмахъ Фотя ветр$чаются т$-же достоинства, кавя замТ- 
чены учеными критиками въ другихъ его произведевахъ , и 0со- 
бенмо въ его биб1отекЪ. Въ нихъ вадна необыкновенная точность 
и сила сужден!я, возвышенность мыслей, благородство чувствова- 
нй, тонкая и вВрная критика и увзекательное краснор% ще. Въ 
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письмахъ догматических и догмато-полемическихъь и во всЪхъ 
тВхъ письмахъ, въ которыхъ онъ касается догматическихъ ис- 
тинъ,—истины с1и высказываются большею частю кратко, но ве- 
обыкновенно-ясно в сильно. Выборъ основан!й для нихъ изъ св. 
пясаня показываетъ въ писател$ тонкое понимане относительной 
снлы разныхъ доказательствъ, приводимыхъ обыкновенно язъ св. 
писаня въ подтверждене тфхъ или другихъ догматовъ. Фотй 
приводить тамя м$ета св. писашя, которыя п0-справедливости 
должны считаться лучшими основашями доказываемыхъ имъ ис- 
тинъ во своему близкому и прямому отяошен!ю къ сихъ истинамъ, 
и 00 особенной своей ясности. Смыслъ, который дается догмату 
тВмъ или другимъ иЪстомъ св. писан!я, опредФаяется Фотехъ съ 
большимъ искусствомъ и остроумемть л въ то-же время съ вели- 
чайшею точностю и строгостю, отнюдь не допускающею натя- 
жекъ. Фотй всегда умфетъ такъ сопоставить свидтельство св. 
писан!я съ утверждающимся на немъ догиатомъ, всегда умБетъ 
такъ искуспо подмЖтоть въ словахъ св. опеаня и высказать то, 
что особенно близко въ нихъ къ догмату в говоритъ въ его поль- 
зу—что всяк видитъ неразрывную внутреннюю связь между дог- 
Матомъ и приведенныхй словами св. писан!я. По любви къ истин 
и по строго-логическому складу ума своего, Фот при раскрыт 
каждаго догмата не ограничивается только имъ однимъ й подхо- 
‚ дящимн къ нему м$Ъстами св. писамя; но зюбитъ разсматривать 
каждый догматъ въ-связи съ другими догматами, н въ согаася 
яхъ между собою находить вЪрное опредВлен!е предВловъ кажда- 
го изъ нихъ, Онъ, видимо, понималъ гзубоко, что, разсматривая 
догматъ въ отдвльности, богословъ весьма легко можетъ впасть 
при изложен!и его въ излишества, въ крайности, въ ереси, и по- 
тому въ ухЁ Фот1я, видимо, предносится п$лая система догматовъ, 
неразрывно между собою соединенныхъ и взаимно другъ друга 
опредЗзяющихъ и объясняющихтъ. Особенно этого правила онъ 
держится тогда, когда занимается опроверженемъ различныхъ 
догматическихъ заблужденй. Въ этомъ случаЁ онъ съ необыкно- 
венною точност!ю подмВчаеть противорЗч!е, находящееся между 
заблужденемъ и догматами, къ нему соприкосневенными , и допу- 
скаемыми самимъ заблуждающимъ, ясно и основ&ётельно указы- 
ваетъ согласе православиаго учешя съ этвии догматами, и весе это 
высказываетъ съ особеннымъ д1алектическимъ искусствомъ. Что- 
бы убЪдиться въ этомъ, достаточно прочитать письмо Фот!я къ 
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Михаизу, царю Вы —въ тЬхЪ Векь, гдВ онъ, говоря 
‚0 вселенскихъ соборахъ, дБлаетт, кратюй очеркъ догматовъ, утвер- 
жденныхъ на нихъ, и кратыя замфчаюмя касательно ересей, на 
нихъ осужденныхъ. Глубокое знане и пониманте. предмета видно 
также и.въ нисьмахь Фомевыхъ каноническихь в догматико-по- 
земическихъ. Изъ нихъ видно, что онъ въ совершенств® владВлъ 
и Фактическою стороною законов дЪня, подробно зназъ самые 
законы и глубоко понималъ относительную важность развыхъ за- 
коновъ и обязагельность ихъ дая церкви, н весь духъ церковнаге 
законодательства. Разриая каке-нибудь капоннчесые вопросы, 
касающеся разныхъ сомнительныхъ случаевъ,. онт» дЪёствуетъ 
и такъ-же основательно и справедливо, и такт-же-искусно и удач- 
но, какъ и при разбор споровъ догматическихь. Свои рёшешя 
сомнительныхь вопросовъ онь всегда стардется поставить, и всс- 
гда удачно, въ согласе съ смысломъ и духомъ не тольно частныхъ 
законовъ, иу5ющихъ бзизкое отношене къ разсматриваемому слу- 
чаю, но и всего законодательства, и каждый разъ съ величайшимъ 
искусствомъ распутываетъ самые запутанные вопросы. Когда, по- 
поводу догматическихъ пли каноническихъ вопросовъ, онъ обра- 
щается къ исторш, мы видимъ, что онъ не только знакомъ съ со- 
быгямв, аицами, посаняуи отцовъ и дВян1ами соборовт, но и все 
это изучиаъ до подробности, во все вдумывался, веЪмъ воспозьзо- 
вался для образованя. вЪрнаго и свЪтлаго взгаяда на всВ предме- 
ты. Поэтому онъ вЪ нехногихъ словахъ, нер$дко съ свойствен- 
нынъ ему критическимъ тадантомтъ, высказываетъ весьма мфткую 
характеристику того наи другаго историческаго лица. Поэтому дан- 
ныя истори служатъ дая него самым зучшимъ руководствомъ 
для основатезьнаго и истиннаго р8шешя вопросовъ. Поэтому въ 
письмахъ его мы находимъ образцовыя рЕшен!я ва разныя недо- 
умБн!я. Сознавая велиюя достоинства и церковно-нсторическую, 
догматическую и каноническую важность писемъ Фотя, мы, при 
всемъ пониманш трудностей, ожидающихъ переводчика этихъ оц- 
семъ, р шаемся на этотъ трудъ, чтобы познакомить вашихъ чи- 
тателей хотя съ изкоторыми изъ творенй воликаго защатника 
‚ православя. Мы думземт, что въ настоящее время весьма благо- 
временно. было-бы ожнть въ православной церкви сугубому духу 
Фотеву и подвигнуть ее на борьбу со врагами, съ папизмомъ и 
съ его исчадемъ— протестантизмомъ, въ большинствВ свовхъ чае- 
мовъ переродившимся въ рацонализмъ, пантеизмъ, атевзмъ. Эта 


„ 


ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ. 45 


враги окружаютть православную церковь отовсюду; они стали въ 
настоящее время домашними ея врагами.... Какъ легко могутъ увле- 
кать они отъ матери церкви тЪхт, которые не имБютъ твердыхъ 
и разумныхъ убфжденй въ непзхВнномъ п всегда хранимомъ прз- 
вославш ея!... Необходимо, чтобы чада православной церкви выяс- 
няли для себя всВ основаня своихъ убВжденй и вс сводБтель- 
ства истори о своемт, правосзави. Необходимо, чтобы мы ст, энер- 
гей, настойчивостно п пламенною ревностю бородись съ врагамн 
перквп, протнвупоставляя имъ живо-и ясно-сознанную ястину пра- 
восзав1я. Не передастъ-ли намъ евятЪйний Фот сугубзго духа 
ревности по вр въ свонхъ творен!яхъ, какъ н®Вкогда Иня пе- 
редалъ Елнсею сугубый духъ ревности съ свею мплост!ю?... При 
перевод Фотевыхл, писемъ мы будемъ держаться Лонлонскаго 
нзданя ихъ 1651 года. Это излане сдЖлано Ромером5 Дашелем5 
въ его собственной типограыи. Письма Фолля напечатаны въ 
этомъ изданш въ два столбца: въ одпомт, столба поч щены под- 
линныя прусьма Фотя на Греческомъ языкЪ, въ другомъ— Латин- 
ск!й переводть ихт, впрочемъ не везд® вфрный, сдФаанпый Нор- 
вичекият (въ Англит) епнскопомъ Ричардо.ив Монтакущем5 ‚ жив- 
шимъ въ первой позовинВ ХУТ стол я. Кл, переводу иприсоеднне- 
по нЁеколько прим$чанй переводчика на Латинскомъ-же язык%. 
ВсЁхъ писехтъ, въ Лондонскомь ихт, издани— 253. Изъ нахт, 248 
составаяютъ какъ-бы самую книгу, а остальныя пять писемъ, за- 
вимаюнщуяся р шенемъ сомнительныхъ вопросовт, по каноническо- 
му восточному праву, составляютъ прибаваене къ ней. Первыя 
248 пнсех'ь, по свилЪтельству Рожера Дангеля, списаны перевод- 
чикохъ съ древнйшаго рукоппенаго кодекса, принесеннаго съ вос- 
тока и хранящагося въ Бодлейянскихъ архивахъ. Посл дня пись- 
ма со многими лругимп принесъ ст, востока въ Англию Хрисиеане 
Рава и сообщил, Натрицю Юню. Юй, по внимамю къ поль- 
замъ ученаго сословя, уступиль ихъ въ полное распоряжене уче- 
‚ наго тппограъцика Рожера Ланеля, ст, тою цфию, чтобы ояъ п3з- 
далъ ихъ вЪ свЁтъ. Лондонское издане писемъ Фотевыхъ начи- 
вается обращен!еяъ типографщика къ’ читателю, въ которомъ, по- 
сз вышеприведенныхт, нами св дн о подлинных пясьмахъ 
Фотя, ученый. типограФикикл, дфлаетъ свои замфчантя касателу,- 
’ но ихъ достопнствъ и значен!я. По его сзовамъ, письма Фотя 
представзяютъ въ себЁ образцы дивно изящнаго слога и р8дкаго 
остроушя въ объяснена трудныхъ м%стъ св. писашя, и пролива- 
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ютъ яркЙ свЪфтъ на современную Фотю исторю, представлая въ 
истинномъ вид тБ, окончивиияся раздЗаенемъ церквей восточ- 
ной п западной, движевшя, въ которыхъ принималъ главное уча- 
сте Фотий. За предисловемъ сз$дуютъ три отрывочныя замЪтки 
о Фотш Греческихъ писатезей: первая изъ 3 тома лВтописей 3Зо- 
нары, вторая—изъ Кедрина, третья— изъ Максима Маргуня, епи- 
скопа Цитеры (Куз7 оо»). ВсЁ он говорятъь о Фитш, какъ мужЪ 
знаменитомт, умномтъ, мудромъ и ученомт. Кром$-гого, въ двухъ 
первыхъ упоминается о государственныхъ должностяхъ, которыя 
проходиатъ Рот да вступленя на патрарпий престолъ, а въ по- 
саВдней говорится о высокихъ достоинствахъ творен!й п въ част- 
вости писемъ Фотя. Посл этихъ замЪтокъ помфщенъ указатель 
лицъ, къ которыхуъ Фот писадъ письма, съ указашемъ страницъ, 
на которыхъ начинаются письма. За указателемъ сяЗдуютЪъ гамыя 
письма, въ кодичестьВ, какъ мы выще сказази, 253. Въ Лондон- 
скомъ изданш, къ-сожааВ ню, не помф щены письма Фотя къ па- 
п$ Николаю и нЁкоторымъ другамъ зицамъ, имфюпия веоспорп- 
мую важность вт-отношенш каноническомъ, догиатическомъ п ли- 
тературномт.. Если найдемъ удобным6, то за переводомъ писемт, 
закаючающихся въ Лондонскомт издани, пом стимъ и эти письма, 
сохраненныя для насъ Терусалимскимт, патрархомт, Доспееемт. 
Не можемъ не пожелать, чтобы трудъ нашъ быдъ вачаломъ ие- 
ревода зам чательныхъ творенй какъ Фотя, такъ п другихъ зна- 
менитыхъ Греческохъ ппсатезей, заняхавшихся спорвыми вопро- 
сами вЗроучен!я, и чтобы эти переводы засзужиаи просвфщенное 
внимане нашахъ читателей п пренесди пользу, какой вт-правЪ 
ожидать отъ нихъ правосаавная церковь...» 

— По предметамъ христ!1анскаго учен!я: Иэзясиене 1 Ко- 
рине. 16. 13—24 (Христ. чт. февр); Нравственная жизнь человпка, 
по изображеню святато Исаака Сиргянина (14. апр.); Обзорз цер- 
ковныть постановленй о крещеши и миропомазанги (Правосл. соб. 
янв. февр.); Обзор5 церковных постановлений о причащенн и по- 
каян!и (Па. мартъ, апр.); О благословени (Воскр. чт. „4 46); Путь 
удаленгя зрюшника оть Бога н обращене его къ Бозу, указанный 35 
притчль о блудномз сынтъ (Па. „Л 47); Необходимость и блало- 
творность исповтьдн (14. „Л 50); .О взаимномё отношени любем 
къ Бозу и самоотвержен:я тристианскаго (Па. „ЛР 52); О высшихв . 
причинах неравенства нашей участи на земль, А. Знаменскаго 
(Дух. бесБда „№ 1); Практический взалядь на единство церквей 
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(1614... 4); Изз письма свттъйшало патргарта Константино- 
польскао Фовил ко Боларскому князю Миханлу о томь, в5 че.из 
согтоитз обязанность князя (№14. „ЛР 5, Т, 11, 12, 13); Снимки 
с5 иконё и другить древностей св. торы Авонской (114. „15 12); От- 
паден!е человька от Боза и его возвращене кз Богу (ПЛ. „№ 6,7, 
10, 12, 13); Еванеле, читаемое на блазодарственныхь царскихё 
молебнахз (№14. „ЛР 8); Втъра в долюотерптьне, какз средства кб 
достижентю обътованй Божчитз (Па. „Л 14); Плоды Воскресе- 
ня Христова (№14. .ЛР 16); Учене о воскресемн мертвыт5, предло- 
женное в5 первом послан св. апостола Павла кз Корннеянам5 
(1514.). 

— Изъ назидательныхъ размышчлен!й укажемъ на слВдую- 
ш1я: О влян:и жизни родителей на жизнь дътей (Христ. чт. янв.}; 
Ньсколько с40в5 0 вр в5 народном просвъщенти Росси (Правосд. 
соб. янв.); Общество и духовенство (№19.); Драгоцьнная нагодка. 
Евашельская притча (Па. апр.); Общеполезная дъятельность 
(Воскр. чт. „/ 43); Скука (№4. „ЛР 44, 46); Совъеть (14. ЛР 54); 
Новый 1005 (Дух. бесЪда „/№ 1); Сь какимн расположеня.ми мы 
должны рьшатьсл ка всякую важную перемтъну в5 своей жизни? 
(1514. „4 8); Размьиилеше в; недьлю крестопоклонную (Па. „ЛР 11); 
на тексты: Господи, отврати очн мои еже не видъти суеты. Пеал. 
118, 37 (Воскр. чт. „4 42); Сиьху рекотё: погръшене. Эккл. 2, 8 
(1514. „ЛР 48). 

Сверхъ - того помфщены разборы слВлующихъ сочпненй: 
Огршез са ВоНацез ае Гер15е Виззе изач’аи ХИ яёеёю, раг Уег ег 
(Христ. чт. янв.—мартъ); Облииенте на книзу: о возможностн сое- 
днненгя церкви Россйской с5 западною (Приб. къ тв. св. отц. 


_ въ Русск. пер. кн. 1). 


П. Философлтя. 


Къ этой отрасли знаний принадлежать слФдующя статьи: 
Механическая теортя мра (Соврехеиный вопросъ между Гер- 
манскими мысзителями. — Древнее поклонеше природЗ. — Духъ 
н душа. — Демонологя. — Греческая и средневЁковая пси- 
холочя. — ВВкъ возрожденя естествознаня. — НензмВвность 
законовъ природы. — Филосоышя ХУШ вЁка. — Идеализит. 
— Его кризисъ. — Усп®хи естественныхъ наукъ. — Новые ма- 
тералисты в ихъ протавники, — Сущность матер!ализма; веще- 
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ство, сиза. — Механическая теоргя мра; насколько она вошаа Вт, 
науку. — Появаеще оргапизмовт. — Я&изненная сила. — ЦБаи въ 
природ. — Мозгъ н явлеше сознашя. — Ненаучность везхъ рЪше- 
ний вопроса. — Душа животныхт. — Произволъ. — Матерализиъ, 
какъ метафизическая спстема и вЪфроваше; его физосоФсые недс- 
статки; привлекательныя стороны его; нравственное его значете.— 
’Можетъ-ли онъ сдЪлаться убфжденшемъ большянства въ, наше вре- 
мя? — Необходимость науки явшенй духа. — Будущая философ1т.— 
Продолжеше о будущемъ движевнш науки), ЦП. А. Лаврова (От. зац. 
./ 4); Новым философская киши: сочинешя Бунзена, Менера, 
Трапдорфа, Гендеверка, Т. Функа, Кретино-2Коли , Лабуле Ванрэ 
и др. (144.); Практическая философая Геля, П. А. Лаврова (Биб. 
дая чт. г 4); О матергализлиь нашего времени, М. Г. Шлейцена 
(Атен. ./ 5); Эм.мануилё Каитз (Кив. биба. „Л 2). 

— «Механическая теоря мра». — Начертавь мастерскую, под- 
‚ ную, хотя и сжатую, картину учевя матерлааистовъ, начиная отъ 
древнЪйшихт временъ до настоящаго стозЪ1я включительно, п 
объяснивъ борьбу между современными Германскими мыслителя- 
ми—посаВдователями матерлализиа и идеазизма, авторъ изаагаетт, 
на основан добытыхъ современными писателями результатов, 
сущность матермализма сафдующимъ образомъ: «Кром вещества 
не существуеть ничего. Это вещество безконечно и вЪчно; съ 
нимЪ нераздфльны свлы, дёйетвуюния по неизя$нныхъ закопамъ. 
Отъ взаиинаго дфйстня частей вещества одной на другую, опо 
преобразовывается, переходитъ отт. одной Формы къ другой, из- 
мЪняеть свои хактичесыя свойства, свой химичесый составъ, дЪ- 
зается живымъ организмомь. Въ организуВ происходить вЪчное 
кругообращеше вещества. Питаше, наростане, обновлеше тканей, 
произведене новыхъ особей, сознанте, чувство, мыель, ваука, твор- 
честно суть рядл, явлешй, происходящих въ преобразуемомъ ве- 
ществЪ; для каждаго изъ этихъ оторавленй существуютъ особые 
органы, съ разрушенемь которыхъ уничтожается отправденте. 
Какъ кругообращене вещества вт организм составляютъ бюЮ- 
гразю каждой особи, такъ кругообращеше вещества въ цВаомъ 
природы составляетъ исторю вселенной, истор1ю каждой планеты, 
историю породъ, замфнявшихся новыми породами, или переродив- 
шихся вл, нихъ, наконецъ псторю человЗчества съ его гоеудар-_ 
ственнымъ устройствомт, художественными созданями, резаг10з- 
ными вфрованями, научнымъ развитемъ. Законъ безсозватезь- 
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ной, неизмнной, неотвратамой необходимости, извлекающей слЁд- 
стые изъ причины, — необходимости, пезнающей викакихъ цфаей, 
составзяютъ едпиственное связующее звено всего сущаго. Въ са- 

момъ начал намъ представзяются понат!я: вещество и спза. Что 
_ это такое? какая наука, какое пабзюдене, какой инструментъ при- 
вели чезлов$ка къ этимъ исходпымл, точкамъ всего естествознан!я? 
Еще съ Канта извЪстно, что чезов$ку доступны только явлешя; 
но, по необходимому закону своего ума, онъ всегда заключаетт,, 
что яваеше, имъ замчаемое, происходитъ въ чем-нибудь, указы- 
ваетъ на быте чего-то, безъ котораго самое явзенше пе им ло-бы 
мБста. Такимъ-образомт, отъ явленй челов$къ переходить къ су- 
ществамъ. Это заключене происходитъ въ человЪкЪ, п онъ не мо- 
жетъ никакими средствами доказать его справедливость. Впрочемъ, 
встрЁчая предметы, въ которыхъ повторяется одна и та-же груп- 
па явлен!й, доступныхъ нашимъ чувствамъ, человЪкъ получаетъ 
пеотразимое убЪждеше въ, дВйствительности существовав!я каж- 
даго изъ этихъ явлен!й. Но далЪе этихъ отдЪЬльныхъ существова- 
нЙ ве идетъ. никакой опытъ, никакое набаюдеше. ВсЁ явлешщя въ 
наук$ могутъ быть: группированы только двумя способами: въ за- 
конё, выражающий ихъ посл довательность и связь, независимо 
отъ существъ, въ которыхъ они происходятъ, и въ существа, ко- 
торыя опредфляются группою явленй. Оба эти процесса суть уже 
резудьтать мышлевя, но представаяются съ неотразомою убЪЗди- 
тезьностью, потому-что группы явденй повторяются предт, наблю- 
дателемъ независимо отъ его воли, Такимъ образомъ исключитель- 
вые предметы, признаваемые дЪйствитезьными набадюдательною 
наукою, суть отвлеченные законы и отдЪльныя особи, Но дла 
удобнаго обсужден!я окружающаго м!ра, человЪ ческая мысль идетт 
дазЪе: ова изъ нераздёльныхъ группъ явденй выд$лаетъ одно 
или болфе, этниъ новымт,, составленнымъ группамъ даетъ назва- 
ня, употребляетъ ихъ въ разговорномъ и въ ученомъ языкЗ на- 
ряду съ дЪйствительными существами. Эти отвлеченныя суще- 
ства, созданныя мыслью для собственнаго удобства, суть тодько 
вепомогательныя понят!я, не соотвЁтствующя въ наблюдении въ 
опыт ни чему дЪйствительному. Это метафизическая существа. Къ 
разряду ихъ принадлежитъ и понат!е вещества. Вещество можно 
разсматривать, какт› общее поняте дзя всЗхъ существъ, въ кото-. 
рыхъ происходятъ кащя-бы то ни бызо явзешя, доступныя на- 
баюденю, изи ограничивать эти яваешя только наблюдевами 
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чувствъ. Въ первомъ случа, нечего и спорить, что вн веще- 
ства мы не можемъ ничего себф ‘представить, но обыкновенно 
опред$ляютъ вещество вторымъ способомъ. Въ такомъ сзуча$, 
явлен1я, наблюдаемыя помощ!ю сознан!я,—пменно вс$ явлен1я, назы-. 
ваемыя душевными, духовными, —не принадлежать веществу. Для 
нихъ истор! я создала въ челов ческихъ языкахъ особыя суще- 
ства, которыя также соотвтствуютъ общему понятю о яваен]- 
яхъ, наблюдаемыхъ сознашемъ, какъ. вещество соотв тствуетъ 
понят!ю явленй, наблюдаемыхъ внфшними чувствамп. Это духъ, 
душа. Оба эти слова соотвЁтствуютъ понят1ямъ отваеченнымт, ме. 
тафхизическимъ, которыя въ своей общности достуоны только мы- 
сли, а не прямому наблюден!:0. ВсЁ мрозерцан!я основаны на 
трехъ началахъ, единственныхт, источникахъ всякой мысаи; эти 
начала: личное сознане, вн шин! мфъ и предаше. Поэтому всЪ 
метахизичееня теорш выставляли одно изъ этихъ начать, какъ 
преобладающее, пли старались примирить эти начала сглаживаю- 
щими системами отвлеченной мысли. Матер!алисты становятся яна 
точку зрЁнвя внфшняго мра, поглощаютт, въ немъ челов ческое 
сознан!е, вс историчесмя предашя и признаютъ его метафизичс- 
скою основою всякаго мышлен!я. Но эта точка зря не можеть 
быть оправдана посл довательност!ю явлений п ихъ взавмнымть от- 
ношен!емъ. Тотъ, кто хочетъ подчинить два изъ этихъ началь треть- 
ему, долженъ, по-крайней-мВрЪ, въь Философской систем, выйдти 
изъ явленшя, обусловливающаго ‘проч1я. Понятно, что системы, 
оппрающияся на миеическое воззрЁне, должны уступить спете- 
чамъ, выходящимъ изъ созерцаня внфшвяго м!ра и `собственнаго 
еознашя, потому-что ‘вс миейческя воззрЪ н!я потомковт.... не им$- 
зи и не могап имть другаго источника, какъ ‘прямое созерцаше 
природы и духа, сообразное съ научными знашями предковт. По- 
этому во имя историческихь свилтельствъ ‘нельзя спорить про- 
‘тивт, доказаннаго закона природы, или факта сознаня. Но этотт,- 
же критерумъ долженъ наст, руководить и при сравнени Фило- 
соФскихъ системъ, опнрающихся на данныя внЪшияго мра, или на 
сознан!е. Давяо уже доказано, что человкть знаетъ только свое. 
собственное сознан!е; что лишь въ посафднемъ отражаются вс\Ъ 
нвлешя вяБшняго м!ра; что разумъ не могъ-бы отлачить картины 
дВёствительнаго 5!ра отъ Фантасмагори, которая-бы рисовалась 
` въ его сознани. УбЁфждене въ дЬйетвительности внйняго м:ра 
для насъ неотразимо, и можно смВзло сказать, что не было и нс 
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будетъ никогда челов ка, который-бы въ самомъ дф2Ъ усомнился 
въ существован!и внфшнихъ предметовъ и собственнаго тЪла. Но 
другое дЪл0о — практическое уб$ждеше и другое дЁло — изслВдова- 
н1Я псохозогическаго процесса знан!я: здВеь мы видимт, что глав- 
ный п необходимый фактъ — сознан!е. Мы могли-бы сознавать явае- 
ня, не им$юция дЪйствитезьности (что въ самомъ дЪлВ бываетъ); 
въ нашемъ сознанш предметы могутъ представаяться въ искажен- 
нымъ образахъ, и въ этихъ случахъ для насъ будетъ существо- 
вать внфшн мъ не дЪйствительный, но тотъ, который нахо- 
дится въ нашемъ сознанш. Его искаженные законы мы будемъ 
наблюдать нашими чувствами; изъ его Фантастическихъ Фактовъ 
мы будемъ строить теор природы. Только то изъ внфшняго м!ра 
намъ извфстно, что переходитъ чрезъ наше сознаше, и подъ вл!- 
ян1емт, предубБжденй, вБрованй, угзубленя въ мысль, внзшнй 
м!ръ для насъ исчезаетъ, или принимаетъь Фантастичесвые разы?- 
ры. «Во всфхъ этихъ случаяхъ происходятъ Физическя измне- 
ня, обусловливаюцщя пзм$нен!я сознан1я» говорятъ матералисты. 
Положимъ, что такъ; допустим, что. это не только предположенте, 
но доказанное наблюден!е. Чтобы прослЁдить эти Физическя из- 
иБнения, чтобы представить ихъ себЪ, чтобы узнать о существо- 
ванш простЁйшаго Физическаго опыта, нужно употребить оруде 
того-же сознаня. Только сознаше строитъ всё теорш природы, 
какъ оно одно способно наблюдать яваеня, въ себ самомъ про- 
исходяпия. Изъ всего этого слФдуетъ, что Философская теорИя, 
ставящая на первое мВсто вн ши! мръ и подчиняющая ему со- 
знан!е, не можетъ считаться весьма-стройною. Главное явзене вся- 
каго бытя, доступнаго человЪку, основное услоше всякаго набаю- 
ден!я, всякой науки, всякаго создан1я, какъ- будто забыто ею. «Ма- 
тер!азизмь (сказать Шопенгауэръ), это — Философя личности 
(субъекта), забывающей самое себя при своемъ разечет®. » Прошао 
время `идеальныхъ теорй, подчинявшихъ природу ‚созваню и воз- 
создававшимъ ее на основанш категор!й безусловной иден. Но со- 
временная ФилосоФ1я не должна пренебрегать явленемъ сознан!я 
п въ точной систем психологи должна искать дополнен1я тео- 
рии внфшняго мра. Только весь чезовф къ, въ цфалости явлений его 
жизни—ястинный предметъ Философи. Опираясь на блестящия по- 
бЪды естественныхъ наукъ, удовлетворяя современной потребно- 
сти отрицан!я идеализма, учене Фохта и`Молешотта возвело въ 
ФИЛОСОФСКУЮ акс1ому практическое правило механнческаго есте- 
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ствозвашя: «разсуждай лишь надъ тзмъ, что иожно пзслВдовать 
чувствами; никогда не ищи для наблюдаемаго явлешя причины, 
недоступной набаюден!ю чувствъ. Но прпрода шире этого правила 
п человВ ческая псторя представаяетъ безчисленное множество 
Фактовъ неоспоримыхъ, са довательно входящихъ въ единое ц$- 
10е природы, и между-тфмъ совершеняо-недоступныхъ набаюденю 
чувствъ. Правильно построенная теорйя должна-бы сказать: эти 
Факты недоступны нашему инструменту; они вн нашего круга из- 
саЪдованй, и современная наука природы не можетъ еще. соеди- 
нить пхъ даже гипотетически съ Фактамп, подаежащими внфш- 
нпуЪ чувствамъ. Матерйадизуъ захотЗаъ, во что-бы ни стало, под- 
чиноть себЪ психолог!ю, онт, не умВлъ сказать вод-время: «незнаю», 
и сдЪлался изъ ученой теор метафхизики—резоглозною свестемою. 
Кто жезаетъ убЪдиться, что заняте естественными науками и 
`вЪра въихъ результаты, даже наименфе утфшительные, не тозько 
не вредять нравственности человЁка, но скор$е возвышаютт по- 
са днюю, тому посов$туемъ прочесть главу, относящуюся къ это- 
му предмету въ книжк$ Фрауэнштедта: «Естествознание, въ-отно- 
шенш къ его ваяню на поэз!ю, религ!ю, нравственность и Фп2о- 
сою»... Очень просто и то, что человфкъ, который честенъ и 
добродЗтезленъ, хотя не разсчитываетъ ни На ‘какое вознагражде- 
не, долженъ считаться нравственнЪе того, который имфетъ въ 
виду подобную награду. Что касается пропов$ди чувственныхъ 
наслажден!й, порока и преступленя, то, во-первых, этого не пропо- 
вздывалъ никто пзъ предводителей какой-либо значительной шко- 
лы, этого не проповфдывалъ даже Ламеттри, самый рёшительный 
эксцентрикъ ХУШ вЪка въ этомъ отношенш; а во-вторыхъ, по 
мин! многихъ прсатезей, самое учеше матер1азизма, посл дова- 
тельно-проведенное, отвергаеть возможность нравственной п вся- 
кой другой проповздп. Въ этомъ всего скорЗе можно йскать пе- 
достатокъ практической стороны матер!азизма. Если законъ не- 
обходимой механической пос доватезьности царствуетъ повсюду 
въ убБжденяхъ и дЪйствяхь челов ка, какъ въ обращена кроврг, 
то допустим, что А матералистъь, Б спиритуазистъ; А честный 
челов кт, Б мошенникъ; А прогресистъ, Б консерваторъ. То и 
другое равно необходимо. А ве пыфетъ ни мазЪйшаго права уко- 
рить Б п проповфдь безполезна. Можно отвЪтить, что укоры `и 
проповБдь суть сяфдетве той-же необходимости и неподготоваен- 
ный оппонентъ не найдетъ, можетъ быть, что’. на это возразит 
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сознавая, впрочемъ, что вопросъ нерфшенъ. ДЪйствительно, мы 
здфсь пиЪЖемъ двЁ совершенно-различныя сферы и затрудпене 
‚ происходитъ отъ ихъ сыфшешя. Въ метафизической сфер знан!я 
челов къ можеть сказать, что не пуВетъ произвола, и къ ней от- 
носптся мехапизиъ связи причиятъ со слФдствяхи: въ этой серф 
ни одно существо не пиБетъ права порицать пли осуждать дру- 
гое: вс песчинки до мудреца равны, необходимы п безотвфтны 
предъ безусзовнымъ закономъ необходимости природы. Но ввутри 
первой сФхсры существуетъ нравственная съера сознательныхъ 
существъ, составяяющихъ отдЪ$зьную группу, въ которой сознан1е 
есть одна пзъ "дЪйствующихъ имъ. Въ этомт, сознанш создается 
исторпческй рядъ нравственныхъ, гражданскихтъ, религюозныхъ, 
ФИизоСОФСКИХЪ СсПСТемт, которыя составляютъ въ каждое мгнове- 
не законодательство сознан!я; во имя этихъ законовъ судять и 
осуждаютъ личности и общества; предъ этимп законами отвЪт- 
ственны сознательныя —и только сознательныя личности. Пропа- 
ганда истоны производится дая распространеня этихъ законовъ, 
и онп служатъ единственною м$рою для оцнки добра п зла въ 
личности и вт, обществ, единственвымъ средетвомъ для разм - 
щен1я существъ въ какомъ-нибудь порздкЪ, для ‘отдФленя выс- 
шихъ отъ низшихъ, для того, чтобъ слова: нравственная цтль, 
идеал, назначете пмФли какой-либо смыслъ. Матералисты ва- 
шего времени отыскивали законы первой сферы, потому-что со- 
знавали полную ея независимость отт второй, и въ этомъ они сто- 
язи выше матералистовъ прошазаго вЗка, воображавшихъ, что изъ 
метаФизическихь началъ необходимости можно вывести какя- 
нибудь практическя правила. Отдфлене одной сферы отъ дру- 
гой устраняетъ и друпя возраженя противъ матерализма въ- 
отношени безотвЗтвости преступнипковъ п невозможности суда 
надть нияи, въ-отношен1и равенства всЪхъ явлен!Й въ ихъ необ- 
ходпмой связи, и потому несправедливости признать одно высшимъ, 
другое—низшимъ и худшимъ ит. п. Вс юридическ!я начала, вся- 
кая оцфнка возможна только въ сфер сознаня. Для безсознатель- 
ной природы, для мистическаго вещества матералистовъ дЪй- 
стаительно понят!я справедливости, суда, предпочненя относи- 
тельнаго значен1я явлен!й составляютъ нелЗпость; но для созна- 
тельнаго челов ка въ отдЪльности и общества въ его цЪломъ су-. 
ществуютъ въ каждый моменть исторш необходичыя мЪфрила 
справедливаго, лучшаго и высшаго, и съ ними потребпость и за- 
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конность суда п распредФленя явзенй. Какъ всЪ атеистическя и 
Фатазистическя системы, матерализмъ отнимаетъ у челов$ка воз- 
можность опереться въ глубин своей хантазн на существо, его 
сзышащее, сознающее его радость и горе, способное сиасти вли 
погубить его; мателазизмъ уничтожаетъ молитву и благодарен, 
надежду на всем!рную справедливость и на вЪчную заботливость 
о судьбахъ челов$ка, народовъ п челов$ чества. У всякаго чело- 
вЪка бываютъ минуты слабостп; п тотъ, кто въ подобныя мипу- 
ты не пметъ близъ себя ни одного любящаго сердца, которос- 
бы ему сочувствовало, ви одной дружеской руки, па которую-бы 
онт› могъ опереться, тотъ останется безпомощенъ п глубоко-несча- 
стливЪ съ своими матер!азистическими убЪжденями. Точно также 
человЁ къ, въ душ котораго нЁтъ сознашя внутренней справед- 
лдивости; кто не въ-состоянш страдать и бороться за пдею исти- 
ны безъ всякой надежды на вознаграждене, тотт, кто не выра- 
боталъ въ себВ самостоятельности.... такой челов$къ не въ-состо- 
яви быть въ одно время счастливымъ и покаонникомъ вещества. 
Что ни писали нер$шительные мыслители современныхъ школъ, 
чтобы прикрыть это обстоятельство, ни Фрауэнштедтъ, ни Вей- 
гезльтъ не даютъ челов$ку что-нибудь въ вознагражден!е за по- 
терю вфровашя во всемрную справедливость и въ загробное 
искуплен!е страданй. Это дЪйствительно неутЬшительное вЪрова- 
н!е; но откровенные матералисты этого не скрываютъ; они гово- 
рятъ, что вовсе не имЗютъ въ виду создан!я системы, способной 
утшить челов%ка, но только хотятъ научить его. Отъ этого от- 
кровенный матер!азизмъ совсЪмъ не такъ опасенъ, какъ думаютъ 
противники. Стремлен!е къ благополуч1ю и къ удовлетворению же- 
лан!й есть одинъ изъ могучихъ двигателей челов ческой жизни. 
Онъ есть явный или тайный руководитель большинства въ выбо- 
р вфрованй, въ построени метафизическихь теор. По этому 
невфроятно, чтобы современное общество въ своемъ большинств% 
приняло вЗровашя матералистовъ. Теперь пишутъ, на нихъ мода 
въ Европ, особенно въ Германш. Но во всВхъ учен!яхъ людей, 
испов$дующихъ много, а истинно-вфрующихъ мало. Немноге въ- 
состоянш удоваствориться челов ческою справедливостью и успо- 
коиться въ необходимости страданя. Немноге способны внушить 
столько привязанности къ ссб$ въ другихъ людяхъ, и такъ сизь- 
но къ нимъ привязаться, чтобы найдти въ нихъ опору въ тяже- 
лыя минуты жизни.... И потому весьма трудно въ наше время 
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представить себ общество искренивхъ матер!алистовъ. Матер!- 
ализыъ есть релийя меньшиства. Матерализмъ въ научно-мс- 
тафизическомъ отношеши имЪетъ двойной недостатокъ. Онъ 
‚ считаеть себя научною теорею, но въ сущности есть мета- 
_ физическая спстема. Онъ закрылъ дЪйствительность явлений, 
набаюдаемыхть чувствами и сознашемъ, но не разрБшилъ ее 
въ высшемъ единствЪ, и эти. два рода явленй требуютъ все 
еще двухъ, совершенно-отд$дьныхъ наукъ. Для всфхъ явле- 
нй, обозначевныхъ названемъ вещественныхь, теорйя матера- 
зизма можетъ быть только полезна, потому-что она есть не 
иное что, какъ Философская Форма извЪстнаго правила есте- 
ствознашя: всЪ явлешя, подлежания чувствамъ, должны быть 
изслфдуемы п объясняемы только помопию чувствъ, устраняя 
всякое чуждое предположеше. Для явленй, обозначаемыхъ на- 
зпан!емъ духобныхв, матерализмъ можеть быть въ тепереш- 
немъ состояши наукы только вреденъ: потому-что отклоняетъ 
большинство ученыхъ отъ точныхъ психодогическихъь изсяВ- 
довашй, возможныхъ и теперь, чтобы гнаться за мечтой, ко- 
торую хиз1одомя еще очень долго не въ-состояни выполнить. 
Именно путь матерализма могъ-бы повести къ успЪхамъ въ пси- 
хологи, еслибы Физюлог1я могла просаБдить за движенемъ въ 
частицахъ мозга, которос сопровождается процессомь мышалея; 
тогда групппровка движенй повела-бы, вфроятно, къ ращональ- 
ной группировкЪ душевныхъ впечатяБн!Й и видовЪъ мысли, сопро- 
вождающихъ эти движеня. Но это Чезаегма, на исполнене ко- 
торой самый смЗлый хиз!ологъ едва-ли можетъ надфяться, даже 
чрезъ н$сколько сотъ 1$тъ. Въ такомъ случа, для обработки 
области феноменологии духа остается путь прямаго наблюдения, по- 
мощью сознаня и свидЪ тельства историческихъ памятвиковъ. 
Пусть освхологя и хеноменологя духа (какъ-бы не называлась 
эта будущая наука) чуждается всякой метафизической ипотезы о 
сущности духа; пусть она не теряетъ своимъ силъ на нензучный 
споръ: что такое духъ? вещество или’ не вещество. Пусть изучаетт 
явлешя и только явлешя духа. На этомъ поприщф сд$лано еще 
весьма мало; желательно-бы очень на него обратить вниман!е 
ученыхъ, но едва-ли мода на матер!ализмъ подЪйствуетъ полезно 
въ этомъ отношенв. Какъ метафизическая теор!я, матер1ализиъ, 
ниВя преимущество предъ нёкоторыми другими учевями, непо- 
лонъ, потому-что не обнимаетъ теорш явлен! сознан!я, саЪдов, 


56 ОТД. У!. — ОБОЗРЖНТЕ РУССКИХЪ 


‚ 
пока нельзя на немъ остановиться, какъ нельзя остановиться ни 
на одной изъ существующихъ системъ идеализма. Задача буду- 
щей философской системы должна заключаться въ стройномъ 
уяснени всего челов$ка въ его тройномъ отношенн: къ своему 
сознанию, кт, вн шнему мфу и къ преданю. Вс впдоизинешя 
сознашя, всВ законы природы, весь процессъ предан!я историче- 
скаго долженъ построиться вт, этой систем$ въ единее ц$лое. 
Но, по всей вЪроятностп, псходной” точкою должно будетъ слу- 
жить не наблюдеше чувственное, а сознаше, потому-что оно обу- 
словливаетть знаяйе ви Зшняго мфра и преемственность предан!я. 
Оно есть необходимое звено, связующее все сущее, потому-что оно 
есть существеннЪйшая особенность весго мыслящаго. Но всякая 
Фи20сочля есть временная намфстница науки. Вс$ фплосочи пада- 
ютт,, потому-что наука пхъ персростаетъ. Три науки, относяцияся 
къ тремъ родамъ явлешй, по натему мн®н1ю, должны идти каждая 
свопмтъ путемъ. Естествознав!е достигнетъ совершенства, ссзи 
прослЁ дптъ вс движешя природы, отъ озвфетныхъ уже движе- 
ый тфлъ небесныхъ до послВднихъ мозговыхъ движенй, сопро- 
вождающихъ процессъ чувствован!я, знан!я, творчества, и если, 
потомъ, заключитъ всВ этп движеня въ одну общую аналитиче- 
кую Формулу. Феноменоломя духа должна обнять вс процессы 
сознан1я и вс$ ихъ результаты въ систеуатическое и органическое 
построеве, для котораго мы теперь не имЗемъ даже очерка. Истор!я 
лозжна указать, какъ прогрессивно челов къ сознавалтъ себя суще- 
ствомъ способнымъ изсаЪдовать внфшн!Я ифъ органами чувства, 
внутрений мръ—сознанемъ, какъ онъ открывалъ законы этахъ 
м’ровъ и какъ воплощалъ свои жезан1я справедливаго и прекраснаго 
въ преходяпия хормы гражданскихъ учрежден], религозныхъ в$- 
рован!й, Фхилософскихъ системъ, поэтическихъ и художественныхъ 
образовъ, какъ старыя Формы боролись и падали предъ новымъ 
воззр 8 немъ, какъ росзо человЁчество. Еслы независимыя йзс2$- 
дован!я этихъ трехъ наукъ покажутъ аналогаческое построеше 
законовъ явленй, принадлежащих каждой изъ нихъ въ-особен- 
ности; если простымъ сближенемъ можно будетъ свести эти зако- 
ны въ одно общее назало, тогла.... метафизика будетъ ненужна, 
наука и вЪрован1я сдфлаются тожественными, и кривая развит!я 
челов чества достигнетт, своей ассимототы». 

— «Практическая Философя Гегеля».—Эта статья, составзяю- 
щая продолжене статей подъ заглавемъ: Геаелизмиз, помфщенныхъ 
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въ Биб!отекЪ для чтен1я за 1858 годъ въ маЪ и сентябр$, ни- 
сколько не уступаетъ пмъ въ достоинств. Читатели наши могутъ 
это вид ть изъ нижесаВдующаго отрывка о Философ! права Гегедя. 
«Въ своей Философ права Гегель рёшительно объявиат, нравствен- 
ныя и политическя начала Канта и Фохте отсталыхи, одно- 
сторонними представлен!ями, либеральные порывы Германской мо- 
`аодежи преступными я неразухными стремлешямп. Все сочинене 
проникнуто полемикою противъ либеразьной опоозпщи, позволяю- 
щей себЪ лумать, что она имЗетъ право противопоставлять свое 
апчное мн ню, свою нравственную и политическую сопЪсть суще- 
ствующему п узаконенному порядку вещей, организованной адмо- 
вистраци въ которой воплотился м!ровой духъ. И между-тЪиъ 
основное понят!е всего сочинен1я,— понятте, служащее ему руковод- 
ною нитью, — это свобода. «Свобода составляет сущность п опре- 
дфлен!е права и система права есть царство осуществленной сво- 
боды» говоритъ опъ. Но это свобода въ пдеф. Съ самаго начала 
онъ противопоставзяеттъ эмпирической дЪйствительности и убЪжде- 
ню, оппрающемуся на чувство и воодушевлен1е, единственную дЪй- 
ствительпость, пуъ допускаемую — дЪйствительность понят!я, иден 
Одно понят!е дЪйствительно именно такъ, что оно само себя дЪ- 
заетъ таковыхъ. ВнВ понятя существуетъ лип переходное су- 


ществован{е, случайность, мнфне, явасен!е безъ сущности, ложь, | 


_обольщене и т. д. «НЪтъ ничего живаго, что-бы не было пдеею ка- 
кимъ-нибудь образомъ». ЗатФут, возникастъ передъ нимъ понят!е 
волН, Которое саужитъ исходною точкою всей практической Фпло- 
софп, п понят!с свободы, которое должное составить сущность 
его изсаВдован!я. Философ мысли не останавливается предъ са. 
мымъ личнымъ, самыхъ сахостоятельнымъ явлен!емт, духа, и од- 
нимъ почеркомъ пера обращаетъ волю въ мысль. «Воля есть осо- 
бенный родъ мышмлен!я; это мышалене, которое переходитъ въ су- 
ществован!е, стремится существовать.» «ЗвЁФрь не имфетъ води, 
потому-что не представаяетъ себ того, что желаеть». ЗатЪмъ 
не мудрено, что для Гегеля свобода есть не боле какъ сознаше 
мысзящаго духа, что онъ могъ-бы поступить иначе, что онъ не 
‘связанъ необходимостью съ избранныхъ ихъ наоправяешемъ, что 
его мысль нашла въ себ то ваправлен!е, которое онъ избралъ. 


Гегель не вдастся въ полемику относительно свободы или необхо-. 


димости воли, — въ полемику, которая длится уже тысячел тя: 
этотъ вопросъ, касающАЙся одного изъ самыхъ жизневныхъ 
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вопросовъ религ и нравственности, остается вн его изсаВдова- 
шя, потому-что слова, пмъ употребляемыя, означаютъ не то, что 
подъ этими словами понимали Августинъ, Целаг!, Эразмъ и Лю- 
терт., Кондизьякъ и Кузенъ. Дая Гегеая свобода воли есть опре- 
‹ ДВлене, два неразд$арныя поняття. Воля свободна потому, что 
сознаетъ себя, какъ мысль, которая сама себя опредБлястъ, и сл6- 
довательно всегда свободна, такъ-какъ, не перейдя чрезъ созна- 
не, она не будетъ существовать. Конечно, большая часть мы- 
сзителей потребоваза-бы еще обтъуясненя о зависимости или неза- 
висимости отъ виЪшнихъ и внутренивхъ процессовъ того явленя 
въ человЪкЪ, которымъ опредЪляется его дЪйстве, какъ-бы это 
яваене ни было названо и какое-бы отношеше оно не пу ло къ мы- 
пленю. Объ этомъ Гегель не говоритъ нли говоритъ довольно про- 
тивор$чиво. Такъ онъ порицаетъ личность, противопоставляющую 
свою сов$еть государственнымъ постановленемъ, са$д., какъ буд- 
то признаетъ ея отвЁ$тственность и свободу воли, въ обыкновен- 
номъ значен этихъ словтъ. Съ другой стороны, личность для него 
не бозЪе, какъ воплощене всемрнаго духа — безусловнаго, саЪд. 
всВ яваеня въ первой суть лишь изияня послфдняго; въ такомъ 
сзучаЁ$ личность безотвфтственна предъ фФизософей, понимаю- 
щей дЪйствительную причину ся дфйствй, но отвЪфчаетъ лишь 
предъ обществомъ, которое, по тфмъ-же законамь развитя безу- 
словнаго, входя въ столкновене съ поступкомъ лица, оправдываетъ 
и осуждаетъ его по-необходимости. Какъ-бы то ни было, Гегель, 
по своему опред$ленйю, становится ‘вн этого важнаго вопроса и 
въ понятяхь, имъ созданныхъ, находитъ рёшен!е задачи, кото- 
рой онъ собственно и не тронулъ. Поставивт, свободу въ сознапиш, 
Гегель нападаетъ на низийя понятия, связанный съ этимъ словомт, 
на его одностороннее поннман!е. На низшей степени оно явзяется 
Бердинскому физосоФу, какъ «свобода пустоты», опирающаяся толь- 
ко на ту сторону явленя воли, всяЁдств!е которой человфкъ мо- 
жетъ выдфлиться отъ всякаго содержания. ЗдЪеь онъ казнитъ 
выфстЪ весьма разнородныя явленя: безсмысленное созерцан!е 
Инд!йскаго Факира, Фанатизуъ существующихъ учреждений, истре- 
бляющихъ личности, имъ противодфйствующя, Фанатизиъ парти, 
отвергающей всякя учрежден1я и мысль о равенствЪ. «Всякое 
учреждене противно отвлеченноху повят!ю о равенствЪ» говоритъ 
союзникъ Прусскаго правительства. Для воли, стоящей на этой сту- 
пени, Гегель не допускаеть даже названя води, потому-что она 
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лишена опредленнаго содержан!я. —«Она ничего не хочетъ, и по- 
тому это не воля». — На второй ступени стоптъ воля, имющая 
опред$ленную цЪль и себЪ ее противепоставаяющая, какъ ифчто 
отдфльное, ограничивающее, стфеняющее — это точка зрЁня Кан- 
та и Фихте. Но умозрительная ФплосоФя пдетъ дале. Въ этой 
ФИЗОСО« воля СОЗНЯСТЪ, ЧТО вн ся н$тъ ночего, что опа проти- 
вопоставляетъ себЪ свое-же’понят!е и сад. созпаетъ свое торже- 
‚ ство надъ тЪмъ, что ее ограничиваетъ. Гордясь этимъ сознашемтъ, 
воля челов ка отказывается въ мышчленш Гегеля отъ всякой дру- 
гой свободы, что было-бы выгодно для Меттерниховъ, но едва-лн 
возможно вн кабинета профессора. Что-же возбуждаетъ дфатезь- 
ность воли? сначала стремленя, желания, побужденя. Воля, какт, 
_ личный произволъ, выбираетъ между ними, оправдываетъ изи осу- 
ждаетъ ихъ. Руководясь ими, она есть естественная, непосред- 
ственная воля. Въ этомъ смысл, по своему происхожденю, она 
скорЪфе можетъ считаться началомъ зла, чЁмт, началоялъ добра, и 
поэтому Гегель принимаетъ, что, по своимъ побуждешямъ, чело- 
вфкъ болЪе скаоненъ ко злу. Но надъ частвыми побуждешяхи 
возвышается предъ волею понят!е блаженства. Это уже высшее, 
чистёйшее понят!е; воля, къ нему стремящаяся, выше воли, стоя- 
щей на первой ступени, но она конечна, потому-что ограничена 
цзлью, вн ея находящеюся. Наконецъ воля находитъ, что цзль, 
которую она воображала внф себя, есть ея-же мысль, есть ова 
сама; она стремится къ самосознан!ю, стремится къ тому, чтобы 
найдти себя въ свонхъ цфляхъ. «Только въ видЪ мыслящаго ума 
воля дфляется дЪйствительно-свободою». Такимъ образомъ Гегель 
считаетъ конченною борьбу челов ка съ его влечешями — безко- 
нечное стремлеще къ ипдеазу блаженства, который манитъ его все. 
впиередъ, побуждая дЪйствовать и страдать для далекой, вн его 
лежащей цфаи. Этотъ идеахь есть его собственная мысль. Узнавъ 
его, какъ свою мысль, онъ этимъ достигъ его и успоконася въ 
своемъ сознанш. Для всего процесса не нужно ни страданй, ни 
дфятельности, ни жертвъ; нужно только мыслящее созерцаше. Оно 
спокойно и безопасно. Эта воля; перешедшая въ мысль, есть воля 
общая. Для личностей она получаеть внЁшнее существованЕе : она 
есть право. Это свобода въ Форм идеи. [Траво священно, потому- 
что въ немъ осуществихось поняте. Но оно можетъ быть осу- 
ществленемъ понят!я боле или менфе ограниченнаго, боле или 
мене односторонняго. Поэтому оно переходитъ чрезъ различныя 
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ступенв, которыя поднихаются тЁмъ вьпие, чЁмъ обширяЪе, пол- 
не поняте, въ нихъ осуществленное. Эта полнота зависить отъ 
того, что дйствительность ‘въ ея мпогосторонностп должна войд- 
тп въ пдею права. ЧЁмъ меньше элементовъ дЪйствптельности 
входить въ право, тфмъ оно ниже, чВмъ бозфе, тфхт, право воз- 
вышеннЪе. Низпия права должны уступать высшихъ п воля д0- 
жна уступать праву «и!роваго духа, котораго право безусловно- 
неограпячено». ЗдЪсь, въ посафдовательности проявлешя свобод- 
ной воли, перешедшей въ мысзь, въ л$стноц$ правъ, Гегель выска-. 
зываетт, явно отпосительное значене, которое онъ придаетъ раз- 
личныхъ Формамъ практическпхъ стремзешй челов$ка. Отвзечен- 
ное начало справедливости п взапупаго обязательства, устана-. 
взпвающее отношен!я между разъедпннеными зичностями, является 
на низшей ступенп практпческпхъ идей для Гегеля, какъ самое 
бЪдное по дЁйствятельному содержанию. Оно образуетъ область 
отвлеченнаго изп формальнаго права. СлФдующая ступень прибав- 
зяетъ къ первой зичпое уб$ждене. Здесь впереди всего стоитъ 
не самое дЁйстве, но его побудительная причина; не виЪшнее 
проявлене волп, но ея оправдан!е илп осуждеше совфетью. Это 
область личной нравственности (Мота]И&(). Такъ-какъ она занп- 
маетъ второе мЁето, то, по общему правизу д1алектическаго про- 
песса, она представаяеть отрицан!е `предыдущаго, на чемъ оста- 
навливаться не должно; сл довательно, въ мысли Гегеля, эта точ- 
ка зрЬшя предосудительне первой, хотя богаче ел по дйствп- 
тельному содержапю. Наконецъ, мы ихЗемъ третью область, гд® 
связующее начало общаго интереса, общаго мнБия, ззапиной при- 
вязанности прибавлястся къ отвасченному началу справедливости 
взаимныхъ отношенйЙ п къ лачному началу убЪжденя совЪсти. 
Это область общественной нравственности (ЗИ Кей). Посаяд- 
няя область, какъ высшая, заключаетъ еще въ себф ступени по- 
степеннаго развития. Это естественная связь семейства, основан- 
ная на привязанности. Это невольное соединене въ гражданския ` 
общества, основанное на потребностяхъ. Это сознательный орга- 
низмъ государства, основанный на добровольномъ подчпненн его. 
членовъ общему закону. ПосяБдняя связь представзяется въ трехъ 
посл довательныхъ едийпцахъ, постепенно-расширяющихъ кругъ 
дЪйстви тельности, въ лихъ вуЪщающейся. Это единицы отд$ль- 
ныхъ народовъ, системы государствъ и цфлаго человЁ чества въ 
его историческомъ развитш. Мы еще будемъ говорить ниже о 
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посл доватезьностн фФормъ, въ ькоторыхъ выразилась, по мысли 
Гегеля, общественная нравственность, и объ ихъ относительполт, 
значениг. ЗдЪеь замЪтимъ только положеше трехъ главныхъ об- 
ластей практическаго духа. Отваеченное понят!е справедливости 
и очное убЪждене совЪстпи должны, по системЁ Гегеля, уступоть 
семейной связп, общественнымъ онтересамъ, государственной поль- 
ЗВ, политоческимт, соображеняхъ, исторически-существующему 
ФАКТУ, ПОТОУу-что послВдня богаче первыхъ дЪйствительнымъ 
содержанемъ. Юристь должент, обратиться къ диизомату за рЪ- 
шенехт, вопроса, ие можетъ-ли пеполнене дБза по отвлеченному 
началу повредить государственныхъ отношенямъ. Личность ре- 
Форматора, возстающаго всмт, своимъ существомъ противъ уста- 
рЁлыхъ, отжившихъ янленй въ жизни общества, должна умозк- 
нуть предъ чиновникомь, указывающимт, ему на пунктъ неотм}- 
неннаго закона, предъ археологомт,, доказывающимъ, что слорный 
обычай есть остатокъ исчезпувшихъ тысячелЪт!й. ДЪйстве при- 
знается тзмъ болЪе нравственнымъ (51 сВ), чЪмъ боле въ него 
входить сторонъ практической жизни, чФмъ болЪе оно коренится 
одновременно п въ общественныхъ привычкахь и въ государ- 
ственныхт, цбляхЪ, и въ формальномь закон и въ собственной 
совЪ сти. Тотъ челов$ къ нравсгвепнЪе, по систем $ Гегеля, кто зучше 
уметь согзашать свое право п свою совЪфеть ст, административны-- 
ми распоряжен!ями, съ ршешями доозоматовъ, съ историческими 
данными. Конечно, не всВ эти результаты высказаны Гегеземт,; 
даже ни одпиъ изъ нихъ не высказанъ въ той ФоруЪ, которую 
мы имъ здесь дази. Между-тфиъ они всБ по-необходимости по- 
зучаются пзъ пссяВдовательности, въ которой поставлены Геге- 
аемтЪ Формы практическаго духа, п изъ правиза, заключающагося 
въ 6 30 Философти права. «Сравнительно съ правомъ, боле фор- 
мальнымъ, т.е. боле отвлеченнымъ п стБдоватезьно болЪе огра- 
ниченныхтъ, сфера и степень духа, на которой онъ опредЪаяетъ и 
вноситъ въ дЪйствительность, дальн йпия въ его иде закзлючаю- 
щеся моменты, имВетъ по этому самому высшее право, какъ бол Бе 
конкретная, сама въ себЪ боз$е богатая, в съ большей справедай- 
востью общая сфера». Конечно, можно допустить, что, говоря о без- 
правности зичности предтъ государствомъ, онъ имфть въ виду дема- 
гога, который, понимая весьма поверхностно сущность государствен- 
ныхъ цфаей, кричитъ противъ дЪйсгый правительства, составлен- 
наго изъ людей, обладающахъ высшохъ разумомъ, высшимъ зна- 
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немъ, высшею. опытностью, высшимъ жезанемъ добра. Словомъ 
правительство дая Гегеля служизо, какъ въ Тен, воплощешемь 
безусловнаго духа; оно не имЪзо ип страстей, пи зичныхъ побу- 
ждешй п 00 мЁрЪ того, какъ вымирали историческя установления, 
оно ихъ отуЁфняло. Опиознщонный крикунъ служиаъ воплощенемт, 
невЪжества и злонамЪренности. Вл, этомт, саучаВ не мудрено рЪ- 
шить, на чьей сторон должент, находиться перевЪ съ. Но всегда- 
зи такъ бы10? даже было-ли` это бозьшею частю такъ? пе служи- 
ла-аи эта система взапунаго подчинешя практическохъ идей вы- 
раженемъ весьма частному, едва-ли когда-нибудь’ встрЁчающе- 
муся случаю, созданному воображенемъ философа, испугаинаго 
воянсшемъ Берзинской молодежи? Неужели гражданске герой 
всЪхъ наци, которые словомъ и ДЪломт, трудились вородолже- 
- ше всей жизни, а иногда и жертповази жизню, для того, чтобы 
вычеркНуть изъ закоподатезьства какое-нибудь застарЪаое зао, 
для того, чтобы разоблачить предл» ромъ какую-нибудь пышяую 
безсмыслицу, для того, чтобы побороть павсегда какую-нибудь 
могущественную неправду — неужели они вс поступали безнрав- 
ственно? Я увфренъ, что всяй читатель самъ найдетть самый 
вфрный отвфтъ на всВ эти вопросы. Гегеля можно оправдать еще 
тфмъ, что онъ, не предиисываль, какъ доажно поступать вт, томъ 
и другомъ случа$, что онъ даже не имЗаъ вт, виду практическаго 
дзйстшя, всяВдетвие своей теорш, чт» его система была систе- 
° мою понят, бодЪе и боле обогащенныхъ дЪВйствительнымь со- 
держанемт, что это не бол4Ъе, какт, «естественная история. духа», 
какт, онъ самт, замфтиат, о своем учен1я о добродЪтезяхт. Но 
Форма, приданная этой теорит, ведетъ къ тому, что всяюй поез}- 
дующий видъ прояваеншя воли представаяется читателю не только 
богаче содержавемт, но ий обязательнЪе дзя самой воли. ЗдЪеь 
высказазась существенная разница практической области отъ 
теоретической, о чемъ говорено вт, начал статьи. Можетъ быть, 
ФИлОСОФЪ ХхОоТЁлъ только указать, какт, понимать явлене, но во- 
просъ немедленно обратился въ другой: какъ поступать? Если самъ 
Гегель не выводилъ веВхт, практическихт, заключен!й своего уче- 
ня, то его политическе союзники, конечно, готовы быдзи это сд?- 
лать. Но перейдемъ къ самому ученю. Въ отвлеченномъ прав 
Гегель встр$Втиаъ понят!я, которыя касались жизненныхт, вопро- 
совъ только-что минувшаго или наступающаго пер!ода. Это были 
права лица, знаменитыя права человВка, когорыя лежали въ оснс- 
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вании Европейскаго либерализма и стояли во глав учрежденй 
Французской республики. Зат$мъ, это былъ вопросъ о собствен- 
ности, который хранпал, въ себЪ бури будущаго времени, а пока 
выказываяся лишь въ малочитаемыхт сочинсшяхъ Французскихъ 
утопистовъ. Кантъ поставилъ основнымъ правомъ (ОтггесЬё) чезо- 
вЪка свободу, или незавиенмость от произвола другихъ; вс про- 
ч!я права онъ закзючиат въ этом основномъ. Фихте еще опре- 
дЪВзительнфе сказалъ, что основное право лица заключается въ 
его безусловномъ прав быть въ чувственномт, мрЪ всегда при. 
чиною (ОтзасВе), никогда орудемъ (ВехшЖез). Гегель поставиль 
здЖеь, повидимому, выше всего личность. «ЗаповЪдь права есть: 
будь зицомт (Регзоп) и уважай другихъ, какт, лица». Только тотъ, 
кто сдфлалея лицомъ, способент,, по его теории, пробрЪсти каюя- 
1ибо права. Но лицо, по Гегелю, есть не болЪе, какъ единица, со- 
знающая въ себЪ возможность отдВаитьсея отъ всфхъ вншиихь 
и внутреннихъ случайпостей быта и при этомъ остаться самимъ 
- собою. Въ способности-чистаго нышаеня п знашя, въ разум за- 
кчючается сущность зпца. Все, что находится внфЪ ‘этого самосо- 
знания, этого свободпаго самоопредВзен1я, есть вещь. Въ обладаши 
вещью высказывается воля лица внЪ его, и въ ‘этомт, заключается 
право собственности. Поэтому лицо имфетть право присвоеня 
(7ие!епипаз-Весё) на всЪ вещи. Собственное т}20, жизнь, свобод. 
ное духовное развпт!е зица признаются вещами, составаяющихми 
его` собственность: о первыхт, двухт, упомпнаетт, Гегель въ пара- 
грахахъ, нчубющихъ предметом собственность; духовное развите 
является, какт, способъ вступлен1я въ обаадане собою. ВеаЪдетне 
этого отожестваешя понятя о айц® ст представленемъ о прав 
его на вещи, Гегель возстаеть на раздЪлене, допущенное Рих- 
скимъ правомт, ин Кантомъ, гдЁ личныя права отдалены от ве- 
щественныхъ. ТЁ и друмя у Гегеля тожественны и 'сзиваются въ 
иде собственности, которая, какъ сейчасть было замЪчено, рас- 
пространяется на поняття, саяыя невыдбанмыя изъ представае- 
н# личности. Такимт.-образомт, юридическое лицо у Гегедя есть 
отвлеченная мысль, сознающая свою отдфзьность, п дзя него право 
обладашя, пробрЪтенное пазкою, одинаково-близко ст, правомъ . 
быть единственнымъ источникомт, движен!й свбего`тфла, звуковъ 
своего голоса, съ правомъ духовнаго развития. Но это все принад- 
лежности свободной, сознательной и отдЪаьной мысаи, которая на- 
ходитъ всф свои права.въ своемъ сознани. ЕйЙ для этого не нужно 
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даже противоположеше другимъ равноправнымъ лицамъ. Если Ге- 
гель говорить: будь лицомъ! это понятно — это значитъ: мысли 
себя, какт, отдВльную единнцу, независимую отт, внЪшиаго и вну- 
тренняго быта. Но когда онъ говоритъ: уважай другихъ, какъ 
лица, то это не боле, какъ уступка. Мысль не знаетъ правъ дру- 
гихъ лицъ, потому-что, по Гегелю, всф ея права вытекаютт, изъ 
нся самой, а не изъ отношеня къ другимъ личностямъ, ея огра- 
ничивающимт й ею ограничиваемымъ. Очевидно, въ теор лица и 
собственности Гегель иль въ виду два различные взгляда. 
Одвнт, въ которомлт, источнокъ всего есть мысль, принадлежазъ 
существенно-новому построешю практическихл, идей. Другой, заиу- 
ствованный изъ подитическихъь теор либерализма, давалъ пер- 
воуу наружный бзескъ своихъ Формуат, но оставался къ нему въ 
служебныхъ вифишнихъ отношеняхъ». Во второмъ отдЁаБ отиае- 
ченнаго права Гегель разсматриваеть отношеня дицл, одного къ 
другому, именно теорйю договора. ЗдЪсь телько, дая договора, онъ 
выставляестъ на видъ общее начазо всякаго юридическаго эвае- 
и!я, именно одновременное присутстые проявленй вози двухъ от- 
дБльныхъ лицъ. Согимиаясь съ Кантомь вт, раздВленш догово- 
ровъ, онъ противоноставаяетъ эту систему «обыкновенной погизо- 
сти» юридическихъ построешй этого поняття. Вирочемъ, для самого 
Гегезя предметъ договоровъ важнЪфе раззичныхъ. степеней и ви- 
довъ ихъ обязательности. Сущность договора соединена сь его 
дЪйствемъ, и въ самомъ закаюченш договора не довольно 
выпукзо поставлено на видту существеннёйшее явзене этого 
дЪйств!я: ясно-выраженная обоюдная водя договаривающихся. 
Въ третьемь и посаЁднемъ отдЪлВ отваеченнаго права, обни. 
мающемт, нарушеше права (ОпгесВ(), Гегель встрВчается съ во- 
просами не менБе важными и частью спорными, какъ и въ пер- 
вомъ отдфаВ. Это значеше проступковъ п преступзевй и прину- 
дительная спла права — право наказания. Въ первомъ вопрос онъ 
находитъ три ступени: безсознательное нарушеше права, осно- 
ванное на убфжден1и въ справедливости кажущагося права: оно 
ведетъ къ процессу; сознательное замнен1е дЗйствительнаго пра- 
ва кажущимся — обманъ; отрицаше права — преступлене. Огра- 
ничене втораго варушеня права однимъ обманомъ (Веёгие) вы- 
Шао п0-необходимости изъ отожестваен!я понят! о правахъ лица 
съ его правами собственности. Поняте о преступлении служить 
для Гегеля переходомт, къ понят!ю о принудительной сил права. 
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Нарушене договора является первымъ принужденшемъ, которое 
уничтожается %торымъ, и такимъ образомъ возстановляется по- 
‘’теряниве зраво. Это довольно-искусственное построете, и вЁрнЗе 
можно принять другое его замфчане, что самое опредФлеше от- 
влеченнаго права, какъ допускающаго возможность принужденя, 
заключаетъ въ себ послБдовательный рядъ понятй, необходи- 
мо-переходящихь чрезъ понят!е о нарушенш права. Гегель утвер- 
дилъ еще другое высшее повят о наказани, предъ которымъ 
разлет$лись въ прахъ теор1и предупежденя, устрачен1я, угрозы, 
исправлен!я и т. в. Эте — начало возстановленя идеи справедли- 
вости, нарушенной преступленлемъ. Но онъ связалъ это начало съ 
понятемъ о государствЪ, и потому вырвалъ его изъ отвлеченнаго 
права. Едва-ли можно съ нимъ согласиться, когда онъ допускаетъ, 
что справедливость осуществляется только въ организм государ- 
ства. Законодательство не создаетъ эту идею, оно ее находитъ въ 
каждомъ изъ своихъ членовъ. Она проявляется въ отношен1яхъ 
человЗка къ животному, въ его самоосуждена и самооправдани. 
Она растетъ съ ребеякомъ, видоизмВняясь только въ свонхъ Фор- 
махъ. Горе обществу, гд$ члены должны справляться съ сводомт, 
закомовъ, чтобы отличить справедливое отъ несправедливаго. По- 
всюду, гдВ человфкъ вошелъь въ сношен!е съ другимъ человЪкомъ, 
тамъ возникло юридическое отношен!е, основанное на справедли- 
вости, которая, конечно, могла быть нарушена другими сторона- 
ми практической дфятельности: интересами, желанями, предраз- 
судками. Законы охранили справедливость отношенй, еще чаще 
‘ее исказили, но ея источникъ остался вн ихъ—въ природ чело- 
взка. Нарушенная, она находила себЪ возстановленше въ прину- 
ждени, въ наказанш, въ разрушен1и общественныхъ связей, въ 
нравственномъ осуждени общества, во внутреннемъ неудоволь- 
ствш преступника, въ милмонВ суБдетый, вышедшихъ изъ на- 
чазьнаго ея нарушеня, но такъ или иначе, справедливость была 
`возстановлена. Это возстановлеше справедливости всегда было & 
будетъ существовать внутри государства и внЪ его.’ Но вопросъ 
о принужден1и` остается вн ея, такъ-какъ способы возстановле- 
н1я справедливости могутъ быть весьма различны, и потому остает- 
ся еще нерЗшенною задача о томъ, какого рода наказаште въ 
данномъ случа есть дЪйствительное возстановлен1е справедливо- 
сти. Костры, пытки исчезли изъ законодательствъ съ развитемт 
посл днихъ. РЕже и рЗже смертная казнь является для современ- 
Часть СТИ. Отд. У1. 5 
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нНыхт юристовъ справедливымтъ ваказанемт.. Чаще останавливает- 
ся законодатель въ смущени, не нарушаетъ-ли‘`онъ неумЗрен- 
нымт, наказашемт того самаго начала, которое намБренъ возста- 
новить. ИмЗетъ-ли право общество заставить преступника отка- 
заться отъ правъ, связанных съ самымъ понятемъ лица, отъ 
жизни, отъ свободы передвижен1я, слова, мысли? Гегель правъ. 
въ томъ отношени, что юристъ безсиленъ въ этомъ случаЪ, д- 
дектика понят1я справедливости недостаточна, и вопросы рЗшаетъ 
государственный чезовЁЗкъ во имя интересовъ и удобства обще- 
ства. Но при этомъ не надо называть источникъ дЪйствя вме- 
нелъ, ему не принадлежащимъ; не осуществлевше и возстановлеше 
идеи справедливости имЗетъ въ виду государство въ своемъ зако- 
нодательств $, но выгоду большинства (иногда это большинство 
обращается въ весьма незвачительное, но могущественное мень- 
шинство). Не въ организованной судебной власти, опирающейся 
на позожительный законъ, и не теряющей изъ, виду особыхъ ц\ф- 
лей государства или правительства, но въ личномъ убёждени, 
отвлеченномъ отъ всВхъ интересовъ, въ юридическомъ приговор 
личнаге духа закзючено воплощен1е справедливости. Въ обязан- 
ности поддержать стройность государственнаго организма, для 
общественнаго порядка и спокойствая, лежитъ оправдане ирину- 
дительной власти положительнаго законодательства, государствен- 
наго права: до справедливости это дЪло не касается. Конечно, ц%- 
ли государственныя и отвдеченная справедливость. могутъ совиз- 
дать и стремиться къ совпаденю, во это дальн! и едва достижи- 
мый идеалъ». _ 


П. ПЕДАГОГИКА. 


По этой отрасли знан! мы ветрЪтили сяВдуюпия статьи: О 
народномё воспитани, Г. Е, БлагосвЪтлова (./ От. зап. „ЛГ 3); 
«О средствать къ распространеню трамотности, А. Сапожникова 
(Совр. „/ 3); Отиетз С. Метербураскато университета за 1858 1. 
(1014.); Ирощальный обтьдь в5 Кчевь Н. Р. Ребиндеру (Русск. въстн. 
„Л 1}; Цисьма нзз Берлина, Н. Н. Будича (Атен. „/Е” 1); Значенае 
Царижскаго университета, Г, Е. Бзагосвтлова (Русск. слово „/ 1}; 
Гимнази вь Австрйскихь владтьшлть (С.П6. вЪд. „4 77); О пан- 
стонале для дтъвиць в5 уъздныть зородать, П. Б. (Моск. вЗд. „4 
и 5); Рыть утьздныть учителей (118. „ЛР 25); Мысль о новой иеда- 


ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ. 67 


вознической мъръ по гимнази, С. И. Протопопона (1214. „1267 и 78}; 
_ Народныя школы в5 велико.н5 зерцоствь Баденскомз (19. „Л 83}; 
Празднованее юдовщины Харьковскао университета 17 января 
1859 г. вё (Юссст (Одесск. вЪстн. „Л 9); Одинё из5 живыхв вопро- 
сов5 Новороссйскаю края, А—на (119. „Л 13); Еще късколько слов 
© живомь вотрось Новеревсейскаю края, А. Криворотова (Па. 
„ЛР 16); Шо поводу статей о Лерсонскомь зимназическом актт, 0. 
Березкина (114. „Л 26); Чею мы желаем? Статья Н.И. Пирогова. 
Рец. В. Зибисова (114. „ЛР 28); Соображеня пахаря по вопросу: 
чего мы желаемь отё нашихё университетов5, А. Кр—ва (Ш. 
.Л 36); Демашияя повость. Одесскй сиротсюй дом, А. Криворо- 
това (1514. „ЛР 40); Кое-что о женщинь вообще м о Кавказской въ 
частности (Кавказт „12 и 3); Овмяны о мсторическао раз- 
вития государств па систему народнаго воспитанн (1714. „ЛР 19 
и 13); Нисколько слов объ училищах подирачпорщиков м юнкерове 
4-з0 армейскаго кервуса {Русск. диевн. .Л 13 и 14); Ньсколько 
<.4065 © Демидовскомь лице, А. Е. Льнова (114. „ЛР 52 и 53); Обё 
образовами женщины 55 Малоросси, В. Шевича (114. „ЛР 58); 
Шисьмо из провиищи о женском образован:и и воспиташ:и, Н. 0. 
(Ы4. „ЛР 68); О методь первоначальнаю обученгл г. Золотзва , В. 
Шн— а (1514. ./ 72); Цисьмо кз редактору, А. Надеждина (Русск. 
таз. „ЛР 4); О школах в5 Америктъ, Э. Циммермана (№18. „ЛР5иб)}; 
О сельскить школать, А. Надеждина (1014. ./ 7 и 15); Женщина 
(1514. „№ 8); Родители и дьты, Бэля (14. „ЮР 16). 

— «О народномъ воспитани». — Эта статья написана по поводу 
издан1я книги «Тве едисай ол о? {Те реоре В. 8%. Товп. Гопдоп. 1858». 
Книга Джона имфетъ одно неоспоримое достоинство: она заста- 
вляетъь размышлять; въ ней изтъ ни богатства Фактовъ, ни глу- 
бокыхъ соображевй, ви спещальныхъ изсядован!й; она написана 
не съ тою ца! ю; чтобъ раскрыть новую сторону, или разр шить 
какую-нибудь частную задачу въ области педагогической дЗятель- 
ности — нётъ, она разсуждаетъ о народномт воспитани вообще, 
соединяя въ одинъ блестяцЙ хактъ вс современныя идеи Ангии 
объ этомъ предметВ. Въ ней говоритъ человВкъ отличнаго обра- 
зован1я, искреный патрютъ и другъ угнетеннаго работника; въ 
ней сдьицится вошюпий протвстъ противъ нев жества массъ, осу- 
жденныхъ бороться вт, одно и то-же время съ нищетой, порокомъ 
и безвыходно-тяжкимъ трудомъ. «Если мы носмотримъ на поверх- 
ность общества (говоритъ Синть Джонъ), оно представляется намъ 
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подернутымь блистательнымъ лоскомъ; но если проникнемъ въ 
глубь его, то тамъ открывается необозримый` мръ заблуждевнй, 
дикихъ понят! и Фантастическихъ грезъ, постоянно-возникаю- 
щихъ изъ бездонной пропастн мрака. Но откуда вытекаетъ это 
уб1йственное равнодупие къ величайшему изъ благъ челов ка— къ 
его нравственному совершенству? ГдЪ скрывается источникъ зав, 
`вслВдстые котораго изъ 240 милмоновъ подданныхъ Британской 
импер!и едва-ли сотая доля наслаждается плодами истиннаго обра- 
зовамя и сощальнаго счастья? Вообще думаютъ. (продолжаетъ 
авторъ), что знаше въ низшихъ слояхъ народа не совсЁмъ удобно; 
когда требуютъ одного повиновен1я, нев жество всего лучше под- 
держиваетъ его. Нтъ сомнфн!я, что челов къ, котораго умствен- 
ныя силы развиты, не можетъ позволить обращаться съ собой, какъ 
съ ручнымъ животнымт... До-тЪхъ-поръ, пока воспитане будетъ 
чистой м$рой политики, б$днякъ не перестанетъ враждовать съ 
нимъ; онъ всегда будетъ думать, что мы смотримъ на него, какъ на 
преступника вт, будущемъ, и что вс наши заботы стремятся къ со- 
хранен!ю личнага благосостоян!я, а не къ улучшению его собствен- 
наго быта». Кром промышаевыхъ интересовъ, въ Англш есть дру- 
гая побудительная причина къ народному воспитан!ю: страна, упра- 
вляемая общественнымъ мя шемъ, должна держать его нравствен- 
ной инищативой. Авторитетт, и разумное направлен!е’ этого мя$- 
н1я стоятъ въ прямой пропорщи съ образовашемъ народа, и, на- 
противъ, источникомъ всЗхъ злоупотребленй въ представитель- 
ныхъ государствахъ служитъ невЁжество. Со-времени парламент- 
ской реформы (1832) парт!я радикаловъ постоянно требовала все- 
общей избирательной системы; во возможна-ли она въ настоящемъ 
положени Британской монархи? На этотъ вопросъ, въ 1831 г. 
одинъ изъ ген!альныхъ ораторовъ отвЗчалъ такъ: «я противаюсь 
всеобщей подачВ голосовъ, потому-что, какъ я думаю, она пове- 
детъ за собою разрушительную револющю....» Представительная 
система «должна опредЗлиться не простыми числами, а собствен- 
ностью и умом» (Масашау Брееспез. ч. [. стр. 13 — 14). Но какимъ- 
же образомъ, возражаетъ эта парт!я, въ Америк, такъ недавно- 
выступившей на сцену политической жизни, эта система безъ борь- 
бы и потрясевй срослась съ общественнымъ организмомъ? Конеч- 
но, Америка представляетъ явлен!е изумительное, достойное изу- 
чен1я и подраженя, но она нейдетъ въ прим$ръ Европейскимъ 
обществамт,. Америка не имфетъ за собой тфхъ предан, чрезъ 
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которыя; какъ чрезъ Дантово чистилище, проходятъ народы по 
`° ею сторону океана; въ ея двственныхъ лсахъ не слышно было 
ни стоновъ нашихъ темницъ, ни паоскихъ проклят, ни Феодаль- 
ныхъ разбоевъ; на ея свободныхъ степяхъ не горло пламя ин- 
квизищонныхь судовъ, не гибли поля, села и цзлыя провинщи 
среди военныхъ пожаровъ и опустошен!й. Америка не знала ни 
крестевыхъ походовъ, ни Вареоломеевскихъ ночей, ни дипломати- 
ческихъ ивтригъь Фравщи, ни Фанатизма Испанш. Америка нача- 
ла свою политическую жизнь на такой почвЪ, которая не требо- 
зала предварительной расчистки: она влила новое вино въ новые 
мВ ха, и въ этомъ заключается ея необычайный успЪхъ. При томъ, 
Америка, сравнительно, гораздо образованнзе Англии; въ ней нН®тъ 
не только ни одного города, но и деревни, гдЗ-бы небыло учили- 
ща и журнала Въ одномъ Нью-Йоркф, въ публичныхъ школахъ 
считается до 900,000 воспитанниковъ, съ библлотеками, заключаю- 
щими въ себЪ до 1.600,000 книгь. «Въ Новой Англи (говоритъ 
Токвиль) каждый гражданинъ получаетъ элементарное образова- 
н!е; ему преподаютъ правила’ его резиг1и, истор и главныя чер- 
ты конституци. Въ округахъ Кеннектикутъ и Массачусетъ чрез- 
вычайно рЪдко встрЁчается человЪкъ, не имБюпИЙ основатель- 
ныхъ познан!й въ этихъ предметахъ, и вовсе незнакомый съ ни- 
ми составляетъ етранное исключене (0е ]а Чётосг. еп Ашенаае 
ч. П стр. 189). Иначе и быть не можетъ. ВашингтонЪ, заложивЪ 
первый камень въ основу Американской республики, зав щалъ, 
главнфе всего, воспитывать народъ, и это завфщан!е преемники 
его исполнили свято. Не то въ Ангии; не говоря уже объ Инди 
и Ирландии, о ея влад$няхъ въ АфхрикВ и Австрали, въ самой 
метропои низшее сослове поражаетъ нев$жествомъ. Половина 
возмужалаго народонаселен!я въ Ангии и ВалаисЪ не умБетъ под- 
писать собственнаго имени (\У!езёт. Вемем ХГУТ, стр. 211). Какъ- 
же посаВ этого ввести б$дную и безграмотную толпу въ участ!е 
законодательной власти и выборовъ? ЦКакимъ довЁраемъ она мо- 
жеётъ пользоваться въ дВаВ государственнаго управхеня? ГдЪ 
ручательство за ея уважене къ зичности и собственности? Поэто- 
му вся благонамБренная Ангия вполнф убфждена, что главное 
препятств!е на пути ея постепенныхъ рехормъ и прогресса заклю- 
чается въ недостатк$ народнаго воспитан1я. Безъ него она не 
освободится отъ Ирландскихт и Инд!йскихъ мятежей; хотя она при- 
`нуждена прибЪгать къ уголовнымъ карамъ тамъ, гд$ бы4о-бы до- 
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статочно одного разумнаго совфта или слова — къ эмигращямъ 
своихъ подданныхъ, которыхъ вищета, какъ с2Ъ дстве невЪжества, 
выбрасываетъь тысячами изъ отечества. «Можемъ-ли мы вид ть 
(спрашиваетъ Маколэй), безъ стыда и упрека, что многе изъ на- 
шихъ преступниковъ, предаваемыхъ казни, могли-бы жить и. мо- 
жетъ быть, остаться полезными членами общества? Кто знаетъ, 
можетъ-быть, бодЗе чЪиъ половина изъ тёхъ, которые теперь со- 
держатся въ нашихъ тюрьмахъ, могла-бы пользоваться свободой; 
болЪе, чЁмъ половииа изъ сосланныхъ въ каторжныя колон, мог- 
1а-бы добросовЪстно служить евоей стран, еслибъ государетво 
употребило на образоване изъ нихъ чествыхъ людей хотя малую 
долю изъ того, что растратило оно на преслВдован1е б%дныхъ во- 
ровъ (ЗреесВез ч. П стр. 210). Знаменитый историкъ совершенно- 
справедливъ, потому-что 44 1ерез зте шогФиав уапае ргойсти? 
Вопросъ народнаго воспитаня занимаетъь въ наше время не 
одну Англию, но все образованое челов чество: это самый живой 
й популярный вопроеъ настоящей эпохи. Мы не знаемъ предмета, 
боле интереснаго дзя законодателя, политика, ученаго, для ка- 
ждаго общества и семейства; мы всяюй день убЁждаемся глубже, 
что отъ него зависитъ возрождене падшихъ народовтъ и уепфхъ 
величайшихъ рехормъ нашего вЗка. Европа пришла къ этому уб%- 
_ жден!ю по дорог горькихъ опытовъ. Съ одной стороны, повеюду за: 
мЪтно стремление къ прогрессу; съ другой— безсимеин безнадежность 
этихъ стремленй. Умственные и матеральные интересы быстро _ 
возрастаютъ, вызывая новыя потребности и раздражая доселВ 
неизв стныя страсти; все тоскуетъ и порывается впередъ, а ме- 
жду-тВЗмъ дЪйствительность, какъ пробуждене бЪдняка, разру- 
шаетъ мечты и планы, повидимому, самые сбыточные и вфроят- 
ные. Современный челов къ, если мы заглянемъ въ его дущу, стра- 
даетъ боле, чВиъ когда-нибудь; онъ походитъ на уто леннаго 
пешехода, который постоянно видитъ передъ собой оазисъ для от- 
дыха, но едва приблизится къ нему, миражъ исчезаетъ, и онтъ, 
понуривъ Голову, идетъ дальше. Истор!я посдЁдвихъ десяти д6тЪ 
полна нравственныхъ миражей; безпрерыввый рядъ реакшй всего. 
лучше доказываетъ глубоюй разрывъ между мыслью и дВломъ, 
между идеаломъ и его примненемъ, между надеждами народовъ 
и дВйствительною ихъ жизнью. Мы видЪли столько потрясающихт, 
событШ, что не можемъ не задуматься надъ ихъ внутреннимъ 
суысломъ. Въ 1830 году Лудовикъ-Филиппъ, восходя на трояъ, 
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сказал: «ОтселЪ хартя будетъ истиной)» не прошло и пяти лВтЪ, 
какъ она обратилась въ ложь. ШЙ [Х, принимая папскую пару, 
обфщаль вычистать Ав{евы ясли отъ накопившейся съ вЗками 
грязи — и не сдержалъ своего слова. Незполитанск король тор- 
жественио клялся облегчить положене прекраснзйшей части м1- 
ра — и чрезъ нЪсколько дней нарушилъ свою клятву. Въ ВФнЪ, 
Сардиви, ТоскаяЪ, Милан и Париж почти въ одно время завя- 
зазись полятическюя драмы, и всВ окончились страннымтъ паден1- 
емт. «Не прошло в двухъ лВтъ (говорить Грегъ), какъ Европа 
представила любителю свободы й челов ческаго прогресса самый 
саркастическй видъ, какой только она когда-либо носила; и въ это 
короткое время неумолимая судьба соединила вс лучийя предпри- 
ятя, благородныя нам реня, вс быстрыя побЗды и богатые плз- 
ны зам чательной эпохи, а потомъ покрыла ихъ двумя свинцовы- 
мн словами» с }8с6ё (Оп ройИся] ап4 вос1а] зс!епсе. Ву Стеб. т. П, 
стр. 119). Но гдЁ-же причина вс®хЪъ этихъ катастрофФъ, историче- 
скихъ приливовъ и отливовъ? Неужели, въ самомъ-дВлЪ, мы въ- 
правф допустить чистую случайность въ такихъ многозначитель- 
ныхъ фактахъ, запечатлВнныхъ кровью и жертвами? Отнюдь 
нЪтъ. Ве эти явзен!я, какъ они ни запутаны, объясняются очень 
просто; въ послВднемъ результатВ они былн слВдетвемтъ недостат- 
ка созиан!я, воли и неразлучной съ вимъ апатши въ массахъ. Мы 
пояснимъ свою мысль самымъ наглядвымъ опримЪромъ. Въ жизни 
каждаго изъ насъ, конечно, были таюя минуты, когда чувство- 
вазась необходимость пробуждешя; недовольные своимъ прошед- 
шимъ и прожитыми ошибками, мы хотфли-бы разомъ разечитаться 
съ ними м начать новый, лучший пер!одъ существованя. Но. какъ 
его начать, какъ отвязаться отъ старыхъ привычекъ и взгляда 
на вещи, какт. переродить себя мгновенно —это проблеммя очень 
трудная; и если она выше нашихъ понятий и характера, то мы, обы- 
кновенно. остаемся при одномъ добромъ желани и продозжаемъ 
прежн! образт, жизни, какъ-бы. онъ противенъ намъ ни былъ. Та- 
«я минуты въ истори народовъ называются перелонами. Дло вЪ 
томъ, что всЁ заяБчательныя реформы только тогда вфнчались 
полнымъ усп®хомтъ, когда сходились съ общимъ сочувствемъ, ко- 
гда въ нихъ участвоваза воля и умъ большинства, т.-е. того ка- 
чественнаго больнгинства, котораго сила состоятъ не въ пифрахъ, 
а въ нравственном значеня — въ идеВ о справедливости. Фрая- 
ця даетъ превосходный урокъ въ этомъ отношени. [Шестьдесятъь 
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лЪть она мечтала о свобод, говорила и писала о правахъ человВ- 
ка такъ много и такъ громко, какъ ни одинъь народъ не писаль в 
не говоридъ,—и что же! не бозЪе какъ въ восемъ яВтъ она очути- 
лась почти въ эпох Лудовика ХУ, другими словами: шестьдесятъ 
лВтъ ея истори, исполненной ужасныхъ етрадан!й, составляютъ 
печальный эпизодъ. Она сама, наконецъ, догадывается, что под- 
натый трудъ былъ не по силамъ ея, что она пресяЪдовала Фан- 
томъ, котораго въ дЪФйствительности н$тъ, что ея прокламаши в 
«импровизированныя въ пять минутъ теори правительства» были 
теорей нЗеколькихъ людей, и что въ инстинктахъ самаго народа 
че было развито ви одного прочнаго начала для перехода. въ но- 
вую эру жизни. Съ тфиъ вмЪстВ она сознаетъ, что дальнфйшая 
судьба ея зависитъ именно отъ образован!я массъ. Иное явлене 
представаяетъ намъ Швейцария: она начала свое возрождене вм3- 
стз съ воспитанемъ народа; Пестазоцци считалъ его единствен- 
нымъ средствомт, помочь разоренной странз; онъ бьылъ убЪжденъ, 
что корень всякаго зла скрывается въ невВжеств наци. Мише 
Песталоцци оправдалось: въ конц прошааго в$ка Швейцария на- 
ходилась въ одинаковомъ положени съ Савоей; черезъ пятьде- 
сятъ 4Ътъ, благодаря образован!ю своихъ жителей, она опередила 
вс сосЗдетвенныя державы, стала выше Австри, Итажии и Фран- 
ци. «Пока въ моемъ отечествЪ (сказалъ Ивердонсвй наставиикъ) 
`останется хотя одинъ безграмотный гражданинъ, свобода его не- 
вВрна и будущее сомнительно (Рез4а10221 её за ме. депбуе 1851 г. 
стр. 70). Въ этихъ словахъ шестидесятиатняго старика, свидЪте- 
ля необыкновенной эпохи, таится много смысла; независимость 
закяючается не въ Формамъ жизни, & въ нашей душ и убЪжде- 
мяхъ. Гдф ихъ н%тъ, тамъ ороиволъ и случай. Изъ всего этого 
слФдуетъ, что воспитан!е народа есть первая основа истинной ци- 
вилизащи и единственное ручательство за успВхъ ея». 

— «О средствахъ къ распространевю грамотности». — Эта 
статья замВчательна по мысзи, пенатно-выраженной, сколько намЪъ 
помнится, еще въ первый разъ,—мысаи, съ которою, есди она тозь- 
ко будетъ приведена въ исполневе, улучшится матеральный бытъ 
народа и возвысится нравственное его состоян1е, а именно, что са- 
мою дВйствительною м$рою къ распространен!ю грамотности въ 
нашемъ народф было-бы освобождене отб тлълеснаго наказаёя 
грамотных людей податных5 сословий. ВЪроятно, такъ думаютъ 
и всВ истинно-образованные Руссе люди. «Чтобы отличить гра- 
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‚ мотвыхъ аюдей отъ неграмотвыхт., говоритъ авторъ, вужно бу- 
детъ, разумЗется, выдавать первымъ свидВ тельства въ знан и гра- 
моты (отъ школъ изи особыхъ, именно для этого учрежденныхъ, 
комитетовъ). Взимая при выдачВ ихъ известную плату — напр. 
хоть 5 руб. за каждое, правитезьство легко можетъ получить зна- 
чительныя суммы, которыя съ распространенемъ грамотности бу- 
дутъ увеличиваться, в суммы эти можетъ, нисколько не стЗеняя 
себя, употреблять на учреждене народныхъ школъ. Представляя 
средства для учрежденая школъ, м$Зра эта въ то-же время послу- 
житъ и поощрешемъ къ учен!ю: народъ, видя, что именно ученю 
онъ обязанъ освобожденемъ отъ тлеснаго наказания, будетъ 
учиться гораздо охотнЗе. Плата за свидЪтельства, не будучи обя^ 
зательною, не составитъ налога, а слВдовательно не можетъ быть 
обременительна для народа. Предоставлен1е правъ учащимся не 
новость. Императоръ Николай 1 предоставилъ лацамъ всЪхъ сосло- 
вй, получившимъ ученыя степени, гораздо больше не только лич- 
ныхъ, но в служебныхъ правъ, которыя теперь распространены 
а ва Евреевъ. М$ра эта не можетъ посзужить къ ослаблен!ю вла- 
сти; власть, необходимость которой сознается, конечно, прочие 
власти, поддерживающейся матер!альною силой. Притомъ тЗлесное 
наказан!е допускается не столько потому, что оно незамТнимо, 
сколько съ цфаью знакомить массу народа съ властью и каратель- 
ными законами — такъ-какъ при безграмотности народа для это- 
го вЗтъ никакихъ другихъ средствъ. Число преступлен!й отъ это- 
го не увеличится, чему доказательствомъ можетъ служить ста- 
тистика преступлев!Й любаго государства, показывая, какъ ни- 
чтожно число грамотныхъ преступвиковъ въ-сравнени съ числомъ 
неграмотныхъ. Да и странно было-бы предполагать, что освобож- 
ден!е отъ тЗлеснаго наказав1я низшихъ сослов! увеличить число 
преступлевй, когда этого не было у насъ при освобождении и ку- 
печества первыхъ двухъ гильдй: оба эти сослошя въ эпохи свое- 
го освобождения едва-ли выше стояли въ умственномъ и. врав- 
ственномъ развити, нежели грамотные люди визшихъ сословй въ 
наше время. Наконецъ, если въ народныхъ школахъ не будутъ 
употребляться тФлесныя наказан , то вародъ, не привыкая къ 
нимъ съ дзтства, еще легче будетъ обходиться безъ нихъ въ зр?- 


ломъ возрастВ». | 
— «Письма изъ Берлина. ГУ». — Это письмо г. Бабста посвящено 


разсмотрЁнн!ю Прусскимт, регузативъ. «Прусекя регулативы, гово- 
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ритъ онъ, изданныя какъ законъ въ октябрЪ 1854 г. иинистерствомъ 
Раумера, явились всуВдстве $ 26 Уложен1я, цо которому доаженъ 
быль состояться особенный законъ, опредЗаяющий всю систему вос- 
опитан1я въ Прусси. Он задуманы вполн въ дух реакщи, настав- 
шей вся В дъ за событями 1848 г.; но образоваше общественное такъ 
‚ велико въ Пруссии, что только аюди, хорошо знакомые съ этою стра- 
ною, разглядятъ въ регузативахъ шагъ назадъ, поди тять тайную 
серьезную мысль останавливающихъ теорй. Тутъь не нарушенъ 
здравый смыслъ, который часто забывается реакщей; туть иётъ 
ничего дикаго, хлопающаго по ушамъ; въ другой стран на регу- 
лативы можно-бы смотр?Ъть, какъ на усп®хъ; зд$сь-же видять въ 
немъ резкщю, которая тёмъ зл$е, чВмъ хитр%е. Въ этихъ регу- 
лативахъ преимущественно выражается осуждене прежней педа- 
гогической системы, которая вытекла изъ духовнаго движения 
времени. Но въ современности и вообще во всей общественной 
жизни замьтно сильное измънене, говорятъ составители регула- 
тит, & потому я школа должна измВнить свой основашя, т.-е., 
Прусское министерство видитъ въ прежнемъ воспитатя соучаст- 
ника въ дваженяхъ 1848 г.: это скрытая, но существенная мысль 
регулативъ. Кактъ-будто все то, что мы видали въ современяости, 
не явилось всзВдстые прошедшаго, какъ-будто оно не развилось 
изъ прежняго. Современность не желаетъ насильственныхъ пере- 
мВнъ, извнЪ, а только свободнаго, дальнфйшаго движеншя впередъ. 
Въ-отношен1и школы, это высказывается во многихъ `Фактахтъ, 
сизьно-зам$тныхъ въ Прусаи и совершенно противныхъ тайному 
и явному желанию регулативъ ограничить предметы преподаватя 
въ народныхн- школахъ: въ увеличения потребности въ реальныхъ 
школахъ; въ изучени новыхъ языковъ, даже въ сельскихъ обще- 
ствахтъ, требуехомъ развитемъ промыпыености; въ общемъ инте- 
рес$ къ естествевныиъ наукамъ; въ развитии воскресныхъ школу, 
въ общемъ индустраальномъ направлени, въ распространения 
любви къ чтеню и проч. Все это говоритъ противъ регулативъ, 
которыя какъ-бы недовольны быстрыми шагами времени къ 
усо$ху. Жизнь народа, говорятъ он, требуетъ обновлешя на 
основанш вфчныхъ истинъ христанства, какъ-будто прежняя 
жизнь народа, а слВдовательно и школа развивазись иначе. 
Въ прежней шко4$ регулативы видятъ иного литняго, ложнаго, 
даже языческаго. Разсматривая эти регулативы, легко зам тить, 
что педагогическя начала ихъ стоятъ въ прямомъ ‚противор8 чт 
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со всею прежнею НФмецкою педагогикой, имфвшею такое строгое 
развит!е. Прежняя педагогика вытекла изъ общаго духовнаго се- 
держан!я, того луха просвф$щен!я и любви къ челов честву, кото- 
рымъ были проникнуты такъ-называемые Философы ХУШ в3ка. 
Стоитъ только вспомнить, въ какомъ отуплени, мракВ и суевЗр 
находилась масса народа въ этотъ вкъ Философш, когда образо- 
ваше и наука были достоянемъ незначительнаго числа избран- 
ныхъ счастливцевт. Воспитательная школа Песталоцци сдФаала 
чрезвычайно много для народнаго образованя. Она вооружилась 
противъ механизма прежней системы, противт, систематическаго 
отуплевшя и оглупленя человВ чества. Ее встрфтили радостно, съ 
полным участемъ; ея `дЗятельности вЗрили до настоящаго кре- 
мени. Въ развити этой системы принимали участе зучпие умы 
въ Германи, справедливо называемые воспитателями народа; 
имена ихъ съ почетомъ упоминаются въ истори педагогики. Но- 
вая теоря регудативъ, забывая, что воспиташе также’ подчинено 
закону развитя, отрицаетъ идею, содержаще учен1я и методу 
ученя прежней педагогики. Идея послЪдней была образование 
человВка; регулативы считаютъ эту идею пустою обстракщей, . 
тогда-какъ общее образоване есть требоване всего Германскаго 
духа. Относительно резигознаго воспитан!я, наприм., прежняя НЖ- 
мецкая педагогика, принимая сущность и духъ христанства за 
основан!е, не обращала вниман1я на различ1е исповЪдан!й, предо- 
ставляя это дВло особенной забот лицъ духоваго званя; въ гла- 
захъ ея выше всего стояло достоинство челов ческое, почему та- 
кое воспитан!е и называлось общечелов$ ческимъ , зуманнымз. Да 
и государству прежде всего и болЪБе всего необходимы граждане; 
оно основываетъ общя школы. Нравственность не зависитт, отт, 
исповзданя. Вт, Соединенныхъ Штатахъ релитозное воспитая!е 
дЁтей есть д№1о домашнее, а не школы, и, между-тёмъ, изучавиие 
нравственность и религозность въ этой стран поражались оби- 
пемть достигнутыхъ тамъ результатовъ. Регулативы считаютъ та- 
кое направлене абстрактнымъ, утопическимъ; он№ хотятъ д?й- 
ствитезьности, реальнаго специхическаго воспитан!я въ духВ 4ю- 
теранизма, кальвинизма, католицизма и проч. У нихъ, вместо здра- 
вой, общей человВческой педагогики, явлается педагогика ад- 
министративная, бюрократичеслая ‚ съ узкими ‘ЦВаями. Что ка- 
вается до содержан!я ученья , то прежняя педагогика въ истори 
я геограФм, напр., обращала главное внимане на общя св двы!я 
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регулативы подчиняютъ общее частному; онВ не хотятъ , напр., 
знать общей истори, считаютъ ее выше сферы шкодьныхъ учи- 
тезей и ограничиваются только исторгей той страны, къ тоторой 
принадлежитъ школа. Такимъ образомъ, регулативы отрицаютъ 
общее образоване, на иде} котораго основано все Германское вос- 
питан!е, всЪ университеты, гимназ!я, реальныя школы, однимъ сло- 
вомъ, вся НЪмецкая наука. Это общее образован!е для регуза- 
тивъ— пустой, ложный абстрактъ. Легко вид ть, что регулативы 
мало цзнятъ науку, ибо не ее он имютъ въ виду, а Только из- 
мВнене прежняго образа воспитаня вароднаго. ОнЪ отрицаютъ 
позьзу педагогики, какъ науки, пользу психологи, столь необходимой 
учителю, ииБющему дВло съ душевными способностями питомца. 
Образоване учителя не увеличено ими, а умалено. Вс правиза, 
все стремлеше, весь регулативъ заключается въ томъ, чтобы вос- 
питать человзка въ любви и привязанности къ налично-существу- 
ющему, къ минутному; он задуманы съ узкою консервативною 
мыслью, и всякй ращонализмъ, всяк либерализмъ противенъ ихъ 
начазамъ. Для нихъ существующее является совершеннымъ , пре- 
восходнымъ; всякая мысзь совершенствованя должна быть чуж- 
да юношеству; воспитане, говорятъ он, рождаетъ высоюя стрем- 
леня, идеализащю, вслВдстве чего кажется невозможнымъ всяк 
общественный успФхъ. Но человЗ къ, выходя изъ шкозы въ жизнь 
дзятельную, принимаясь за работу на пользу родной страны, дол- 
женъ-же носить въ груди своей идею выше, чЁмъ сяаЪпая вфра въ 
непогрё шимость всего окружающаго. ГдВ-же возьметъ онъ благо- 
родныя побужден!я для своей д$ятельности? ПримЗнвите эту си- 
стему воспитан!я къ стран свВжей, молодой, гдВ столько нераз- 
работанныхъ, дикихт,`но могущественныхъ силъ зарыто въ при- 
род, гдВ услошя общественнаго быта требуютъ безконечной ра- 
боты многихъ покодЪн1Й, съ теплою, сердечною вЗрой въ успЁхъ 
и совершенствоване, съ отрицан!емтъ всего важнаго въ окружаю- 
щемтъ, — попробуйте воспитать по регулативамъ юношество такой 
страны, и если вы не погубите его, то надолго свяжете его по ру- 
камъ, остановите развитте, и когда пробъетъ часъ для общей дз- 
ятельности въ великомъ общественномъ дВлВ, вы увидите только 
безсиме, апаттю или мелке корыстные разсчеты, вы услышите 
только нестройные крики. Такая цЪль, какъ ув$ревность въ совер- 
шенств% опредфзенной дЪйствительности, — слишкомъ низка дая 
воспитан1я, Она увЁчитъ душу народа. Регулативы хотятъ вос- 
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питать челов$ка только дая изв стнаго исповданя, для из- 
взстной общественной Формы; он выпускаютъ изъ ‘ваду_ 
вфчное, непреложное, которымъ только и должно опредЗ- 
чяться воспитане. ОнЪ желаютъ дая каждаго вЪроиспов  даня 
особой школы (чистая противоположность сЁверо- Американскому 
воспитаню). Субъективность воззрЗн1я— страшный призракъ для 
регулатива; всякая свобода мысли для нихъ подозрительна. На 
основани своей руководительной мысли, регузативы отвергаютъ 
всякое Формальное учен!е, всякое Формальное стремлеше въ уче- 
ни.... Мысль общаго образован1я Формальнымъ развитемъ счи- 
таютъ недЁйствительною, даже ложной. Это Формальное направле- 
не учения, стремящееся развить и укрЗпить душевныя способ- 
ности, силу сужденя, разсудокъ, разумъ всегда былъ задачей НЗ- 
мецкой педагогики, всегда бызо цфлью лучшихъ воспитателей, 
желавшихт, чтобы силы ученика укр$пились на материкЪ ученья. 
Прежнему рабскому и слаЪпому заучиван!ю. наизусть положила ко- 
нецдъ шкоза Песталоцци, сооласная съ духомъ: времени. Она пер- 
вая вооружилась противъ страдатезьнаго воспринятя и первая за- 
говорила о развитии умственныхъ силъ ученика. Этой здравой ме- 
тодЗ, кажется, противоположна метода регулатива, желающал пе- 
ремтьны. Въ религозвомъ учени, между-прочимъ, она увеличиваетъ 
значительно массу матер1ала и особевво напираетъ на твердсе, 
с1080-ВЪ-С4080, заучиване его, забывая психологический Фактъ, 
что разсудокъ стоитъ выше памяти, что насизьственно - развивая 
память, она ослабляетъ силу разсудка. Причинъ подобнаго изм - 
нензя методы регулатива не сообщаютъ, и потому открываютъ об- 
ширное поприще догадкамъ и подозр$ямъ на-счетъ нравствен- 
ной пли ихъ самихъ. Главный упрекъ со-стороны регулативъ, 
дВлвемый всей НЗмецкой педагогикВ , состоить въ томъ, что она 
слишкомъ иного заботилась объ абстрактномъ содержании; но этотт, 
упрекъ можно съ полнымъ правомъ обратить на нихъ самихъ. 
Возьмемъ въ прим$ръ предметы религ1ознаго ученя. Вл, немъ 
самое важное, по требован1ю регулативъ, есть заучиван!е наизусть 
Лютерова катихизиса, не только текстовъ и изреченй, но и мно- 
жества церковныхъ гимновъ абстрактнаго содержан1я. Много-ли 
практическаго, принимая въ соображенше дЪтекую натуру, въ сл- 
дующемъ первомъ вопрос Гейдельбергскаго катихизиса: «Въ чемъ 
заключается единственное ут$шен!е въ жизни и смерти?» а между- 
тфмъ Эрлангенскй профессоръ Караъ Фонъ-Раумеръ совЪтуетъ 
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занимать ребенка такими вопросами съ трехВтняго возраста. 
Много-ли практическаго въ желави регулативъ, чтобъ ученики 
самы в5 себъ переживали бибдейскле разсказы м события? ЁКакъ 
странно звучитъ, напр., въ устахт. маленькихъ дЪтей Берлинскаго 
приюта евангелическ гимнъ, начинающийся такъ: «О гаава, пол- 
ная крови и ранъ!» Символическя книги евангелической церкви 
и соглаеное съ ними содержане духовныхъ гимновъ, — напр. з8- 
ключающаяся въ первыхъ вЗра въ тВлесное существоване дья- 
вола, породиншая въ средше вЗка инквизицию и процессы вЗдьмъ 
— рекомендуются `регулативами. Въ этомъ случаЪ ов хотятъ 
только страдательнаго воспринят!я  развитйя одной памяти на- 
счетъ другихъ способностей. Не говоря уже о томт,, что Риисюй 
и Гедельбергскюй катихизисы смотрятъ враждебно другъ на друга, 
`еретиками и развиваюттъ такимъ образомъ въ дВтяхъ ненужную 
позитическую ревность, въ заучиваньи дЗтьми 40, 50 церковныхь 
_ гимновъ наизусть, да еще по старымъ первоначальнымъ текстамъ, 
гдз заключены опыты жизни и чувства, чуждые дЪтскому ноз- 
расту, содержан1е которыхъ стоитъ выше этого возраста, кажется 
немного практическаго, и регулативы еще вооружаются противъ 
сократической методы ученя, единственно-в®рной при развити 
духовныхъ силъ. Съ вею ученикъ ве останавливается на одномъ 
знан!и частностей; онт. подымается выше — къ общей мысли , къ 
самомышленю; процессомъ мышалешя она развинаетъ: въ ученик В 
умственную силу, не механическимт заучивашемт, наизустъ, а воз- 
буждешемъ его собственной мысзительности. Не страано-ди ка- 
жется это повторенше всЁмъ извфстныхъ истинъ, отвергаемыхъ 
регулативами, н гдВ-же? — не въ какой-либо темной странЗ. а въ 
Пруссии, «государствВ разума»? Такъ сбинаетъ съ тодку реакщя. 
Какъ непрактичны м$ры министра Раумера видно и изъ того, 
что регулативы ограничиваютъ до крайности преподаване гео- 
метрши въ народной школЪ и естественвыхъ наукъ въ учитель- 
скихъ семинармяхъ; посяВднее привязываютъ они къ одному не- 
значительному учебнику, и это посреди наши, которая гордится 
дфятельностью Гумбольдта, и въ то время, когда развит!е промыш- 
лености вызываетъ заботы правительствъ, когда естественныя 
науки имВютт такое близкое примЗнеше къ техникз. Главный не- 
достатокъ всЪхъ мЪръ, предоисываемыхъ регулативами, заклю- 
чается въ тохъ, что онф берутъ за образецъ и основаще слиш- 
комъ незначительную и недоетаточную однокалассную седьскую 
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школу. Регулативы, кажется, довольны самою меньшею степенью 
знанй; онЪ отвергаютъ всякое стремлен1е, отказываются отъ вся- 
кихъ высшихь требован!й въ-отношеши къ учитеаямъ. По-этому, 
на посафдвихъ вйяве ихъ было печально; он парализировали въ 
нихъ дфятельную силу, стремлене и энергию. Ни одно сослове въ 
составЪ государственной жизии не нуждается такъ въ поощренв, 
одобрен и общей признательности, какъ классъ учителей. Они 
тогда только могутъ назваттся настоящими учителями и воспита- 
телями, когда въ голов ихл, и сердцВ живетъ идеалъ дЪФятель- 
ности, Регулативы— необходимое проявлеше консерватизма; иысль 
ихь — измфнить прежнее воспиташе ва вовое, въ духВ охрани- 
тельномъ. Регулативы не представляются результатомъ творящаго 
духа времени; он вытекали изъ способа воззрёня парти. Все 
это совершенно противоположно основнымъ началамъ Прусс, 
этого «государства разума» —страны, развитой протестантизмномъ. 
Все прошедшее Пруссы основано на свободВ мысди, которзя быда 
заботою великихъ государственныхъ дюдей ея, на духВ изсаВдо- 
Баня, эмерги, самоопредЪленя, составляющемь содержаше проте- 
стантизма. Ея университеты, создяанныя этимъ духомъ, — лучшие 
въ м рЪ; ея школы пользуются заслуженною, всемрною славой. 
Вся жизнь ея съ 1808 г. дана ей воспитатемтъ народнымъ. Та- 
кииъ-образомъ регулативы стоятъ въ противор$ чт съ убЁжде- 
нями людей, спасавшихть Пруссю во время войны за освобождение. 
Что казалось имъ опаснымъ — теперь явалется, съ точки „рёв я 
Раумера, спасительнымтъ для страны, Штейнъ, которому памят- 
никъ скоро поставятъ въ Бераин , былъ проникнуть уваженемъ 
къ старой педагогической школВ Пестазодци. Онъ быль убЪж- 
денъ, что только она одна можетъ образовать людей - гражданъ. 
Это можно видЪть взъ переписки ‘его съ принцесвою Вильгельми- 
ною, [Шлейермахеромт, В. Гумбольдтомъ, и пр. Вотъ почему старвя 
парт1я—нынВ лучшая парт!а въ Пруссш. Навадая на существен- 
ную сторону регулативъ, на тотъ вредъ и недостатки, которые 
он доджны принести воспитанию народвому, нельзя одыакожь не 
указать и на хороция стороны ихъ, которыхъ, впрочемъ, немного. 
Между ними особенную благодарность заслужинаетл», во-первыхъ, 
частое повторене требован:а , чтобъ учители были практически- 
развиты, — что очень важно въ стран, гдВ преобладаетъ теорети- 
ческое нацравлене, хотя это требоваше выражено и несовсВиъ 
посл довательно. Во-вторыхт, желаше, чтобъ учеше было осиова- 
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тельно, элементарно, чтобъ не было переходовъ къ дальн йтему 
пока вполн не усвоенъ ближайпий матералъ. Наконецъ поста- 
новлен!е, чтобы въ учительскихъ семинаряхъ вовсе не была пре- 
подаваема система педагогики, какъ она преподается прохессорами 
университета, въ Форм догматической. Такая система не годится 
даже для учителей гамназш: это предметъ научнаго ‘изученя И 
для практической дЪятельности онъ скорФе вреденъ, чЗмъ по- 
дезенъ. Особенно важно то, что регулативы указываютъ на 
развитие въ будущемъ учителВ устнаго выраженя, какъ на 
самое существенное услове, и требуютъ большой наглядности 
преподаван!я, нападая на отвлеченность его. Но эта наглядность 
создана была еще системою Песталоцци, и требоване регулативъ. 
не ново. Тутъ он сами себф противорЗчатъ, заставляя воспитан- 
никовъ заучивать абстрактные церковные гимны наизустъ. Но, 
не смотря на многя хорошия стороны свои, регулативы, по ду- 
ху своему и направлению, заслуживаютъ вполн®’ осуждения и 
справедливо вызвали ЁЗдкую критику Дистервега, стоящую выше 
всего того, что было сказано его противниками и особенно совЁт- 
никомъ въ министерств народнаго просв8щеня Стилемъ, кото- 
рый и составилъ, по порученю начальства, самыя регузативы. 
Дистервегъ почти такт, хормулируетъ свое обвинеше регулативъ: 
«оНЪ не соотвЗтствуютъ, по содержан!ю и духу, по направлен!ю и 
Форм своимъ: ви требоватямъ разума относительно общечелов - 
ческаго образования, ни современному развит1ю образованныхъ 
народовъ, ни НВмецко-нашональному чувству юношества, ни сво- 
бодному развит!ю челов ческой природы, ни наукВ, ни здравымъ 
педагогическимъ теорямъ, ни ожиданямъ учителей, ни требова- 
нямъ родителей и общества, ни историческому прошедшему стра- 
ны, ни конститущонному ея настоящему». Регулативы какъ-бы 
представляютъ собою осуществлене требова!й знаменитаго ВолеФ- 
ганга Менцеля, который, въ своихъ реакц1онерныхъ иллюз1яхъ, 
доходилъ до того, что считалъ достойнымъ ссылки учителя, объ- 
ясняющаго народу причину происхождения дождя, а тфиъ, кото- 
рые держались сократической методы развит!я, совЪфтовалъ воз- 
двигнуть памятники, какъ «развратителямъ народа» (1854 г.). Онъ 
принадлежитъ къ числу т$хъ, которые не желаютъ ничему учить 
народъ. Противъ содержан!я п духа регулативъ возстаютъ и обра- 
зованные учители, и НЗмецкая педагогика, и литература съ ея 
гуманными началами, и самая мысль вВка, сдЪлавшаяся достоя- 
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нтемъ всЁхъ образованныхъ людей. Можно-ли, въ виду такихъ 
противниковъ, сказать въ сапой гордости, что тотъ, у кого въ 
рукахъ школа, взадЪетъ будущимъ страны? Можно-ли, изм нивъ 
школу, измфнить вЪкъ и его содержане? Не будетъ-ли это жал- 
Кой Фразой? какое-бы вмяне ни оказывала школа на жизнь—по- 
слВдняя все-же сильнЪе первой. Не смотря на ловкость и хитрость, 
завфщанныя великимъ реакщонныхъ дВаъ мастеромъ Меттерни-. 
хомъ,—реакщя не можетъ убить движея1я и развит!1я: она только 
тормозитт. ихъ. Противъ могущественныхъ требован1й жизни не 
устоитъ никакая насизьствеяная мЁ$ра, какъ-разъ позорно обор- 
вется чожная теоргя, когда нанесетъ ей горьюй урокъ моментъ 
исторической жизни народа. Глубокая благодарность должна быть 
т$иъ воспитателямъ, тфмъ людямъ, владфющимъ воспитанемъ 
цфлой страны, которые въ своей дЗятельности, въ своихъ «регу- 
зативахъ», не дожидаются тяжелыхъ уроковъ истори, и созна- 
тельно ведутъ впередъ школу и воспитане по свфтлой и широкой 
дорог развитя, которые не сбиваются съ прямаго пути ложными 
теорями, созданными въ духВ парти, реакци и консерватизма, 
‚а прислушиваются къ ходу истори, къ ея требован1ямъ, къ голосу 
общественнаго мн?н!я. Все, что противно этимъ историческим 
дВятелямъ, лишено жизни, подвержено ранней , печальной смерти. 
Для чего-же напрасно работать на тан!е?— Какая печальная роль 
въ истори— портить поколВн1я| «Уже чрезъ три года я не узналъ 
своихъ учениковъ» говоритъ Дистервегъ. При такой системЪ, ка- 
кова проповЗдуемая регулативами, исчезаетъ самостоятельность 
и любовь къ труду въ учителяхт; убивающее взлян1е проходиттъ 
чрезъ всю ихъ дЗятельность. Они д$лаются или педантами, забы- 
вая живыя требовашя и содержанше времени, или отказываются 
отъ своего призван1я, отъ своего гражданскаго достоинства. Ихъ 
дю— скучная служба, отъ которой только какъ-бы поскорЪе от- 
дФааться и вновь перейдти къ жалкому эгойзму покоя и зЗни. Они 
не сообщатъ ученикамтъ своимъ живой мысли, страстной любви къ 
истин и наук, теплой в#ры въ усп®хъ. Какихъ ученвковъ они 
образуютъ? Губительный поворотъ съ 1849 г. именно какъ.будто 
прямо добивался подобныхъ явлен!й. Реакщя чрезвычайно успзи- 
лась въ эти темные годы. Она подымаетъ гордо голову. Посмо- 
трите, какт известный Галльсюй профессоръ Лео, братъ по духу 
ВольФгангу Менцелю, утфшаетъ себя и свояхл, единомышаеникопт, 
въ тоиъ, что ихъ парт1я прояграла въ посялБдне зиберальные` 
Часть СШ. Отд. У. . 6 
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Прусеюе выборы; овъ возвышается до паеоса: «Мы-же не станемт 
скорбЪть о нашемъ глупомъ поражеши при выборахл,, но скорЗе 
радоваться побЪдВ, лостигнутой нами этимъ пораженемъ, ибо 
наши ряды очастились отъ людей двусмысленныхъ. Мы можемъ 
радостно воскликнуть, какъ христанскя общины во-время ихъ 
перваго значительнаго распространев1я во вехъ слояхъ обще 
ственныхъ: «Вчера мы были ничто, & сегодня мы въ вашихъ су- 
дахъ, въ вашихъ дворцахъ, въ вашихъ хижинахъ»! За сорокъ хВтъ 
мы также были ничто; во всей Германш не было ни одного кон- 
сервативнаго человЗка въ теперешнемъ значеншм этого слова; пи- 
шуший это самъ былъ абстрактнымъ, безразсуднымъ демократомъ, 
— а теперь мы на амвонахъ и на каведрахъ, въ совЗтВ и судахъ, 
въ войск, въ тысяч квигъ, въ журналахъ, вездЗ распростра- 
ненныхъ. Мы и во дворцахъ королей, и въ хижинахъ работниковъ. 
Вчера еще были ничто, а сегодня мы сила и могущество...» Страшно 
за челов чество, когда подумаешь, что написано на знамени 
этого войска, такъ см$ло идущаго противъ исторш. Есте- 
ственно, что появлене регулативь — м$ры, изм$ияющей все 
народное воспитан1е, вызвало разные голоса и рго и сотита , такъ- 
какъ въ Прусси свобода печати обезпечена Узожещемъ; но гораз- 
до больше было голосовъ, защищавшихъ регулативы. Они принад- 
лежали вс чиновникамъ министерства народнаго просвЗщен!я в 
педагогамъ, обратившимся въ чиновниковъ, которые этимъ еамымъ 
отрицали прежнюю дЪЗятельность свою. Особенно было зам ча- 
тельно то, что даже многе либеральные педагоги обратились те- 
перь въ обскурантовъ: вотъ что значитъ перемЗна начальства. 
При теперешнемъ , иожетъ быть, боле либеральномъ министрЪ, 
Бетманъ Гольвегз, и они, пожалуй, сдВлаются прогрессистами. 
Оффищальные защитники регулативъ дошаи до того, что, отрицая 
развит1е, требовали неизмЁнности преподаваемаго въ школ мате- 
р!ала. Напрасно современные газеты и журналы, повимая значе. 
не регулативъ, настаивали, чтобъ он были представлены на об- 
сужден!е палатъ. Онф получили форму закона и безъ этого обсуж- 
деншя. Правда, явилось прошене, подписанное 116 жителями Дорт- 
мундскаго округа, жезавшими устранен!я регулативь, и Гаркортъ 
говорилъ во второй палатВ, что три регулативы не соотв тству- 
ютъ ни основанямъ истинно-религюзвакго воспитаня юношества 
и народа, ни идеф патрютически-Германскаго народнаго военвита- 
ни, ви духу лучшихъ годовъ Прусской истори, что въ нихъ явно 
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отвергаются начала прогресса — но прошене и предзложене Гар- 
корта были разсмотр$вы только въ комитет народнаго обра- 
зованя, состоявшемъ изъ 9 членовъ , и, разумВется, ве вызвали 
къ себЪ сочуветвя. Р8шенше даже этого комитета не было внесе- 
ро на судъ палаты, хотя конечно тогдашн!й составъ ея и не вну- 
шалъ къ себ никакого уваженя. Самъ комитетъ заявилъ, что 
«палаты въ тогдашнемъ составЪ своемъ были мало способны раз- 
суждать о постановлени общаго плана ученя и произнести о немъ 
окончательное рёшеше». Вопросъ о томъ, им$етъ-аи Прусский ми- 
вистръ право поступать такъ самовластно и не нарушаетъ-ли онъ 
подобными распоряжен1ями параграфы конститущи—не былъ под- 
нятъ. Регузативы имЗютъ характеръ и содержане закона, а бы- 
ли введены втихомолку, какъ въ большей части случаевъ, и 
здЗсь, гдВ дВлю шо о предмет столь важномъ, какъ радикаль- 
ное измфнен{е народнаго воспитания, гдВ законь касается суще- 
ственвыхъ сторонъ народной жизни, палаты Пруссюя показали 
только свою апат!ю, свой бюрократическ!й характеръ, свой чинов- 
нич!Й только смысаъ». 

ДЪтская литература прюбрла сяВдующя статьи: 

Въ Зв здочк$: Паук, М. Каменской (..1 2); Анзлайск язык 
для дътей по методъь Робертсона. Уроки ХХХ и ХХХ (./17 2 и 4}; 
Отрывки из5 естественной исторги (./ 2); Колоная обезьннь (И1.); 
Маменькины уроки или всеобщая исторёя длябльтей (ЛЗ); Мой дъ-- 
душка и моя бабушка, А. Вороновой (./1Р 4); ЦШотьздка верхомь вв 
‘степи южной Америки, съ НЗмецк. О. П. (119.); Облачко, съ Анга. 
М. С. (1514.); Американсма плантаторвё и его нефры (114.); Цвють 
и Я.1005 (114.); Дитя, унесенное орлом5 (119.). Для младшихъ чи- 
тателей: Какз в5 Н»ьмецкой землтъь дтъти проводятз зиму (Л 3); 
Дьвочка с5 мизинчикг. Изъ Андерсена (./ 3); Первое письмо „ма- 
ленькой дъвочки (.Л 4); Маменька м птички (1№14.); Ласточка ч 
друия птички (101.); Заяцз и воробей (114.); Сшарка (114.)._ 

Въ Лучахъ: Молитва, М. К. (ЛР 1); Опасный дарь, А. Воро- 
новой (1514. и „ЛР 2); Внеаная ‚ Н. С. (Л 1); Воспоминаюе о раз- 
сказать прежнязо времени, А. Вороновой (114.); Педагогическое зиа- 
чене сострадания, С. Барановскаго (114.); МЁрской хлюб5, М. Ка- 
менской (./ 4); Разсказы мзб средней исторги (№4. и „ЛР 3}; Нравы 
и обычан Японцевз, съ Анга. О. П. (.ЛР 2} Мертвый левз, съ Англ. 
Нины Р. (1514.); Второе письмо кз брату, О. П. (119.); Райская 
птичка, Н. У. (.ЛР 3); Мальстрем5 (П14.); `Разсказв о Шведско.м5 
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содовьь, съ Анга. О. П. (1518.); Английская Инбя (114.); Впърный 
стражь, съ Франц. 0. ЦП. (14.); Беркенз (№14.); Как5 часто Прови- 
дьнае пользуется ничтожными причинами для великих посльд- 
ствёй (114.); Какз обыкновенно обучают языкамё (П14.); Нъъсколько 
совптов5 хозяйкть, съ Франц. О.П. (1514.); Ангелё и дитл, съФранц. 
Л. Падьмина (114.); Даскаль и его сестры, съ Франц. Е. Б. (П4.); 
Лукновё и Дели (П14.); Царь пустыни, М. С—ской (П14.); Ответьте 
на второе письмо сестры, О. П.(П14.); Золотой втьк5 дикарей (П14.); 
Июьсколько мыслей знаменнтыхь людей (119.); Что можеть на- 
зваться нравственным, В. Кузена (1014.); Орюхё зуру (114.); Ка- 
кого труда стоить Абиссинскимё дама.и5 придать своей кожть ме- 
_ нъе темный ицвътз, съ Франц. М. С. (119.). 

Въ журнал: Часъ досуга: по отдЪлу «Увеселительное 
чтен{е»: Зоолозицеская диковинка, чли звтринець Крейиберза в5 С. 
Иетербуриь (Л 1); Торжество старости (П14.); Ученыя птицы 
(1514.); Зоологическй указатель кё игрь «Звтъринецщь» (Л 2); Двь 
тропинки, сказка (П14.); Заколдованная шука (П14.); Самотьды вв 
С. Шетербуриь (114.); Современная Шетербур‘ская новинка: три 
карлика-актеры (П114.); Оригмнальная рождественская елка (159.); 
Крыса—мать, хозяйка и архитектор (ЛР 3); Стихотвореня: 
а) Кукла, сказочный разсказъ няни; 6) Будущему воину (П19.); 
Представленгя з. Гуденя у Арабов5 (П19.); Первый ананась в5 Англии 
(1514.); Соколиная охота ‘в5 Алжирь (изъ разсказовьъ Юмя Же- 
рара) (./ 4); Народный маскарад5 в5 Москеть, в5 1163 г. (П14.); 
Оригинальная мельница (119.); Птичьи зньзда, употребляемыя вз 
_ пишу (1514.); Бабочка, стихотвор. (1514.); Совьты в стихать (П1Ч.); 
Заклинательница, разск. Англ. туриста (114.); Содержанае и усо- 
вертенствоване рыбз у древнить народов (114.). Сверхъ-того по- 
мВщено по отдВлу «Игры и различныя упражнен1я»—27 ста- 
тей, по отдЪлу «Фокусы»— 17, по отдВлу «Картонажи» — 7, по 
отдЪ$лу «Гардеробъ и рабоч!й столикъ» — 7, по отдВалу «Ма- 
стерства и искусства»— 5, по отд лу «Дополнен1е библ1отеки» 
— 5 статей и по отдБлу «Схинксъ» иЗсколько загадокъ. 

Въ Журнал для дБтей: Волкё—не вок, человькь — не че- 
ловтькз (Л Ти 2); Иральныя карты (ЛР 2 в 3); Странное зосте- 
иртимство (Л 3); Термиты (Л 4 и 5); Шьъсня о славномь чело- 
втькть (воспоминаня въ путешествии) (./ 5); Балы в5 съверной Аме- 
рикть (114.); Предразсудокь (ЛР 6 и 8); Итичка, стих. Плещеева; 
Нива, стих. Жадовской. Разборъ (./Ю`8 и 9); Ая София (изъ путе- 
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шествия въ Константинополь г. Милюкова, (./4 9); Очерк5 жизне- 
описал Давида Левинстона (114. и ЛР 10); Пеликань („ЛР 10); 
Что торошаго вё нашей зимт (114.); Что мнъь особекно бросилось 
вз глаза за границей („ЛГ 11); Эдистонскй малкз (114. и „ЛР 12); 
Внутреннее состояне Анзлём в5 кониъь ХИП стольтия (ЛР 13 и 
14); Живал трава. сказка (.1 14 и 15); Инстинктз (Л 15); Изв 
запмсокё Французскаго мисстонера в5 Техаст (Л 16). 

Въ Подсн жникз: Собране чудесь. Повьсти, заимствованныя 
мз5 миеолоим (часть первая), соч. Американскаго писателя Ната- 
нгэля Готорна: [. На крыльць Тенельвуда: Голова Горгоны. Золотая 
рыбка. П. На березу ручья.—Золотое осязане (съ 3-мя картинками 
Франпузскаго рисовальщика Берталя). Ш. „Рождественская канм- 
кулы. — Царство дътей (со двумя картинками). ТУ. Новый слуша- 
тель.—Три золотыя яблока (съ 4-мя карт.) (Ти 4); Илья Му- 
ромецз, А. М—ва (./Л 1); Жизнь птицё во время зимы (П14.); На- 
‘родныя преданзя: Греков; Преданля о Геркулесть (ПЧ. и ЮЗ и 4); 
Случай изв жизни Беранже (/К’ 2) ; Старый нерь Тиффь. Раз- 
сказъ, извлеченный изъ романа Бичеръ-Стоу: «Нравы и обычаи 
южныхъ Штатовъ» (./4` 2 и 4); Разсказз о древникз Русскитз па- 
ломникахь, П. Н. С—-на (Л 2 и 4); Завоеване Мексики Ферди- 
нандомь Кортесомз („М 2 и 3); Деревья-исполины (.ЛР 3); Виль- 
нм5 Прескоттз. Некрозогъ (П14.); Ребекау (посвящ. А. М. У— ой), 
Н. Кельта (./^ 4); Франклинз (114.); Термтты (П4.). 

Въ Собес$ дник$: Молитва Господня (.Л 1); Зайцы (П4.); 
Праятнте давать, чтьмз получать (П14.); Пословицы: 1) Береженаю 
Бог5 бережеть. 2) Брось калачь на лтьсь, назадь пойдешь найдешь. 
3) Не убивши медвъдя шкуру не продаютз. 4) Не плюй в5 колодець, 
пригодится напиться. 5) Кто малым доволенё, тот у Бога не 
забыт. 6) Кто родителей почитает5, тотьё вовъкё не позибаетг. 
7) Коли Бог даст, такз м в5 окошко подаств. 8) Нътз худа безь 
добра. 9) Какз аукнется, такё и откликнется. 10) Сердце звтъфь, 
ему не втрь. 11) Ме мявши, не терши не будет калачь. 12) Голод 
лучшая приправа (119. и „Л 3); Воздухоплавание (Л Ти 2); Па- 
таонцы (ЛР 1); Крылов (№14.); Шахматная партия в5 Инди 
(1514.); Стрекоза (№14.); Пещера св. Петра (П19.); Разсказз друзаго 
путешественника о пещерть св. Шетра (П14.); Описанле дътскить 
костюмов (114. в „Л 3); Путешестве для открытий (Л 2); Де- 
ревенская ворожея. Драматич. предст. для домашняго театра (114.); 
Братья, восточный разсказъ (114.); Жизнь в5 Калькуттиь (Ц4.); 
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Три разсказа из5 Американской жизни: 1) Человткь, заблудивииися 
вь льсу. 2) Помжар5 лтъсовз. 3) Ураанё (П14.); Шьтухз (159.); 
Гиювз (ЛР 3); Яблоко, повЗсть (114.); Изгнанники в5 атсу, Рида. 
1) Самый обширный лльсь. 2) Бьлецы. 3) Ядовитыя деревья. 
4) Ужинв Гуаке. 5) Пуна. 6) Быкь пуны. Т) Вакеро. 8) Дамы, ал- 
паки, визоны и зуанаки. 9) Охота за вионью. 10) Ловал ‘кондора. 
11) Перуанская дороза в5 зорат5. 12) Крестз в5 льсу. 13) Остае- 
ленная мисся. 14) Гуано м коралловая земля. 15) ЦШальмовый 
4лс5. 16) Пальмовый дом. 17) Тапирь. 18) Ядовитыя стрьлы. 
19) Молочное дерево. 20) Гимнотз и рыба-людотъдь. 21) Хина (ПУ. 
и ./№ 4); Приключеме однозо путешественника между дикими пле- 
менами Колумбм. 1) Плоск4л золовы. 2) Гремущя змтьи. 3) Чело- 
втькз, покинутый 65 степи („Л 3); Домашний увеселеня: фокусы, 
въчер5 Г (119.); Голоса природы (поэтичесюя картины) (П19.); 
Жучька (Л 4); Олинька (Па.); Прасковья Григорьевна „Яупалова 
(1614.}; Черты изё жизни торговца невольнаками (Пл4.); Электро- 
магнитный сторож (14.); Сравнене различных скоростей (П14.)}; 
Грифонь-яанятник (114.); Обереательное средство отз вожара 
(1614.); Непостмжимая быстрота фотографических изображена 
_ (1519.} Дълительное дъйстве влоя (П4.). 
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Сношен!я Росси съ Востокомт, по дВламт церковныхъ. 
С. Пб., въ типогрази Ш отдБленя Собств. Е. И. В. канцеая- 
риь 1858. 


Росця, получившая свою религию изъ Визаати, не разрывала 
никогда духовнаго родства съ своей крестной матерью; по вре- 
менамт, духовныя связи соединялись съ политаческими. Въ этихъ 
сношемяхъ прежде всего замВчается та общая черта, что съ од- 
ной стороны не перестаютъ просить, & еъ другой — не устаютъ 
давать, и эта характеристика проходитъ черезъ всВ времена. Та- 
кое явлеше, впрочемъ, довольно естественно: угяетенные и обЗд- 
нфвше восточвые христяне не имВли ни къ кому другому при- 
бЪгнуть, кроху Россш, гд утвердившаяся центральная власть 
обладала уже настолько средствами, что могла оказывать помощь, 
точно такъ-же, какъ въ нов йшя времена, католичесяе христляне 
востока обращаются за пособемъ къ Риму и къ католическииъ 
государетвамъ Европы. 

Другое обстоятельство, привяекающее иа себя внимане 1ю- 
дей знакомыхъ сч, востокомъ, заключается въ томъ, что довольно 
_ обильная помощь постоянно посылается изъ Росфи на укра- 
шеше правосзавныхъ храмовъ на восток$, и однакожь ТФ, ко- 
торые пмФаи случа постить этп храмы и монастыри,  весгда 
были поражаелы ихъ убожествомъ и нищетой. Это замВчаше от- 
часта можеть быть призожено п къ католическимъ храмамъ на 
Восток. Откуда-же происходить это противор$ 4е псторическихъ 
ФактовъЪ съ дЪйствительностью? Когда сообразишь массу пожер- 
твованй и приношевй, сдфланныхъ какъ правительствомъ Рус- 
скимъ, такъ и частными людьма, ‘и когда увидишь б$дныя пра- 
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вославныя церкви въ Турецкой имперш, большею частно представ- 
аяющя едва поддерживаемую развалину, то невольно возннкаеть 
въ головВ вопросъ: куда-же дФлись ве эти богатства, которыя 
широкою р3Вкою лались изъ Росси на Востокъ? Большею частю, 
отв$чаемь мы на это, благочествивыя приношевшя перешли вт, 
карманы Турецкихъ чиновниковт,; они послужили не ва украшен! 
храмовъ, а на убранство харемовъ, потому-что о мазйшемъ ве- 
1езЪ ош церкви` христянинъ на востокБ не смВетъ и думать, а 
доалженъ ‘лишь заботиться постоянво платить Турецкямъ вла- 
стяхъ большя суммы тозько за то,’ зтобъ было. позволено суще- 
ствовать церкви въ самомъ убогомъ вид. Въ Турщи всякая ма- 
лЪИшая передка и поправка въ хриспянскомъ храм можетъ 
быть произведена не иначе, какъ по Фирману высокой Порты, 
за который надобно платить очень дорого, а потомъ еще нужно 
паатить ве$мъ мВстнымъ ваастямт, которыя имЗютъ право вм3- 
шиваться въ это дВлю, и таквмъ образомъ ничтожная починка, 
стоющая не боле десяти рублей, обходится въ нисколько тысячъ 
рублей, а пногда даже ин въ десятки тысячъ, есла по-несчастию 
въ это дВло вмВшается солерничество другвхъ христянскихъ ис- 
повЗдан!й, потому-что тогда приходится платить за иЪсколько 
Фирмановт,.. Особенно перед лкп въ Герусалимскомъ храмЪ соедп- 
нены съ большими затруднешями и издержками. НФкоторою до- 
лею вспоможен1я, высызаемыя изъ Росси, шли на еодержане пра- 
вославнаго духовенства на Восток, потому-что не всегда паства 
нмБла достаточно средствъ къ содержаню свовхъ пастырей. Это 
прыскорбное явлеше происходить также преимущественно отъ 
угнстеня Турецкаго: постоянно обираемые и подаваенные Турез- 
кимт, ваадычествохт, християне Востока мало имВютъ возможности 
къ увеличеню матер альнаго капитала. НевЗжественяое состоянге, 
въ котором они находятся п которому виною всего болЪе Турки, ви- 
какЪъ не допускаеть развития вещественныхт, богатствъ. Конечно, 
христянское духовенство, составляющее на восток® ближайшаго 
попечителя о христ1янахъ, могао-бы дЪйствовать спасательно на 
распространене просвзщеня посредствояъ народныхъ школу, & 
черезъ это и на увеличеше матеральнаго благосостоящя; но, во- 
первыхъ, духовенство не всегда ихЪетъ средства къ учрежденю ` 
и содержаню учвлищь, а во-вторыхъ, духовные и сами не обла- 
даютъ тВми практическими знавшями и науками, которыя `необхо- 
димы для успЪховъ матеральняго проце таня, 
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Въ разсиатриваемой нами книг собраны акты изъ Москов- 
скихъ архивовъ о сношешяхъ Росси съ Востокомъ со-времени па-_ 
дения Константинополя до 1624 года. Изъ этихъ документовъ 
видно, что наши связи съ давняго времени уже простирались до 
крайнихъ предВловъ Востока: такъ въ правлеше великаго князя 
Васимя ГУ начались сношеня съ отдаленнымъ Синаемъ. Что-же 
касается содержашя самыхъ грамотъ, то онВ, какъ мы уже зам$- 
тили, постоянно взываютъ о помощи какъ денежной, такъ и поли- 
тической — заступничествомъ передъ султаномъ. О жеестокомъ 
обращенш Турокъ съ христанами и о гонешяхъ на христансюя 
церкви въ грамотахъ упоминается довольно часто; такъ между 
прочимъ въ одномъ актВ 1536 года говорится, что Турки отняли 
у православныхЪ въ КонстантинополВ церковь во имя Николая 
Чудотворца и что христ!ане выкупили этотъ храмъ, давши за не- 
го шестнадцать тысячъ аспровъ (стр. 180). Наряду съ Турец- 
кими гоненями замВчается и мождоусобный раздоръ самихъ 
христанъ, дающий поводъ Турецкимъ властямъ, къ великому со- 
бзазну, вифшиваться въ церковныя дла правосзавныхъ: та-. 
кого рода суть напрамЁръ событя, о которыхъ говоритъ грамота 
Константинопольскаго патрарха деолнота и разсказъ патр!арха 
Терем. Вотъ отрывокъ изъ первой: 

«ИзвЪстно буди вамъ, что патрархъ АнтюхШеюй, господинъ 
Михаилъ, оставилъ патр!аршество своимъ произволешемъ, что намъ 
повфдано отъ блаженныхъ патр!арховъ Александрйскаго и Теру- 
салимскаго, и отъ многихъ арх!ереевъ, что они, соборовавъ и из- 
бравъ по достоинству, поставили въ патр1арха пресвятЪйшаго ми- 
трополита Гоакима, по закону нашему, какъ мы его видФли мужа 
святаго и благочиннаго; но, ненавистника христанскаго д1авоза 
наученемъ, чезов$ къ нЪюй въ ХалепиВ, по имени Григорй, ипс- 
полся зла и смутилъ бывшаго патр!арха Михаила, поднялъ его, и 
онъ началъ ‘просить бывшей своей власти, которую самъ сдалъ, 
и номе убытки учинилъ Бояией церкви, восемь тысячь з040- 
тыхъ.» (Стр. 175). 

Разсказъ патрарха Гереми заключается въ сдЁдующемъ: 

«Былъ я на патраршествВ въ ЦарьградВ и, по моимъ грф- 
хамъ и ради грЪха всего христанства Греческаго, возмутился с81- 
танъ Турсюй на церковь Божю. Виною же всему Гречанияъ, быв- 
ий у меня подъ началомъ, который бЪжалъ и обусурманился и 
сдфлался капуджи у сазлтана; онъ началъ наносить ему многя 
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ложный слова на меня и возводить великия богатства и сокровища, 
и обличать великое украшене въ той церкви, гдВ прежде меня 
жили патр!архи, говоря, что утвари сей н®тъ цфны и числа. Къ 
тому-же сталъ и деолиптосъ подкупать пашей, чтобы учинили его 
въ ЦарьградВ патрархомъ, а онъ будетъ давать салтану, сверхъ 
прежней дани, дв тысячи золотыхъ. Я же, въ старости моей, хо- 
т$аъ уже оставить престолъ свой н избрать инаго на мое исто 
съ соглаяя вс$хъ патрарховъ, митрополитовъ и всего освящен- 
наго собора, по прежнему обычаю. Но Турсый салтанъ нарушилъ 
грамоты прародительскмя, кои даны быаи патрархамт, при взяти 
Наряграда, чтобы въ духовные чины ви въ чемъ не вступаться, 
и велБлъ быть @деолиптосу, безъ нашего собора, ватр!архомъ. Ко- 
гда же я стазлъ о томъ много и жестоко говорить пашамъ, чтобы 
не рушать грамотъ д$довскахъ, Муратъ сазлтанъ учинилъ волне- 
н1е на церковь Божию, и на меня опалу возложизлъ, послалт, на БЗ- 
106 море на островъ Родосъ, и тамъ сидЪлъ я въ опа1Ъ ‚четыре 
года. А въ то время въ Цар$град былъ патрархъ Оеолиптосъ; 
на пятый годъ же салтанъ его отетавилъ и разграбиль церковь 
Божю и все церковное строене, учинивъ въ ней мечеть, а за 
мною прислалъ, чтобы мн опять быть въ патр!архахъ. Я пр - 
халъ въ Царьградъ, вижу Божя церковь разорена и строятъ въ 
ней мечеть, вес достояне разграблено, кельи обвалились. Тогда 
стать присызать ко мн салтанъ, чтобы мн устроить патраар- 
шую церковь въ иномъ мЪетВ въ ЦарЪградВ; а мн строить не- 
чЁ$мъ, что было казны, все расхищено, и я съ приговору собор- 
наго билъ челомъ салтану, чтобы мн$ позволилъ идти, ради ми- 
лостыни на церковное строеше, въ христанеск'я государства, и 
онЪъ меня отпустваъ.» (Стр. 196 — 198). 

Кром религозныхъ междоусобй, въ грамотахъ находятся сви- 
дЪтельства антагонизм расъ, хотя-бы и одновфрческихъ: пре- 
пмущественно это замЁтно, какъ и въ новфйпия времена, между 
Греками и Славянами Турецкими. Посаде жалуются на притф- 
снен!я, которыя чинятъ имъ Греки, еще въ, грамот% 1548 года, ся$- 
дующимъ образомъ: 

«И пака олачемся тебф царю и государю, училосердись, окажи 
мизость, пошли до Турецкаго султана свое царское слово, дабы 
ст, насъ дани не бралъ и пошлинт,, и поклепы бы на насъ отъ его 
людей не было, а которыя пашни отняли у насъ Греки в зимовн- 
па, гд8 скогть монастырскй зимою живетъ, то бы намъ Турецкй 
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сузтанъ вездъ вернуть; отсего монастырь въ конецъ погибъ, 
‚ тягаясь съ Греками предъ намЗствиками Туредкими; они богаты 
и Туркамъ велик]я посулы даютъ и у нашихъ монастырей пашни 
поотнимази, & наши монастыри нын$ убогн и не имфютъ что Тур- 
камъ давать и за тзмъ у насъ монастырсыя отчины поотнима4дн, 
какъ скажутъ твоему царству старцы Пантелеймона. Сперва Гре- 
чесме монастыри многихъ благъ и богатства насладились отъ свя- 
таго Саввы и святаго Симеона, какъ его жит!е изЗВЪетитъ, а нын% 
Греки наши монастыри не правдуютуъ, и о томъ тебЪ царю и го- 
сударю челом бьемъ и пзачемся........ | 

«Нынз наши монастыри Словенскаго языка, въ Греческой зем. 
ч5, пребываютъ въ чуждостранстыи, и алчемъ и жаждемъ и на- 
готуемъ, безъ своихъ царей и ктиторовъ у безбожныхъ Агаравъ.» 
(Стр. 66 — 68). | 

Сверхъ уяснев1я отношен!й между нашей церковью и восточ- 
ными христанаии, въ чисзВ грамотъ находится одна очень аюбо- 
пытная собственно для насъ Русскихъ: это грамота царя Михаила 
Эеодоровича къ Константинопольскому патр!арху, въ которой онъ, 
извЪщая о восшестви своемъ на престолъ, иззагастъ довольно по- 
дробно обстоятельства, предшествовавция его избраню. Мы приве- 
демъ вполн этотъ зам чательный актъ: 

«Объявляемъ мы, велик государь, вашему архирейству, что 
въ прошломъ 7106 году, праведнымъ судомъ Божимъ, великаго 
князя Феодора Гоавновича, самодержца всея Руси не стало; оста- 
вивъ земное царство, отошелъь онъ въ вЪчное блаженство, а на 
великихъ государствахъ Росайскаго царства учинизся царемъ Бо- 
рисъ, и по вражю дЪйствю, и по ззымъ умышленямъ, и по нена- 
впсти Польскаго и Литовскаго корозя Жигимонта и пановъ рады, 
черезъ многое ихъ короля и пановъ нарушеше крестнаго цфлова- 
ня, явился у насъ нзкоторый воръ чернецъ, еретикз, именемт, 
Гришка Отрепьевъ, бфжавций въ Литву изъ Московекаго государ-. 
ства, за свои богомерзвя и скаредныя дЪла. Свергнувъ съ себя 
черное платье и обручеше ангельскаго образа, и давъ на себя 
врагамъ рукописане, что если не исполнитъ ихъ воли, то будетъ 
отлученъ отъ Бога, онъ назвался царевичехъ Дмитремъь Углич- 
скимъ, великаго государя нашего, блаженныя памяти царя и ве. 
зикаго князя Гоанна Васильевича всея Руси самодержца, сыномъ 
а царевича Димитрая Угдичекаго не стало, до того времени за три- 
надцать ;Втъ. Вражьимъ дйствыемъ п учышаенемъ и вспоможе-- 
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н!емъ короля пановъ Рады, дошелъ онъ до царствующаго града 
Москвы, достигъ царскаго престоза и государемъ Московскимъ 
наименованъ; но служилые и всякихъ чиновтъ люди съЗхались изо 
всВхъ государствъ въ царствующий градъ Москву, и соединясь 
единомышленно, обличизи того вора и злой смерти его предали. 
По убйствВ же его, избратемъ всякихъ чиновъ всего Росайскаго 
государства, былъ поставленъ государемъ изъ бояръ, изъ рода 
Суздальскихъ князей, князь Васимй Тоанновичъ Шуйск.й; но Жи- 
. гамонтъ король и паны Рады умыслили наше Московское госу- 
дарство раззорить больше прежняго, нарушивъ перемире и пре- 
ступивъ свое и пословъ своихъ крестное цВлован!е, которое учи- 
низи съ царемъ Васимемъ; насзали они на Московское государ- 
ство другаго вора, родомъ Жидовина, и назвали его царевичемъ 
Дыитремъ, какъ будто это былъ тотъ же, что былъ на Москв 
и съ Москвы б%жалъ. Этотъ другой воръ, собравшись съ Поль- 
скими и Литовскими людьми, пришел подъ Москву и стоялъ та- 
боромъ, города и уззды воевалъ и къ Москв® приступаль, а ко- 
роль, вопреки крестнаго цфлован1я, взялъ городъ Смоленскъ и, 
умысливъ съ измЁ8нниками Московскаго государства, Михайломъ 
Салтыковымъ и его совЁтниками, которые измВнили царю Васи- 
ию и уфхали къ королю, пиеменно приказывалъ боярамъ и вся- 
кихъ чиновъ людямъ: будто онъ, жалВючзи о христ1анств, при- 
шелъ въ Московское государство, чтобы его успокоять и кровь 
унять и быть бы на Московскомъ государств, сыну его, короле- 
вичу Владиславу, въ нашей правосзавной к8р3 Греческаго закона, 
и въ вЗрЪ его онъ поручается, и чтобы государскаго чвна и по- 
зедевя не измЗнять и никакого зла въ Московскомъ государств 
не дВлать. | 

«А какъ дарь Васпий свое государство оставизъ, было о томъ 
условлено, чтобы на Московское государство прислалъ королевича 
и договоръ съ гетманомъ учнненъ и крестнымъ цЗлованемъ съ 
обЪихъ сторонъ укрБозенъ: то король Жигимонтъ и то крестное 
пБловаше преступилъ, сына своего на государство не далъ и самъ 
отъ Смеленска не отошелъ, а по его повез ню, Польске и Литов- 
ске люди и изм$нникъ Михайло Сазтыковъ, обманомъ вошан въ 
Москву, и царь Васил взятт, и отосланъ королю, и царствующи 
градъ Москву выжили и изсфкли, и церкви Божш и вс3 мона- 
стыри осквернили и святЁйшаго Гермогена, патр1арха Московскаго 
и всея Руси съ престсла свергли и въ заточене уморизи, и бояръ 
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‚и веякихъ чиновъ дюдей безчисленнос множество побизи. Потомъ- 
же Московекаго государства бояре и всяк! служилые люди, стоя 
подъ Москвою, гетмана Карла Хоткеева побизи и запасы его не 
пропустили, и Московское государство очистили отъ Польскихъ и 
Литовскихъ людей. : 

«Тогда по Божей милости, на великихъ государствахъ, на Вла- 
димрскомь и Московскомъ и прочихъ, по племени великихъ госу- 
дарей царей Росайскихъ, по благословев1ю матери нашей, велик1я 
государыни старицы инокинп Мареы Ивановны, и по избраню 
и челобитю царей и царевичей, которые служатъ въ Москов- 
‘скомъ государств, бояръ и окольничихъ и дворянъ и дЪтей 6бо- 
ярскихъ, гостей и торговыхъ людей со всфхъ городовъ и головъ 
всего Московскаго государства, учинились мы, великШ государь, 
царь и велик князь Михаилъ @еодоровичъ, всея Руфи само-. 
держецъ, великимъ государемъ, царемъ и великимъ князехъ, 
всея Росфи самодержцемъ; понеже мы, велик!й государь, вели- 
каго государя блаженныя славныя памятя царя и великаго кния- 
зя Ивана Васильевича, всея Росси самодержца, законныя супруги, 
велиюя государыни царицы ин велик!я княгини Анастасш Рома- 
новны Юрьевой, роднаго племянника 9еодора Никитича Романова 
Юрьева, сынъ. А учинясь мы, велиюй государь, на нашихъ го- 
сударствахъ, и желая быть съ великимъ государемъ, Ахматъ саз- 
тановымъ везичествомъ, вЪ братской любви и въ крЗокой дружбЪ 
и въ любительной ссылк®, послали къ нему о государств нашемъ 
возвзетить, и о его брата нашего здоровья нав$даться, и про. 
Польскаго Литовскаго короля Жигимонта и пановъ Рады, о мно- 
‘гихъ ихъ неправдахъ объявить, каюмя они Московскому государ- 

ству, вопреки крестному цВлованю, учинили. И къ вашему архи- 
рейству наказали мы посланнику нашему извфетить васъ изустно 
о веЗхъ бывшихъ въ Роса смутахъ. Да съ нимт, же послали къ 
-вашему честнйшему архерейству милостыни сорокъ сободей, и 
ваше арх!ерейство милостыню`с1ю нашу отъ посзанниковт нашихъ 
принявъ, молили бы премилостиваго, всещехдраго и челов козлюби- 
ваго Бога и пречистую его Матерь, нашу христ1анскую заступницу 
и молебницу къ Богу, и небесныхт, еилъ и всЁхтъ, Святыхъ, Богу 
угодившихъ, о побфдВ на враговъ нашихъ, на Польскихъ и Ли- 
товскихъ людей, п о нашемъ царскомъ иноголЪтномъ здравш, 
чтобы Господь послалъ намъ свыше мизосерде свое и царство 
мате усТроилъ мирно и не мятежно, п ото всЗхъ враговъ вепоко- 
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лебимо на вфки, и возвысилъ бы нашу царскую десницу надъ 
вс$ми недугами нашими и рокорилъ бы подъ ноги наши воЪхъ 
враговъ, возстающихъ на насъ, и чтобы наша святая и непороч- 
ная и честная православная вЗра христанскаго закона, во всемъ 
нашемъ Росс!йскомъ государств, была нерушима по прежнему и 
все бы православное государство было въ тишин$ и покоз и въ 
благоденствия, и ваше царское имя предъ всЁ$ми великими госу- 
дарями славизось къ очищеню п къ расширеню и къ прибавале- 
ню везикяхъ нашихъ государствъ, какъ изволила святая его воля. 
И о нашихъ государскихтъ дЪлахъ прошу радЪть, и брата нашего 
Ахметъ-салтанова величества, пашамъ п ближнимъ людямъ гово- 
рить и напоминать и о нашихъ дЪлахъ съ рад$немъ промышаять, 
и мы, велиюй государь, ваше архерейство нашимт, жалованьемт, 
не будемъ забывать». (Стр. 330 — 335). 


Обломовъ. Романъ И. Гончарова. С. Цб. 1859. 


«Обыкновенная истор!я» разомъ поставила г. Гончарова въ чи- 
с10 передовыхъ д$ятелей Русской литературы. Десять дВтъ тому 
назадъ она произвела много шума въ журнальномъ мр?ф и вызва- 
за предсмертную критическую статью В. Б$линскаго. Тогда-же 
опредЗлились и были замВчены главныя свойства этого новаго 
таланта: тонкое, художественное чувство, положившее печать на 
каждую страницу названнаго произведеня, и вЗрный аназизъ вся- 
каго, даже мимолетнаго движен!я сердца и мысли. Художественное 
спокойстве, разлитое во всемъ произведения г. Гончарова, не дающее 
мВста искаженному представлению предмета, дало поводъ сказать 
кому-то, что на г. Гончаров} «почилъ духъ Пушкина». Мы ие вой- 
демъ въ подробное объяснеше ‘того, насколько справедливо это 
сравнене: намъ хотВлось только указать причину, породившую 
его. За «Обыкновенной истор!ей» скоро появилась повесть въ 
двухъ частяхъ того-же автора: «Иванъ Савичъ Поджабрвнтъ». При 
разбор этого произведен1я, одинъ критикъ опять напомнизъь чп- 
тателямъ разъ усвоенную мысль объ отличительныхъ свойствахъ 
таланта г. Гончарова. Въ повфсти дВйствуетъ смВшное лицо, про- 
водящее жизнь въ безнрестанной перем$нЪ квартиръ и пошломт, 
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волокитствВ за кБмъ пренлось. Подобное лицо, очевидно, не стои- 
40 того анализа, который былъ такъ умБетенъ въ боле широ- 
вкомъ сюжет} «Обыкновенной истори» и критикъ, сожал$я о напрас- 
но-потраченной силЪ, не преминуль указать автору на измВну 
естественному направлению своего таланта. 

ВскорВ послВ того г. Гончаровъ напечаталъ- коротенький эпи- 
зодъ изъ разбираемаго нами романа, подъ заглавемъ: «Сонъ 
Обломова». 

Лестный премъ, еказанвый пубаикой первому произведению г. 
Гончарова, сознательвыя похвалы критоковъ, казалось, доджны 
были поощрить молодаго автора на томъ пути, который указывалъ 
ему собственный «высший судъ» надъ своимъ первымт трудомъ. 
Но въ доагй промежутокъ между 1849 и 1859 годами авторъ тодь- 
ко одинъ разть напомнилъ о себЪ, объБхавъ кругомтъ свЪта и со- 
бравши свои путевыя впечатлВ я въ книг$: «Фрегатъ Пазлада». . 
Публака не объясниза себЪ такого продолжитезьнаго молчания аю- 
бимаго автора, а нынз, держа въ рукахъ его новое произведене, 
‘уже мало думаеть объ этомъ вопросЪ. «Лишь быдъ-бы хорошъ 
мовый романъ—думаетъ про себя каждый читатель—а тамъ, что 
з& дВло до огромнаго пространства времени, приготовлявщаго ме- 
ня къ этому чтевю». Такой читатель, конечно, и правъ, если вспом- 
нить нашу народную сказку объ одномъ богатырЪ, спд$вшемтъ 30 
яВтъ сиднемъ, чтобы выйти потомъ на геройсюе подвяги.... 

Но, оставляя въ сторон вопросъ о медденности авторской ра- 
боты, чататель строже смотритъ на самый трудъ долго-моачавша- 
го автора. Какъ употребилъ авторъ свои силы? Насколько новое 
его произведеше отвЗчаетъ потребностямъ времени и искусства: 
— воть вопросы, которые т$иъ взыскательнВе разр шаются чита- 
теземъ, ч8иъ скорфе помиризся онъ съ продолжительнымъ молча- 
н1емъ автора, чЗиъ дальше онъ отъ мысли составлять послужные хи- 
терзтурные списки. Но, подступивъ къ роману съ одинаково-стро- 
гими требованяма, читатези высказались о немъ совершенно-раз- 
зично. Однамъ показалея онъ скучнымъ и растянутымъ; ихъ уди- 
вило то, что въ роман нфтъ дьйстегя: герой его почти все вре- 
мя- валяется на диванЪ и изъявляетъ очень мало признаковъ жиз- 
ни. Таюе цЪфнитези, очевидно, хотятъ еще, чтобы герой романа не 
скаадывалъ рукъ отъ усиленней дЗятельности, чтобы все кило 
`и спорилось у него подъ руками, какъ у сказочнаго Монте-Крието, 
чтобъ онъ разрушалъ и сбзидалъ. Друге, признавая, что не од- ` 
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ни только внзши!я дЭйстыя могутъ быть основой романа, любу- 
ются той чрезвычайной простотой и чегкостью,. съ которою 
авторъ рфшаетъ самыя сложныя психологичесвя задачи, ведетъ 
самыя трудныя, сзВшныя изй ватетичесюя сцены. Кром 
изустныхъ мнён@ послышались печатные голоса, кратко или по- 
дробно, прямо или криво, разсуждавийе о новомъ роман. Изъ 
провинщи принесся одобрительный отзывъ г. Гончарову (От. зап. 
1859 г. май), и хотя провинщальный читатель сильно оборвался на 
отгадкв окончания романа, забывъ Русскую пословицу: «посо$- 
пиль— людей насмБ5 шишь», но тБмъ не менфе онъ горячо принялъ 
къ сердцу новое произведеше даровитаго автора. 

Какъ-бы то ни было, но романъ произвелъ сильное впечатл- 
не въ обществ?Ъ: слово «обаомовщина» сдВлалось варицательнымъ, 
мысль автора больше изи меньше понята чотающей массой. Ясно, 
что романъ не лишенъ особенно-важвыхъ достоинствъ, что въ 
немъ затронута вс$мъ доступная и всЁмъ ивтересвая схера со- 
временной жизни. ДЪйствительно, тазантъ г. Гончарова не истра- 
ченъ здесь на мелочную, нестоющую его работу, а современная 
жизнь захвачена въ такихъ широкихъ граняхъ, что ей доаго не 
напознаться новымъ. содержашемъ. 

Мы напомнимъ читателямъ сюжетъ романа, чтобы имъ самамъ 
не трудно было пров$рять ваши комментарми п даже сдВзать по- 
сзЁднее заключене изъ словъ нашихъ. 

Обломовъ—ицо, давшее назваше роману, —представляетъ вамъ 
цфлый типъ, чисто-РуссюЙ и воолн® современный. Илья Ильичъ 
воспитывался въ глуши, въ далекой Обломовк8 —одномъ изъ сре- 
доточШ дохорощенныхъ баръ. Жирная, неподвижная жизнь окру- 
жаза его съ ранняго дЪтства, оручила къ ани и ‘умственной без- 
печности, убаюкала нравственныя силы колыбельвыми сказками, 
яфнивой спячкой окружающихъ людей, ихъ зЁвотой и посдЁ-об%- 
деннымп вздохами, отъ которыхъ, по выраженю Польскаго писа- 
тезя, атухнутъ свЪВчи». Образоване, котораго потребность смутно 
признавалась въ ОбломовкВ, по уваженю къ его житейскимъ 
выгодамъ, присутствовало въ дВтской жизни Обломова какимъ-то 
сухимъ, убйственнымъ началомъ, прогоняющимъ аппетитъ у мазь- 
чика и румяный цв$тъ съ его зичика. Благородное дитя побы- 
вало нЁкоторое время «въ наукЪ» у НЪца, управзявшаго сосд- 
номъ пмВньемт,, да немного вынесло изъ рфдкихъ и докучныхъ 
для всего Обзомовскаго семейства поЁздокъ. «Умъ и сердце ре- 
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бенка исполнились веФхъ картинт, сценъ и нравовъ Обломовскаго 
быта прежде, нежели онъ увидФлъ первую кипгу» (Сонъ Обл. Ч. 1, 
стр. 112). Немудрено посл этого, что одинъ видъ книги, 38с10- 
нявшей вкусные Обломовенме обЪды и безпечную игру въ снжки, 
преизводнлъ въ ребенкВ тошноту и уныне. Изображеше этого. 
пер1ода въ жизни Обломова поражаетъ у автора своей полнотой а 
отчетливостю. Не забыта ни одна малйшая подробность, дающая 
описан1ю новую, свЗжую краску дВйствительности,— и при вторич- 
номъ чтенши особенно ярко выступаетъь ва видъ художественная 
отдфлка. Невольно переносишься при этомъ въ свое давно мезль- 
квувшее дЗтство и реставрируешь въ памяти нисколько уже по- 
ба дн виия картины... Мы говоримъ , конечно, вро такого чита- 
теля, который на дВлВ испыталь вс невзгоды и вее, подъ-часъ, 
непреодолимое обаяше обломовщины, а такихъ чптателей очень 
много. | 

Но даровитая натура Обломова удержала его отъ окончатель- 
наго паденшя: онъ побывалъ-такл въ университет, черонуль, 
еколько хватило силъ, книжной мудрости. Онъ помечталъ вволю о 
служен1и родин, тоаковалъ о богатствЪ$ ея веузнанныхъ и ие- 
разработанныхъ силь, читалъ Шиллера и давалъ читать двумъ 
хорошенькихъ особамъ, желая развить ихъ своими безкорыст- 
ными попеченяхи. Но все это было коротенькимъ, хотя и 
свзтлымъ, эпизодомъ въ сонной жиэни Обломова. Молодая кровь 
и природная даровитость не могай одни загладить саБдовъ перво- 
начальнаго воспитаня, къ тому-же и въ эту короткую пору Обзо- 
мовъ отчасти рисовался своими добрыми стремленями (ч. 1, стр, 
284). Пока онъ несть только службишку — «служба» стояла впе- 
реди. Служба эта была, конечно, выбрана на поприщВ адмивистра- 
тивной дятельности — давнишней арен молодыхъ дарован!й 
и людей съ преобразовательными наклонностями. Но Обдомовъ 
«До ТОГО былъ проннкнутъ ссмейнымъ началомъ, что и будущая 
служба представлялась ему въ видЪ какого-то семейнаго занятя, 
въ родЪ, напр. аЪниваго записыванья въ тетрадку прихода и рас- 
хода, какъ длываль его отецъ» (ч. Г, стр. 51). 

Между-тВмъ юношескй жаръ спалъ съ нашего героя: отъ 
него потребовали не праздныхъ разсужденй, не «открыт! въ 
сфер пдей», а практической работы ‚, ведущей длиннымъ и скуч- 
нымъ корридоромъ къ дальнимъ покоямъ всесизльной распоряди- 
тельной власти. А ему-бы хотЪлось миновать все это, выбрать 
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какую-нибудь боковую, обходиую дорожку, которая-бы скор$е и 
надежне привела его къ ци, чВиъ грубая и тяжелая цЪпь дод- 
гаго труда, пчелиной работы. При такомъ наившомъ взглядВ на 
служенше общему дЪлу, Обломову, конечно, не посчастливелось на 
«дВиствительной служб», и онъ очень скоро, отославъ какую-то 
нужную бумагу, висто одного города въ другой, принужденъ 
былъ: выйти въ отставку... | 

Что-жъ дФлать теперь? Заняться ваукой, взять въ руки за- 
брошенное имЁнье и осчастливить хотя триста челов®хъ своихъ 
крестьянъ за отсутстыемъ боле широкой карьеры? — но для 
этого опять-таки вуженъ трудъ, нужны терп8е и сноровна. 
«Жизнь у Обломова была сама-по-себз, а наука саиа-по-себЗ», го- 
воритъ намъ авторъ. «Обломовъ ив привыкъ къ движеню, къ 
жизни, къ многолюдству и суетз» (ч.Г, стр. 55). Наконецъ, «жизнь 
въ его глазахъ раздВлялась на дв половины: одна состояла изъ 
труда и скуки—это у него были санонимы , другая—изъ покоя и 
мирнаго веселья» (ч. Г, стр. 50). Первую половину онъ надЗяася 
пройти кое-какъ, опираясь на триста крЗпостныхъ людей и вся- 
каго добраго челов ка, готоваго принять на свою спину чужое 
бремя, вторую безразд$льно присвоивалъ себЪ. Принявъ все это 
во внимаше, мы безъ труда поймемъ, что книга скоро начала вы- 
валиваться изъ б$лыхъ ручекъ выхоленнаго барина, име па- 
дало съ году на годъ, а Обломовъ все яЪвился встать съ дивана, 
дочитать развернутую и запыленную книгу, хаопотать и работать 
на пользу трехсотъ безгласныхъ, вполн ему ввЪЗренвыхъ су 
ществъ. Поэтичесщмя минуты, удЗленныя всуъ невволнВ чер- 
ствыитъ и сколько-нибудь развитымъ натурамъ, тВ золотыя мгно- 


вен1я, когда, по словамъ поэта: 
. г 


... на сердцВ радостно, свЪтло, 
Какъ-бы эвоирною струею 
По жиламъ небо протекло — 


все рЁже и рфже выпадали на долю Обломова. Находя возможнымъ 
отдЪлаться отъ-труда и дфятельности, для которыхъ отвелъ т&- 
кой тВеный и невзрачный уголокъ въ своей жизни, онъ нечув- 
ствительно отравлязся имъ-же подготовленнымъ ядомт, отучизся 
дълать и жить. Вотъ какъ говорилъ онъ про себя и свою прош. 


лую жизнь, когда лВнивая вседневная дремота окончательно при- 
шибла его нравственный силы: ` 
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..«Въ жизни моей накогда не загоралось ни спасительнаго, ни 
‘разрушительнаго огня. Она не была похожа на утро, на которое 
постепенно падаютъ краски, огонь , которое потомъ превраинается 
въ день, какъ у другихъ, и пылаетъ жарко, и все кипитъ и двя- 
жется въ яркомъ позулиВ и потомъ все тише и тише, все бл д- 
нзе и все естествениВе , и постепенно гаснетъ къ вечеру. Н$тъ, 
жизнь моя началась съ погасаня. Странно, а это такъ? Съ пер- 
вой минуты, когда я созналъ себя, я почувствовалъ , что я уже 
гасну. Назалъ я гаснуть надъ писанемъ бумагъ въ канцелярии, 
гаснулъ потомъ, вычитывая въ книгахъ истины , съ которыми не 
зналъ что дЗлать въ жизни, гаснулъ съ прятелями, слушая толки, 
сплетни, передразниванье, злую п холодную болтовню, глядя на 
дружбу, поддерживаемую сходками безъ пли, безъ симпатия, га- 
снудъ и губилъь салы съ Миной: платилъ ей больше половины 
своего дохода и воображалъ, что люблю ее, гаснулъ въ уныломъ 
и 1Внивомъ хождени по Невскому проспекту, среди енотовыхъ 
нзубъ и бобровыхъ воротниковъ.—на вечерахъ, въ приемные дни, 
гд$ оказывали мн$ радуше, какъ сносному жениху; гаснулъь и 
тратилъ помелочи жизнь и умъ, переЁзжая изъ города на дачу, 
съ дачи на Гороховую, опредЪляя весну привозомъ устрицъ и ома- 
ровъ, осень и зиму — положенными днями, 1Бто — гуляньями, и 
всю жизнь—л%Внивой и покойной дремотой» (ч. Ё етр. 285 и 286). 
Трудно было-бы Обломову выйти собственными усимями изъ того 
положен1я, въ которое онъ вошелъ такъ постЁдовательно: тозько 
сильный толчокъ могъ-бы сдФлать такое чудо, хотя на нзкоторое 
время. Г. Гончаровъ угадалъ эту движущую силу: онъ сблизилъ 
Обломова съ Ольгой Ильинской... 

Но здВсь иы принуждены сдЁЪлать маленькое отступленте, 
чтобъ объяснить этотъ важный Фазисъ въ роман. Еще въ дЪт- 
скихъ л6тахъ, Обломовъ чувствовалъ дружбу къ Андрюш?Ъ 
Штольпу, сыну управляющаго надъ сосфднимъ имЪньемъ, куда 
возили учиться юнаго барченка. Съ годами дЪтекая дружба пе- 
решла въ неразрыввую нравственную связь, сдВлалась единствен- 
нымъ узломъ, привязывавшимъ Облойова къ жизни. Апдрей восап- 
талея подъ самыми счастлавыми услов1ямя: съ одной стороны, на 
него дВйствовала нЪсколько грубоватая, трудовая жизнь бюргера- 
отиа, съ другой— не оставались безслВдными и близость Обломовки 
съ сибаритскими наклонностями ея обитателей, и нёжныя заботы 
образовазной матери, развивавшей въ ребенкВ Ъоп-с0йё и стрем- 
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зеше къ иной, болфе возвышенной, артистической и поэтической 
жизни, безъ сажи и копоти механяческихъ производетвъ, обв$ян- 
ной музыкальными звуками Герца, мечтами о саавЪ воина пли пи- 
сателя. Отъ совокупнаго дЪйствя этихъ разнородныхъ причинъ, 
изъ Штольца не вышелъ ни тяжелоумный ремесленвикъ, считаю- 
ний жизнь добытыми рублями, на 1Внивый баричъ, не вВдающий 
и не желающий вЗдать практической жизни, — & сильный, привле- 
кательный характеръ, стоящй на рубежЪ цежду указанными лич- 
ностями, примиривпий въ себЪ начаза труда и возвышенной ум- 
ственной жизни. Остается только необъясненвымъ въ роман: 
отчего мать Штольца, гувернантка изъ богатаго дома, съ до- 
вольно-аристократпческими наклонностями, р®шилась выйтн за 
Н$уца-управляющаго, когда «на ея взглядъ во всей Н%Змецкой 
наши не было и не могло быть ви одного джентльмена»? (ч. Г, 
стр. 257). _ 

Характеръ Штозьца даметрально-противоположенъ характеру 
Обломова: Штольцъ дЗятеленъ и настойчивъ въ исполневи мысли, 
но этой противопозожностью онъ еще боле привлекаетъ къ себЪ 
Обломова, видфвшаго въ немъ единственное годное проявлеше по- 
стылой въ остальномъ жизни. Бодрый и всегда дфятельный 
Штольцъ не могъ хааднокровно видфть постепенное падевше сво- 
его друга: непытавъ вс мВ8ры къ его нравственному возрожде- 
ню, онъ р8шилея сблизить его съ умной, самодюбивой и р®ши- 
тельной женщиной. Онъ разсчитывалъ въ этомъ случаВ только на 
одно уметвенное вияше, просмотрЗвъ движеше чувства, давшее 
иной исходъ отношенямъ Обломова къ ОльгЪ. НЪжность и сер- 
дечная чистота со стороны Обломова, самолюбе и «игра нервъ» 
` съ другой, скоро продали особенную теплоту п искренность этимъ 

отношешямъ, и, возбудивъ въ Обломов сильную страсть, вызвали 
въ Ольг$ то особенное вастроене духа, которое прекрасно названо 
у г. Гончарова «предчувстьемъ любви». Полной, горячей страсти 
къ себВ не могъ возбудить Обломовъ: мазо душевной силы, мало 
‚энерги вносилъ онъ въ свое чувство, застывшее и неразвиваю- 
щееся, — но его несомн$иныя достоинства, его, хотя неспособная 
на долгая, сознательныя жертвы, но все-же искренняя привязан- 
ность должны бызи отозваться въь душ Ольги ячВмъ-то непохо- 
жимъ на простую дружбу, чувствомъ боле ифжнымъ и увлека- 
тезьнымъ. 


\ $ 
Но если это чувство не было дружбой по особенной теп- 
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лотВ и участию нервъ и крови, — оно-же не могло назваться и 
любовью въ томъ высшемъ, истинномъ смысл, когда она возвы- 
шается до полиаго, безусловнаго совпаденя въ любащихъ лицахъ 
всВхъ душевныхъ чувствъ и наклонностей. Подъ виящемъ моло- 
дости, адеальнаго изображеня, которое Штольцъ сд$лалъ Обло- 
мову, собираясь дфйствовать на него путемъ сближешя съ умной 
женщиной, Ольга ршолась-было отдаться вполн® Обломову.... Но 
это самозабвен!е не могло долго длиться: природная тонкость и 
здравость ума скоро помогли ОльгВ оцЁфнать безпристрастно лич- 
ноеть Обломова: видя ясно, что любовь не преображаетъ его, что 
онъ, по-прежнему, уставая и отъ любви, какъ отъ жизни, входитъ 
въ роль спящаго или скучающаго челов ка, Ольга, дрожа и стра- 
дая, высказываетъ ему горьмя истины, накопивопяся въ-течене 
многихъ мВсяцовъ ихъ близкихъ сношений. Обломовъ съ ужасомъ 
узнаетъ всю правду сказанныхъ ему словъ и жестокая горячка 
оканчиваеть для него боле печальную, чЁмъ радостную драму 
любви. Ольга выходитъ за Штольца. 

ВотЪ въ короткихъ словахъ сюжетъ, изъ котораге г. Гонча- 
ровъ создалъ намъ широкую картину Русской жизни. Отсюда видно 
уже, что романъ не увлечетъ неожиданностью развязки, разно- 
образемъ внфшнихъ событ!, — тфмъ дешевенькимъ интересомъ, 
котораго еще такъ недавно съ жадностью искали въ литератур 
многе изъ нанихъ читателей. ВзамЗнъ этого, романъ представ- 
дяетъ намъ строго-обдуманные характеры, цлый рядъ взвфшен- 
ныхъ и анализированныхъ Фактовъ, и вслЁдстве этого ту поучи- 
тельность, которая не нуждается въ правственныхъ сентенщяхт, 
а прямо и свободно воспринвуается общественнымъ сознашемъ. 

Три личности являются намъ на первомъ планЪ произведения: 
про нихъ мы исключительно говорили въ нашемъ обзор$, опустивъ 
друмя, мене важныя, мензе типичныя. Обломовъ—центръ этого 
м1ра: около него сосредоточены вс проче дЗятели въ романЪ; на 
немъ пробуютъ свеп силы и буйный, вороватый Тарантьевъ, объ$- 
дающий и опивающй Обломова въ ту силу, что они — «земляки», и 
умный Штольцъ и милая, иЪсколько насмфшливая, Ольга. Об4о- 
мовъ, сказали мы , представляетъ намъ цфаый типъ, Обломова вы 
встрВтите нз каждомъ шагу, въ той или другой одежд, подъ тЪит, 
или другимъ именемъ, — и не нужно быть Помпеемъ, чтобы на- 
брать ихъ цВлые легюны... Еще издавна Русская жизнь сзожв- 
лась такт, что Обломовъ сдЁлалея присущимъ ей явлешемъ. Г. Гон- 
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чаровъ справедливо замфтилъ, что и въ Русскихъ сказкахъ счастие 
благопраятствуетъ только Облоховымъ—людямъ безъ воли и дЁя- 
тельности. Совокупность причинъ , всего чаще приводящихъ насъ 
къ этому типу, названа въ романЪ «обломовщиной», и стоитъ того, 
чтобы подумать надъ ней. Одинъ критикъ дФльно сказалъ, что 
нетолько въ Рудин и Бельтов$, но даже въ ОнЪфгин$ и ПечорииЪ 
мы видимъ задатки будущаго Обломова. Одна общая черта, въ нихъ 
—обиме душевныхт еилъ, дурно-употребленныхъ или—что почти 
то-же—совсфмъ загашенныхъ, всадств!е ненормальнаго разветя. 
Еще Бельтовъ жаловался на то, что «онъ обреченъ на бездВй- 
стые» злою судьбою, между-тЁмъ-какъ въ немъ много «й силы, и 
кровв». Угадывая свое высекое назначеше , Бельтовъ бросадея и 
на медицинсвюя занят1я, и на завят1я художествами, — и все-таки 
назначене это ускользало у него изъ-подъ рукъ, «деревня сго- 
рала между глаазъ». Гордый и самонадБянный, но въ высшей сте- 
пени непрактичный, щедрый на слова и скупой на упорные, про- 
дозжительные труды, Бельтовъ бросалъ дВю на полдорогЪ, ко- 
кетничалъь и съ собой и съ другими «глубиной своего пониман1я», 
но не хотВаъ, или не могъ понять даже простой азбучной истины: 
безъ груда—нЪтъ плода. Въ параллель съ нимъ, Обломовъ «и въ 
пропасть позетВлъ-бы, и сдВлалъ-бы великое д№4о — будь это 
возможно вт, одну минуту» (ч. Ш). Онъ не прочь-бы п креетьянъ 
устроить, и наукой заняться, и за границу съВздать, еслибъ ножно 
было отправиться въ путь на коврЪ - самолетВ, писать планъ 
имнью, не прикасаясь рукой къ бумагЪ, изучить науку въ одинъ 
присВстъ. Онъ также не прочь сослатьея и на «судьбу-злод?йку», 
давнишнюю мачиху Русекаго человЗка: «онъ отростилъ себЪ брюхо 
— говорить Штольцъ — и думаетъ, что судьба послала ему эту 
ношу» (ч. ГУ, стр. 292). Въ отношешяхъ къ женщинамъ, Рудинъ 
то же не много отошелъ отъ Обломова: и тотъ и другой одинаково 
пали передъ умной, энергической женщиной, не прельстившейся 
однимъ красносломемъ иди тупымъ, хотя и искреннимъ, обожа- 
н1емъ; тотъ и другой равно спасовали предъ сильной волей, на все 
готовой рзшимостью. Можно не проводить далЪе параллели между 
Обломовымъ и указанными лицами: вспомнимъ только, что выходка 
Онфгина въ саду сильно напоминаетъ письмо Обломова къ Ольг$: 
я тамъ и здВсь одинаково поучительный тонъ, принятый Богъ 
вфеть по какому праву и профанированный посл дующими дЗй- 
стыями ‚ тамъ и здЪеь—праятное щекотанье удовлетвореннаго 
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самолюб:я. Вепомнимъ также, что и въ отношеняхъ Печорина къ 
женщинамъ нЪсколько проглядываетъ тонкая черта «обломов- 
щины», именно въ томъ странномъ выбор$, который привлекъ его 
не къ смЁлой и рёшительной Лиговской, & къ вялой и нетребова- 
тельной ВЗрЪ. Впрочемъ, въ образовави Печоринскаго характера 
участвовали два сильные двигателя, не вошедпие въ личность 
Обломова: р3зко-раздражительное самолюб1е и желчный темое- 
‘раментъ, а потому Печоринъ мене похожъ съ перваго взгляда на 
нашего Илью Ильича. | , 

Возводя къ крайнимъ причинамъ появлеше Обломовыхъ, нельзя 
также упустить изъ виду самую сферу общественной дЗятельности, 
въ которой вращаются эти люди и гдЗ могутъ найтись сильныя 
препятствия для нормальнаго, посаВдовательнаго перехода отъ 
мысли къ дДВлу, оть убфждеюшя къ проповзди. Благодаря этимтъ 
извилистымъ и ухабистымъ путамъ текущей жизни ‚ часто прихо- 
дится челов ку—или броситься, очертя голову, въ заколдованный 
кругъ общественныхъ интересовъ, не раздичая средствъ, указавъ 
себ только одну далекую, трудно-достижимую цЪЗль, или, сослав- 
шись на трудность безкорыстнаго, безстрашнаго служевя общему 
дЪлу, свернуться «комомъ тета» на диван въ собственной ком- 
нат и заколотить на глухо окна, двери и щели, куда-бы могъ про- 
биться живительный лучъ Божьяго свфта. Калиновичъ и Обломовт, 
Обломовъ и Кааиновичъ—это дв стороны одной и той-же медали, 
два цвфтка на одномъ корнВ. Что заставляетъ поэта высказывать 
самому себЪ таюя горьюмя истины: 

Чужихъ страдан!й жалюй зритель, 
Я жизнь растратильъ безъ плода, 
И вотъ проснулась совЗеть — мститезь, 
И жжетъ лицо огнемъ стыда... 
Чужой бЪдой я волновался, 
Отъ слезъ чужихъ не спалъ я ночь, — 
И все молчалъь, и все боялся, ` 
И никому не могъ помочь... 
` Убитъ нуждой, убитъ трудами, 
Мой братъ и чахъ, и погибалъ; 
Я закрывалъ лице руками, ^ 
Й пазкалъ, плакаль — и молчалъ!... 
Я слышалъ злу рукопзесканья 


* 


“ 
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И все терпЗлъ, едва дыша, : 
Подъ пыткою негодованья 
Молчала рабская душа! 


(И. Никнтинз. От. зап. 1859 г. ны 


< 


Что заставило другаго поэта проклинать свою жизнь СЪ 0с0- 
бенной энергей своего могучаго таланта: 


А годы несутся, & годы летятъ, 
И вотъ ужъ полъ-жизни осталось за мною, 
Но страшно и грустно взглянуть мнЪ назад — 
Тамъ споръ безнадежный с5 людьми и судьбою, 
Тамъ рядъ безполезных усиий ума, 
Ошибокъ, утратъ, огорчений ?.... 


Что-же показываетъ все это, если не цЪфлый рядъ, не цфлую 
обстановку вредныхъ вишян!й, неизбЗжныхъ житейскихъ толчковъ, 
справа и слВва слетающихъ на неприготовленнаго къ нимъ чезо- 
вЪка? | 

Мы съ намБренемъ распространизись о тЪхъ главныхъ при- 
чинахъ, которыми есаи не вполнВ оправдывается, то достаточно 
объясняется личность Обломова. Барство и аЁнь, ` приватыя 
смолоду, далЪе жизнь въ кругу такихъ-же баръ и яБнтаевъ , но 
заостно сохраняющихъ за собой право барствовать и аЗниться — 
вотъ главнзйше агенты въ образованши Обломовскаго характера. 
Какъ ни тяжело видЪть намъ такия не нормально-развивиияся лич- 
ности, какъ ни хочется намъ отстоять униженную возю челов$ка, 
но мы не рёшимся бросить камень въ Обломова, отнять у него 
всякое право на участе, какъ сдЗлаля-бы это съ человЪкомъ, упо- 
требившияъ во зло свою волю, менфе затрудненнымъ въ достиже- 
ни бдагихъ цфлей. Мало того: мы даже несогласны съ г. Гонча- 
ровымъ въ совершенной ‘нравственной чистот$ Обломова, потому- 
что для насъ кажется несомнфнинымъ н$которое моральное оту- 
пзве всадстые молчаливаго созерцашя чужихъ мерзостей изи 
бдеть (вспомнимъ Тарантьева и бытъ Обломовскихъ крестьян), 
— и все-таки не хотимъ стать вт, позу Юпитера, мещущаго 
громы. «Осуждая и оплакивая» даромъ погибшаго человВка, мы 
сознаемся: что «обломовщина» слишкомъ глубоко вошла въ нашъ 
бытъ, чтобы не пифть ни маяЪйтаго снисхожденя ин сочувств!я 
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къ лицамъ, зараженнымъ ею. Сколько поэтовъ и прозаиковъ издавна 
твердили намъ, что великое счасте провести жизнь, какъ сонъ — 
ГДЗ все минутно и не утомительно, гдВ нЪтъ и помину о нрав- 
ственномъ долгЪ. «Да не позоръ-ли это — скажете вы — проспать 
жизнь, нетолько не вЗдая, но и боясь узнать свое существенное, 
реальное призване въ мрЪ , добровольно уйти съ Божьяго свзта 
въ темную мышвную норку, отречься отъ жизни, отъ себя, отъ 
челов чества»? «Какъ ни грустно—говорите вы—какъ ни душно 
жить на извЪстныхъ мЪстностяхъ, хотя-бы и на земл $, а не подъ 
землею, но все-же это нормальнфе, достойнВе челов$ка и его вы- 
сокаго жизненнаго назначен!я?... Вы вспомните къ тому-же, что 
Обломовъ былъ близокъ къ Штольцу, что у него подъ-бокомъ 
жилъ и двигался свЪжй, нормально-разватый челов$къ, а Об4о- 
мовъ все не хотЗлъь встать съ дивана, послушаться тфхъ немно- 
гихъ, но сильныхъ внушенй собственнаго ума и сердца, когда 
ему казалась противной вся сонно-прожитая жизнь. Но, вспомнивъ 
это, вы опять-таки не поднимите камня на бЪднаго Илью Ильича, 
грустно и глухо сошедшаго въ могилу, а скорЗе перейдете къ са- 
мому Штольцу. 

Въ лиц Штольца авторъ представилъ намъ счастливо-развив- 
шагося челов$ка, дающаго мЪсто въ своей жизни итруду и закон- 
ному наслажденю въ той мЁрЗ, въ какой оно оживляетъ и приго- 
товляетъ насъ къ дальнЪйшей дфятельности. Дхя него жизнь не 
раздЗляется на дв непохохия половины, изъ которыхъ одна от- 
изчена тяжкимъ и докучнымъ трудомъ, а другая, вся, состоитъ 
изъ отдыха и мирной 1Ёни: «трудъ — говоритъ онъ — есть цёль, 
образъ и стихя моей жизни». Въ этомъ случа, Штольцъ напоми- 
наеть намъ Старш. Катона, умно сравнившаго нравственныя силы 
человЪ ка съ жел зомъ, «которое стирается въ дЁлВ, но не мен%е 
того теряетъ отъ ржавчины, когда остается безъ употреблен1я». 
«Ты выгналъь трудъ изъ своей жизни — говорить Штольцъ 
Обломову — и что изъ тебя вышло?» 

Но; оставаясь упорнымъ ревнителемъ труда, безостановочной 
дфятельности, въ самомъ отдых ища новой, возбуждающей къ 
подвигамъ силы, Штольцъ не очерствилъ своего сердца и свое- 
образно понялъ его требовавя. Въ дВхВ чувства онъ держится 
той завьтной (не въ ироническомъ смысл) середины, которой 
рано или поздно, посхВ всхъ острыхъ и тупыхъ надъ ней глум- 
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лен1й, суждено вступить въ свов права надъ чезов ческимъ серд- 
пемъ. «Онъ считалъ себя счастливымъ уже и тВмЪъ, что могъ дер- 
жаться на одной высотВ и, скача на конькЪ чувства, не проска- 
кать тонкой черты, отдЗляющей м!ръ чувства отъ м1ра лжи и сан- 
тиментальности, мръ истины отъ ира сыуфшнаго, ‘или, скача об- 
ратно, не заскакать на песчаную , сухую почву жесткости, умни- 
чанья, недов ря, мелочи, оскоплешя сердца. Онъ, и среди увлече- 
ня, чувствовалъ землю подъ ногами и довольно снлы въ себЪ, 
чтобы, въ случаВ крайности, рвануться и быть свободнымъ. 
Онё не ослъплялея красотой, а потому не забывал», не унижаль 
достоинства мужчины, небылё рабом, не лежал5 у ног красавицб, 
хотя и не испытывал озненных5 радостей. У него не было идоловъ, 
за-то онъ сохранилтъ силу души, кр$пость тЗала, за-то онъ бызъ ц$40- 
мудренно-гордъ; отъ него вЪфяло какой-то св жестью и силой, 
передъ которой невольно смущались и незастБичивыя женщнны 
Онъ знать цфну этимъ р$дкимъ и дорогимъ свойствамъ и такъ 
скупо тратиль. ихъ, что его звали эгоистомъ, Сезчувственныхъ, 
У держанность его отъ порывовъ, умфнье не выйти изъ гранацъ 
естественнаго, свободнаго состоян!я духа, клеймпли укоромъ и 
тутъ-же оправдывали, иногда съ завистью и удивзешемъ, другаго, 
который, со всего размаха, лет$лъ въ болото и разбивалъ свое и 
чужое существоване. «Страсти, страсти все оправдываютъ—гово- 
ризи вокругъ него — а вы въ своемъ эгопзм$ бережете тодлько 
себя: посмотримъ, для кого». — «Даля кого-нибудь да берегу» гово- 
рижъ онъ залумчиво, какъ-будто глядя въ даль, и продолжалтъ не 
зБрить въ поэз1ю страстей, не восхищался ихъ бурными проявле- 
шями и разрушитезьными сяЪдами, а все хотВаъ видфть идеалъ 
бытия и стремленй человзка въ строгомъ пониман!и и отправления 
жизни» (ч. Ц, стр. 256 и 256). 

Конечно, не многихъ Штольцевъ выработываетъ наша совре- 
менная жизнь; причины этого прямо неходятъ изтъ всего сказан- 
наго нами объ ОбломовЪ. Если всмотрЪться пристальн$е въ дЁй- 
стыя Штодьца, то и на нихъ увидимъ мы отражене той-же сферы, 
которая сокрушаетъ Обломовыхъ. Для этого вспомнимъ только по- 
ступокъ Штольца по поводу подложнаго векселя, когда онъ при-. 
нужденъ быдъ, минуя законъ, прибЪгнуть къ личной помощи на- 
чазльника.... Всего чаще сильная дЪятельность Штольца—или идетъ 
на неблаговидныя цфли, изи задушается, на. первомъ порыв, 
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массой враждебныхъ обстоятельствъ. До умВнья-же Штольца 
управлять, какъ искусный Вздокъ конемъ, вс$ чи движен1ями сво- 
его сердца, очень немноге поднялись въ наше время. Вообще го- 
воря, въ массВ Обдомовыхъ, Казиновнчей , селадоновъ всЪхъ ви- 
довъ, начиная отъ пылкихъ старичковъ и кончая молодежью, из- 
нывающей отъ одного прикосновеня женскаго пзатья, строгй, но 
симпатичный ликъ Штольца явзяется рЪдко и ненадолго... 
` Но въ-прав$-ли художникъ ставить такое, почти невоплотимое 
лицо на главное мЪсто въ своемъ роман? Мы отвфтимъ, что 
въ-правЪ. Не бЪда, что такая личность ветрВчается р$дко и не- 
всегда въ той полной, отчетливой ФормЪ, въ какой представляяетъ 
намъ ее авторъ: зишь-бы черты, указанныя пмъ, ясно мелькали 
въ обществ и настойчиво просились подъ перо. Г. Гончаровъ 
говоритъ Намъ, что «много бойкихъ голосовъ послышалось уже въ- 
Русской жизни, много Штольцевъ должно появиться подъ Русскихи 
именами» — и мы впоянЪ раздЗаяемъ его надежды, радуясь за 
Русскую жизнь, обогащенную течешемъ времени... Ни Обломова 
ни Калиновича — никакой другой типъ, широко-задуманный авто- 
ромъ — не найлете вы сразу въ натурф, во всей полнотЪ, при- 
данной имъ на бумагВ: у васъ будуть бродить передъ глазами 
всЪ ихъ отличительныя качества, въ-одиночку или въ боле или 
мене неполномъ сочетани ‚ — но художникъ все-таки не агалъ, 
выставляя эти личности. Онъ точно узназъ всБ характеристи- 
ческя черты созданнаго типа, а возможность ихъ совокуплетя въ 
одномъ лиц врио опредлилъ своимъ художественнымъ так- 
томъ. Нельзя пройти молчашемъ и той несправедливой нападки, 
которую д$ааютъ на почтеннаго автора н$которые рьяные па- 
тр1оты ‘изъ-за. позу-НЪмецкаго происхождене Штольца. «Намъ 
ставятъ въ образецъ Русскаго НЁмца — говорятъ они — ужь не 
выписывать-ли намтъ для своихъ лЪтей НЪиецкихъ гувернеровъ 
‚ изъ той самой буржуазш, къ которой принадлежитъ отецъ. 
ПШЧтольца? НЪтъ сохя$н!я, что самъ авторъ крайне удивится, 
узнавъ, что ему приписаны таюя воспитательныя наклонности. Ду- 
малъ-зи онъ поощрять людей, для которыхъ—Ш1 Бепе—и11 раба, 
когда заставилъ своего Штольца подчиниться облагораживающему 
виян!ю Русской матери, пройти черезъ Руссый университетъ и 
держаться преимущественно въ Русскомъ кружкЪ , сочувствовать 
9* 
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усп$хамъ просвзщен!я даже въ Обломовк$? Мы-бы не стали и 
приводить такого диковиннаго обвинен{я, еслибъ не зам тили въ 
немъ совершеннаго непониман!я таланта г. Гончарова, неповима- 
ня, которое часто смущало насъ, выражаясь такъ или иначе 
между читателями. Съ н8котораго времени, въ известной части 
‚ читателей — въ большомъ ходу то мн8юте, что художникъ дол- 
жен нетолько представить намъ полвую картину изображаемой 
жизни, но еще подробно истолковать каждый приведенный Фактъ, 
— да истолковать такъ, чтобы сейчасъ-же виднЪЗлась практиче- 
ская мЁра къ его искорененю изи къ удобнфйшему имт, пользо- 
ваню. Такой спещальный догматизмъ требуетъ всегда нВкоторой 
нравственной отмЁ$тки при изображена лица, при описан его 
дЗйств: коли что дурно — такъ авторъ, хоть тресни, а заставь 
насъ познать, что это скверно. Такая крайность, вытекшая впро- 
чемъ пзъ прекрасной пли, не можетъ быть терпима въ дЗВаВ ис- 
кусства. Художникъ очевидно берется не`за свое дЗло, когда ду- 
маетъ р5шать спорные пункты, подбирать олицетворенные доводы. 
Ояъ силенъ именно т$иъ, что уясняетъ дЪдо безъ всякаго отно- 
шен1я къ выводу, собираетъ нелицем$рныя данныя для рёшевя 
спора, но самаго спора не рёшаетъ, а представляетъ умной кри- 
тикЪ возможность воспользоваться этими данными, на основании 
ихъ сдЗлать в$рные выводы и служить такимъ образомъ обще- 
ственнымъ цфаямъ. Художественный талантъ, употребленный на 
третейское обсуждеше дЪла, незамВтно мельчаетъ, путается въ 
теоряхъ, выгоняетъ жизнь изъ своихъ изображенй и обращаетъ 
ихъ въ судебный протоколъ, быть можетъ вЪрно-составленный, 
но крайне-скучный. Въ г. Гончаров видимъ мы художника, укло- 
нившагося отъ служенйя мелочно-практическвит, цзаямъ, худож- 
ника высокаго достоинства — и ничего больше. Даже, выводя на 
сцену буяна и пьяницу Тарантьева, онъ не сдЗлалъ ни одного 
желчнаго зам чаня насчетъ среды, воспитавшей его. Онъ ясно и 
отчетливо рисуетъ картину — и предоставляетъ смотр3Зть на нее, 
у кого есть глаза, не предлагая публикВ попользоваться его соб- 
ственными, подъ предлогомъ, что одинъ зритель плохо видитъ, 8 
у другаго бЪльмо на глазу. Изображая общественную болЗзнь, г 

Гончаровъ указываетъ ясно ея симптомы, даетъ понять, чего не- 
достаетъ челов$ку, чтобы не впасть въ нее — и только: писать 
сигнатурку, гд$-бы значились золотники той или другой врачеб- 
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ной спеши, оиъ не намЗренъ, и.еслибъ сталъ это дФлать, то 
изунилъ-бы своему таланту, взялся-бы не за свое дЪло.... 

Ольга, не мен$е Штольца, должна интересовать Русскаго чи- 
‚ тателя, какъ новый, св8жй представитель пробуждающейся поло- 
вины иашего рода. Сближая Обломова съ Ольгой, авторъ задавалъ 
себ двЪ задачи, изъ которыхъ каждая могза-бы занять не одинъ 
талантъ: во-первыхъ, развить въ ясной, стройной картинз тз 
трудно-объяснимыя, лету‘ия, но сильныя ощущевя , которыя воз- 
буждаетъ въ насъ присутств!е молодой симпатичной женщины; 
во-вторыхтъ, представить въ возможно-полномъ очерк самую жен- 
скую личность, способную къ иравственноху пересозданю муж- 
чины, падшаго, обезсиленнаго, но еще сохранившаго въ себЪ мно- 
пя челов ческя чувства. Балаготворное вмяше Ольги скоро ска- 
залось на ОбломовЗ: въ первый-же день новаго знакомства, Обло- 
мовъ возненавидВаъ и ужасный безпорядокъ, царствовавшай въ 
его комнатЪ, и сонное лежаше на диванЪ, на которое прежде такъ 
беззастВичиво обрекалъ себя. Халатъ подвергся неумолимому из- 
гваню. «Мало-по-малу вдаваясь въ новую жизнь, указанную Оль- 
гой, Обломовъ покорался вполнВ любимой женщин, угадавшей въ 
немъ чистое сердце, ясный, хотя и недятельный, умъ и стремив- 
шейся дать лучшее направзен!е втун-габвущимъ душевнымъ 60- 
гатствамъ. Онъ сталъ даже нетолько прочитывать книги, прежде 
валявпияся безъ всякаго почета, гдФ пришлось, во и передавать 
вкратцВ ихъ содержанше жаждущей познан!й ОльгЗ. ДЪйстве 
было полное — и нужна была личность Обломова, чтобы дать 
снова погибнуть въ себ пробужденнымъ добрымъ начаткамъ. 
Заключительная сцена между Обломовымъ и Ольгой проста и тра- 
ГИЧНа.... ти 
Изъ сказаннаго нами объ ОльгВ читатель видитъ уже суще- 
ственныя черты ея характера. Неумолкаемая душевная дЗятель- 
ность слилась въ ней съ той плБнительной гращей и безъискус- - 
ственнымъ изяществомъ мысли и чувства, которыя такъ отли- 
чаютъ натуру женщины. Соединившись со Штольцемъ, Ольга 
удовлетворнаа главной потребности своего характера, — и ничего 
не могло быть прочнЪе и естественнЪе такого союза. Но для пол- 
наго изображешя ея личности, у автора не хватило нзкоторыхъ 
данныхъ, — и потому УШ глава ГУ части, прекрасная въ первой 
половин, не вполн$ удовлетворяетъ требован!ю во второй, гд», 
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рисуя нахъ замуж бытъ Ольга, авторъ пытался изобразить въ 
ея новой жизни и немног!я минуты какого-то томленшя души, пре- 
сыщенной до пзбытка счастемъ. Говоря о какихъ-то темныхъ 
«вопросахъ», волновавшихъ въ извЗетную пору Ольгу, о перюди- 
ческомъ недовольств жизнью, набЪфгавшемъ на ея постоянно- 
дятельный умъ, авторъ какъ-будто не договариваетъ чего-то су- 
щественнаго, торопится кончить, точно попаль въ темную кои- 
нату, изъ которой, ощупью, наудачу, спфшитъ выбраться... Нако- 
нецъ, имъ совс$мъ не указаны отношеня пдеальнаго семейваго 
союза къ обществу, —отношеня, въ которыхъ союзъ этотъ, утра- 
чивая много изъ своихъ эгоистичеккихъь свойствъ, становится 
сильнымъ общественнымъ дфятелемъ, той пропускною сферою, 
черезъ которую полезно и необходимо пройти всякому члену об- 
щества. Автора оправдываетъ впрочемъ то, что въ самомъ об- 
ществ$ еще невполн® выяснизись эти стороны предмета: Ольга 
еще только дебютируетъ у насъ; въ натурВ она еще дфвушка, и 
довольно молодая, — а какова она будетъ посяВ, можно только 
угадывать боле пли менфе вфрно. Великая благодарность г. Гон- 
чарову и за то уже, что онъ снялъ наконецъ съ женщины клеймо. 
страдательной ролй, издавна-лежащее ла ней и упроченное изре- 
чешелъ Гегеля: «разница между мужчиной и женщиной такая-же, 
какъ между животнымъ и растешемъ». Пусть наваечетъ ояъ на 
себя гнЁвъ разобиженныхъ сатпровъ, готовыхъ отнять у женщины 
всякое право на активную дЪФятельность: ихъ партия слабЪе, они 
уже’ — «обломки старыхъ поколнй»! (*) 





(*) Одинъ изъ нашихъ поэтовъ, привфтствуя недавно-появившуюся у 
насъ личность развитой женщины, прекрасно выразилъ неладицу жизни , не 
освфженной ея присутствемъ. Высказывая сожазЪв!я о напрасно-потрачен- 
ныхъ силахъ, не направленныхъ и не подкр5пленныхъ во-время рукою лю- 
бящей женщины, авторть говоритъ : 

Но кто-же ты? Къ кому упреки? 
Тебя я съ раннихъ лтъ не зналъ, 
Не ты давала мн% уроки, 
Когда я по складамъ читалъь; 
Не ты любить меня учила, 
Когда безумно я любилъ, 
Не ты меня благословила 
Бороться до утраты силъ. 
—_ Шли годы. Съ упованьемъ тайнымъ 
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Приведемъ одинъ отрывокъ, гдф прекрасно очерчена авторомъ 
характерная особенность женской ватуры — чуткое восарннят1е 
жизненныхъ впечатанй. | . 

«Два часа и сл дующие три-четыре дня (нослВ объяснешя 
Обломова съ Ольгой) сдЗлали на нее глубокое впечата Ве, дви- 
нули ее далеко впередъ. Только женщины способны къ такой бы- 
строт$ расцвЗтан!я салъ, развит1я веЗхъ сторонъ души. Она какъ 
будто слушала. курсъ жизни не по днямъ, а по часамъ. И каждый 
часъ малЪйшаго, едва зам тнаго опыта, случая, который мельк- 
нетъ, какъ птица, мимо носа мужчины, схватывается неизъяснимо- 
быстро женщиной: она слЗдитъ за его полетомъ вдаль и кривая, 
описанная полетомъ, лин!я остается у ней въ памяти неизгаади- 
мымъ знакомъ, указан1емъ, урокомъ. Тамъ, гдЪ для мужчины надо 
поставить поверстный стоабъ, съ надписью, ей довольно прошу- 
м$вшаго вфтерка, трепетнаго, едва уловимаго ухомъ, сотрясения 
воздуха. Отчего вдругъ, вся дстве какихъ причинъ, на зицф д3- 
вушки, еще на той недЪя$ такъ беззаботной, съ такимъ до сиЪха 
наивнымъ лицомъ, вдругъ ляжетъ строгая мысль? И какая это 
мысль? о чемъ? Кажется, все лежитъ въ этой мысли, вся логик&- 
вся умозрительная и опытная Филосочя мужчины, вся система 
жизин. Соиза, который оставилъ ее недавно дЗвочкой, кончилъ 
курсъ ученья, надВлъ эполеты, завидя ее, бВжитъ къ ней весело, 
съ нам5решемъ, какъ прежде, потрепать ее по плечу, повертЗться 
съ ней за рукп, поскакать по стульямъ, по диванамъ.... вдругъ, 
взглянувъ ей пристально въ лицо, оробЪетъ, отойдетъ смущенный 
и пойметъ, что онъ еще мальчишка, а она — уже женщина! От- 
куда? что случилось? Драма, громкое событе, новость какая-ни- 
будь, о которой весь городъ знаетъ? Ничего, ни ташап, ни шоп 
оп е, ни та фе, ни няня, ни горничная — никто не знаетъ. И 





Разстался я — къ чему-жъ теперь 

ВидБиьемъ свБтлымъ, но случайнымъ 

Ты къ старику стучишься въ дверь? 

И слезы поздня роняя, 
‚ Миф шепчешь: «о какъ ты гр шилъ, 

Какъ низко падаль»! — но, святая, 

ГдЪ ты была, когда я жилъ? 

(Полонемя. Совр. 1859 г. поль). 
" Авт. 
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некогда было случиться: она всего протанцовала двЪ мазурки, 
нфсколько контрдансовъ, да голова у ней что-то разболЪлась: не 
поспала ночь... А потомъ опять все прошло, только ужь въ лиц 
прибавилось что-то новое, иначе смотрит» она, перестала смЗяться 
громко, не Фстъ по цой груш? за-разъ, не разсказываетъ: «какъ 
у насъ въ пансюнЪ»..... 

Она тоже кончила курсъ» (ч. П). 

Намъ не нужно, кажется, подводить итога нашей стать —го- 
ворить о высокомъ общественномъ значени романа, восхищаться 
талантомъ г. Гончарова: талантъ автора опредЗляется его умЪнь- 
емъ выбирать и очерчивать живые типы, значен1е романа, кажется, 
ясно видно изъ нашихъ словт.... 


А. ПЯТИФОСКТЙ. 


оБозрРлыни 
РУССКИХЪ ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ. 


ЗА ПЕРВУЮ ТРЕТЬ 1859 ГОДА. 
——520=—- 
Ш. Прдвоввдьнле. 
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— «Тюремныя заведеня во Франци», — Вопросъ объ улучше- 
ни тюремныхъ заведенй во Франщи обсуждался въ палатахъ, 
въ-течеше засзданШ 1340, 1843 и 1847 годовъ, и былъ поводомъ 
къ новымъ изыскатямт, п причиною появзеншя многочисленныхъ 
и интересныхъ сочинен!й по этому предмету. Хотя еще ни одна 
исправительная спстема (зузете репцепиатге) не была утверждена 
законодательствомъ; однако новВйпия законоположешя о ссылкЪ 
преетупниковъ и переселения осужденныхъ дозволяютъ вынВш- 
вюю пеправительную систему характеризовать слЪдующимъ обра- 
зомъ: отм8на строгой келейной и примЗнеше такъ-называемой 
смЗшанной системы (зубете пихе); употреблеше заключенныхъ 
къ работамъ вн тюремнаго заведен!я, землед В льческимъ и дру- 
гимъ, производящихея для общественной пользы; уничтожен!е за- 
веденй, въ которыхъ содержатся осужденные на каторжныя ра- 
боты (Барпез) и замВнен!е ихъ колон1ями въ Гван? (с0]о1ез рёпа]ез 
8 1а Сцуапе). Общя правила для всВхъ тюремъ гражданскихъ, въ 
отвошеншяхъ хозяйственномъ и исправительномъ (4915с1р\ташге), со-. 
держатся въ слБдующемъ: «Законъ о содержании арестантовъ пред- 
писываетъ давать имъ здоровую пищу, въ достаточномъ количеств$. 
Одежда имъ отпускается отъ правительства (созбате рёбра!) и да- 
ются койки, постели, походныя кровати съ соотвЁтственнымъ ко- 
личествомт, постельнаго б$лья. Работа заключенныхъ, получаю- 
щихъ часть задВльной платы, обязательна, за исключетемъ при- 
` товоренныхъ къ каторжной работ (4гауезах 10гс65). Также обя- 
зательно для арестантовъ католическаго вроисповданя пос$- 
щене церкви и обучеше вообще и въ догиатахъ в$ры. Духовен- 
етву другихъ вфроисповЗданйЙ, признавныхъ правительствомъ, 
дозволяется посЗщать своихъ единовВрцевъ. Княги вравствен- 
наго ити духовнаго содержанщя раздаются арестантамъ, во-время 
отдохноветя и въ праздничные дни. Обучеше заключается вт, 
преподавани самыхъ необходимыхъ предметовъ; оно ограничи- 
вается чтемемъ, письмомъ, правописаитемъ, четырьия правилами 
ариеметики и изучешемъ системы вЗса и мБры, принятой въ го- 
сударствВ. Во вс$хъ тюремныхъ заведеняхъ принято общимъ 
правиломъ: арестантовъ мужескаго пола пом щать отдфльно отъ 
женскаго, а несовершеннол тныхъ—отъ взрослыхтъ. Сверхъ-того, 
имъ дфлаютъ еще подраздВлен!я по роду наказаня. Арестанты 
одинаковыхъ категомй поиЪщаются вифстф. Отступхенше отъ 
этого правила существуетъ въ заведеняхт, называемыхъ рёпцеп- 
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сегз тИЦа!тгез, гдЪ каждый заключенный, въ-течете ночи, пом$- 
щается отдфльно. Во-время ‘работъ и за обЪЗдомъ ареставты обя- 
заны соблюдать молчаше. Когда они изходятся на тюремномъ 
двор, имъ запрещаются игры шумныя или азардныя, крикъ, 
торгъ и мЁна. Арестанты не могутъ также имфть при себЪ де- 
негъ; отъ нихъ отбираются ножи и бритвы. Употреблеве крЪп- 
кихъ напитковъ и табаку воспрещено также. Переписка’ арестан- 
товъ съ лицами, не принадлежащими къ тюремному заведеню, 
подвергается пересмотру; посфщен!е арестантовъ дозволяется съ 
разрВшен!я начальства; наконецъ взаамная отвЗтетвенность (а 
50114ат 6) каждаго за всЪхъ и ве$хъ за каждаго господетвуетъ и 
въ тюремныхъ заведеняхъ военнаго вЗдомства. Во всЪхъ тюрем- 
ныхЪ заведешяхть введены наказаня, которыя валагаются на 
провинившихся въ слфдующей постепенности: запрещеше гулать, 
учиться въ школ$, принимать посЗтителей, вести переписку съ ли- 
цами, находящимися вн тюрелнаго зданя; зишеве вспомоще-_ 
ствовашя отъ постороннихъ лицъ, заработной платы (части ея и 
даже всей суммы); заточеше на хлЪбъ и на воду; лашене свободы 
и наложене оковъ. За преступленая (сгипез её 4е1з), совершен- 
ныя арестантами въ пред$лахъ тюремнаго здан1я, виновные пре- 
даются суду по законамъ уголовнымъ. За хорошее поведеше, за 
- прилежане къ работЪ, арестантовъ, въ вид награды, назначаютъ 
въ должности, съ коими сопряжено дов$ре къ лицу, какъ напр. 
въ должность старшины (ргёуо3(). Высшая степень награды со- 
стоитъ въ измВненш и уменьшении степени наказантя, и наконецъ 
совершенное помилован1е. Но для послЁдняго требуется, чтобы 
арестанть высидфлъ въ тюрьмВ половнну срока, на который 
осужденъ, или 10 1$ тъ, если приговоренъ къ пожизненному закаю- 
чен!ю. Въ 1810 г. министерство внутреннихъ дфлъ дозволило учре- 
дить при департаментскихъ тюрьмахъ благотворительные совЪты 
(сотзе15 сгабий$ её свагНа]ез). Королевскимъ повел шемъ 1819 г., 
совфтамъ этимъ присвоено было нан.менование коммиссй для над- 
‚зора за тюремными заведенями (сот 5з1ют8 де загуеПавее 4ез 
рг1з0п3) и расширенъ кругъ ихъ дЁйствьй. Но это продолжалось 
недолго. ВелВдстве королевскаго повел шя 1823 года, распоря- 
дительная часть отошла отъ этихъ коммисай и за ними оставлено 
наблюдене за всВмъ тЪмъ, что относится до гиченическихъ 
м$ръ, преподаван!я закона Божя и улучшен:я нравственности. 
- Подобныя коммисси учреждены были въ 1847 г. при централь- 
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ныхъ тюремныхъ домахъ, а въ 1850 г. и при заведеняхъ, назна- 
ченныхт дая молодыхъ арестантовъ (е{аЪ]15зететёз роиг ]ез }еппез 
46%ептч5). Члены коммисси назначаются министромъ внутреннихъ 
дВаъ, по представленю префекта. `По порученю-же министра, 
главные инспекторы тюремныхъ заведешй (тшзресеигз #бпёгаих 
дез ризопз де Гетре) осматриваютъ тюремныя и исправительныя 
заведения и представляютъ свЪд$вя о нравственном5 н мате- 


`ральномз ить положены. По обсужденш представленныхъ доне- 


” 


сенй, иивистръ снабжаетъ главныхъ инспекторовъ подробными 
инструкщями, которыми они дозжны руководиться при дальнВй- 
шихъ свойхъ дЪйстняхъ. Въ свободное отъ разъфздовъ время, 
главные инспекторы составляютъ совЁтъ подъ предсЁдатель- 
ствомъ министра или вице-президента (назначаемаго изъ ихъ 
среды). Въ сов$тВ обсуждаются вопросы или дфла, по указан!ю 
министра, а также проекты законовъ и постановален1й, относи- 
тельно тюремнаго управлен1я». 


— «Запиеки адвоката». — Статья эта есть извлечеше изъ ме- 
муаровъ извстнаго адвоката Андрё-Мари-Жозеха Дюпена, и 
именно перваго тома мемуаровъ о процессахъ, получившихъ гром- 
кую извзстность въ ЕвропВ. «Дюценъ родиася въ 1783 г. Отецъ 
его принадлежаль къ числу самыхъ ярыхъ зленовъ законодатель- 
наго собран1я. Онъ былъ первымъ руководителемъ сына въ обла- 
сти юриспруденци. На 17-мъ году Андре Дюпенъ пр:Бхалт, 
въ Парижъ и слушалъ тамъ лекщи знаменитаго Тронше, которому 
директорля позволила открыть академю правъ. 23-хъ аВтъ Дью- 
пенъ уже былъ докторомъ. Онъ со славою ползучилъ эту степень, 
защитивъ блестящимъ образомъ свои тэзисы. Вступивъ въ зване 
адвокатовъ, Дюпенъ пр1обрЪлъ вскорЪ громкую извЗетность. Из- 
взетность эта росла не по днямъ, а по часамъ, и молодаго адво- 
ката постоянно осаждала толпа кментовъ. Правительство на него 
косилось. ТЪмъ не менЗе, въ 1810 г. министръ юстищи пригала- 
силъ Дюпена въ коммиссю, учрежденную для разбора и приведе- 
ня въ порядокъ безчисленныхъ декретовъ Наполеона. Дюпенъ 
съ жаромъ приняася за эту работу и удивилъ всЪхъ своею неуто- 
мимою дзятельностю, своимъ непом$рнымъ трудолюб1емъ. Работа 
эта удалась ему какъ нельзя лучше. Въ 1814 г. Дюпент былъ 
избранъ членомъ палаты депутатовъ. Во время ста дней онъ 
явился однимъ изъ самыхъ ожесточенныхъ противниковъ Напо- 
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леона. Въ первую реставраю Дюшенъ два раза предлагалъ себя 
кандидатомъ въ депутаты, но это не удалось ему оба раза, и 
только въ 1828 г. усплъ онъ попасть въ палату. Между-тВмъ, 
съ 1824 г. Дюпенъ сблизился съ герцогомъ Орлеанскимъ, буду- 
щемъ королемъ Франпузовъ, и сдВалалея президентомъ его сопзи] 
руё. Поведене Дюпена въ-течене трехъ нюльскихъ дней не вс мъ 
казалось безукоризненнымъ, и онъ потерялъ чрезть это много 

своей популярности. Дюпенъ въ эти дни гдВ-то скрывался и _ 
‚ явился уже тогда, когда горизонтъ началъ расчищаться, явился 
«Нга18 её @15роз». Въ это время онъ употребилъ всЪ усижмя, чтобъ 
уравнять своему царственному кменту дорогу. За промлыя и на- 
стоящя заслуги ему дали м$ето генерахъ-прокурора въ кассацюн- 
номъ судЪ. ЗдЪсь Дюпенъ былъ на своемъ мфстВ; заслуги, ока- 
завныя имъ въ этомъ звани Французскому праву, неоспоримы. 
Впося$ дестви Дюпенъ былъ выбранъ въ презнденты палаты де- 
путатовъ; посаЪ переворота 1848 г. его избрааи президентомъ 
законодательнаго собраня. Отъ м3Вста генеразъ-прокурора онъ 
отказался, когда Наполеономъ изданъ былъ декретъ объ имуществ 
Орлеанскаго дома. Посла дн! сопр 4’6а% казалось, положилъ конецъ 
дфятельности Дюпена. Онъ удалился-было въ свое помБстье растить 
капусту, но — увы! — не такимъ бодрымъ, си8лыиъ и твердымъ 
Римаяниномъ безъ страха и упрека, какъ Цанциннатъ!... Въ посл д- 
нее время мы снова его видимт, засЪдающимъ въ кассацонномъ 
судЪ. Излагая въ первыхъ частяхъ труда свою адвокатскую дЪя- 
тельность, Дюпенъ только во второй книгВ касается своего поли- 
тическаго поприща; да и при томть большая часть этой книги за- 
нята разными приложен1ями и объяснен1ями. Кром?-того, дЗятель- 
ность Дюпена, какъ политическаго лица, какъ парзаментскаго 
оратора, далеко не столь значительна, какъ дфятельность какого- 
нибудь Гизо или Тьера. НЪкоторые рецензенты упрекаютъ Дюпена 
въ томъ, что, составляя своп мемуары, онъ им лъ въ виду преп- 
мущественно легистовъ, что слогъ его тяжелъ, изложене не жи- 
вописно. ПослБдейй упрекъ дЪйствительно справедливъ: мемуары 
Дюпена ‘кажутся реквизятуарами прокурора, фразами @’ип Ботшше 
Це 101. Что-же касается перваго упрека, то мы не можемъ съ нимъ 
согласиться. Предметы, которые описываетъь Дюпенъ, интересны 
для всякаго образованнаго человЗка, а не для одного спешалиста- 
юриста. Процессы, въ которыхъ участвовалъ авторъ, какъ адно- 
катъ, занимательны въ высокой степенп: ‘они не заключались въ 
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тфеномъ кругу обыденныхъ гражданскихъ отношенй; на нихъ 
бызи устремлены взоры цВзой нацш; вс они имЁли не одно юри- 
дическое, но и политическое значене. Ст, своей стороны, мы мо- 
жемъ поставить въ упрекз Дюпену только недостатокъ скромности, 
частое выставлеше на сцену своего я и притомъ въ самомъ выгод- 
номъ свзтЪ, провозглашен1е собственныхъ заслугъ, великодушное 
прощенше, см шанное съ презр$в1емъ всБмъ клеветникамъ п аю- 
дямт, не понимавшимъ пли не хотфвшимъ понять мотивовъ и об- 
раза дЪйств!й автора. НесовсЪмъ-праятно поражаетъ тонъ 41851 
Катоновской правдивости и грубыя шутки, колюная не въ бровь,. 
`я прямо въ глазъ. Въ своихъ мемуарахь Дюпенъ сохраняетъ тотъ 
мт сорцепаг@, которымъ онъ подчасъ алюбиль хвастаться на 
адвокатской и прокурорской каведрахъ. Въ ДюпенЪ нужно раз- 
зичать двЪ личности: адвоката-юриста и политическаго дЗятедя, 
министра, президента, парламентскаго оратора. Какъ дЪятель по- 
литическ!, Дюпенъ далеко не безукоризненъ, далеко не выказы- 
ваетъ тЪхъ блестящихт» дарованй, которыя отличали его, какъ 
адвоката. Вт» пазат онъ явился прямымъ представителемъ бур- 
жуазш, защитникомъ ея узкихъ интересовъ: отсюда его привязан- 
ность къ Орленскому дому. ПамФлетистъ впознВ правъ, когда, опи- 
сывая появзев!е въ палат$ депутатовъ Дюпена-президента, тяже- 
`10 ступающаго своими грубо-сдфланными, грязными башмаками 
по драгоцнному д’Обюссонскему ковру, говоритъ: «Смотрите! про- 
возглашаетъ, кажется, мсьё Дюпенъ: смотрите на меня| узнаете- 
ли вы меня? Въ моей ФхигурЪ, въ иоихъ манерахъ осталось еще 
что-то вульгарное, но я этимъ горжусь; происхожденше мое изв$- 
стно; родословная моя не велика. Я среднее слослове (иегз 6%). 
Долго преклонялъ я чело свое, какъ невольникъ, но въ одинъ пре- 
красный день, съ помопию народа, на котораго теперь накинута 
мною узда, я выпрямился в всталъ грознымъ и ужасающимъ. Я 
все низвергъ: власть королевскую ‚, духовенство, аристократ; я 
восторжествоваль надъ ииперею, надъ реставращею. Какое угод- 
но правительство мнф ни почемъ! Очищайте-же м$сто буржуазш 
среднему сословю! Царство мое начинается!»—и бьютъ барабаны 
на пути исье Дюпена, и цфлый сонмъ раззолоченныхъ чиновнаковъ 
спзшитъ проложить ему дорогу; толпа благоговЪйно раздвигается 
и любуется своимъ представителемъ. А представитель этотъ являет- 
ся вполнЪ достойньюь своихъ электоровъ. Онъ не уронитъ въ 
палатВ достоинства буржуази. Сохрансше порядка, который при- 
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ходится по-сердцу среднему сословшю, служитъ ему девизомъ. Онъ 
не терпитъ шума и въ палатВ: президентекй колоколочикъ зву- 
читъ неумолимо, а самый голосъ президента, голосъ стентора, то 
и дЁ1о приглашаетъ разшумВвшихся депутатовъ къ молчаню. 
Р$чь его пестрЗеть тВми шуточками, которыя такъ любить 
буржуа, туточками часто сальными и не всегда удачными, но 
все-таки мораль — ауапё 1016 та мораль, которой кодексъ со- 
ставлень Парижскимъ ЧЦегз-62. Месье Дюпенъ не прочь по- 
щеголять и прямотою, и цинциннатствомъ, и стойкостью убжде- 
н1я; но онъ любитъ дЪВлать это такамъ образомъ,  чтобъ о по- 
ступкВ его знали вс, чтобъ поступокъ этотъ надФлалъ шума. 
При этомъ, разумЗется, онъ распоряжается такъ, чтобъ и себ 
современемъ выгородить какую-нибудь щелочку для выхода, 
словомъ, — такъ, чтобъ и наши и ваши остались довольны. 
Но совс$мъ другимъ является Дюпенъ, какъ юристъ, какъ адво- 
катъ, какъ генералъ-прокуроръ. Заслуги его на этомъ попри- 
щз неоспоримы. Имя его связано самымъ блестящимъ образомъ 
со вс$ми знаменитыми процесами реставраци. Какъ адвокатъ, 
какъ представитель Французской магистратуры, Дюпенъ быль 
всегда честнымъ, безпристрастнымъ челов комъ; ораторомъ истин- 
но- и оригинально-краснор$чивымъ. Логика его при защитВ обви- 
няемаго или обвинеши подсудимаго неумолима; его реквизитуары 
и защитительныя рВчи исполнены знаня и свЪтлаго пониман!я 
законовъ. Р8чь его непринужденна, энергична, походитъ на им- 
провизашю и всегда производить свое дЪйстве. Юридическая 
эрудищля его огромна, и онъ умЗетъ ею пользоваться съ необык- 
новеннымъ искусствомъ. Литературныя произведешя Дюпена, весь- 
ма многочисленныя, неимфютъ большаго значеншя во Французской 
юридической литературЪ, но въ нихъ особенно замВчательно прак- 
тическое ихъ направлене. Онъ написалъ до 76 книгъ иброшюръ, 
считая тутъ, впрочемъ, и академичесмя р3Зчи. Но изъ этихъ книгъЪ 
и брошюръ, особенно замЁчательныхъ, такихъ, которыя-бы со- 
ставили эпоху во Французской юридической литературЪ, нётъ; 
многя изъ нихъ имфютъ характеръ компилативный; тВиъ не ме- 
нфе всВ онф отличаются ясностью и логичностью. Ся дующя два 
сочинешя Дюпена въ свое время надфлали много шуму во Фран- 
Щи: «О защит$ обвиненныхъ» и «Письма о званш адвоката». По- 
слВдняя книга долго зам няла для Франпузовъ курсъ пропедев- 
тики и энциклопеди права. «Дюпенъ (такъ отзываются о его про- 
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изведеняхъ н$8которые критики) обладаетъ Филосозею опытно- 
сти, но въ немъ иВтъ изобрЪтательности; онъ не творецъ. П 
атгапее, 1! Бгосве чп шапие]; пе сотрозега раз ип Пуге.» 

— «Уголовный судъ въ Ангии.» —«Ангийсюя судебныя учре- 
ждешя р$зко отличаются отъ все$хъ подобныхъ учрежденй въ 
Европ, Весь Ангайск! продессъ основанъ на иде самоуправае- 
ня, которая придала ему грандозный характеръ, которая дала 
Англ!йской магистратурВ почти царетвеняыя права. Магистратура 
и процессъ, образовавишеся въ Аягли подъ вйявемъ нден само- 
управаен!я, служили постояняо проводниками ея. Только съ этой 
точки зр$н!я можно смотрЪть на устройство Ангайскихъ судовъ, 
этихъ постоянныхъ охранителей конститущи и вародной свободы. 
Представителеить судебной власти вт, Англ считается парзаментъ, 
& представителемъ’ исполнительной власти — министерство. Из- 
вЪстно, какой огромный перевЁсъ имЗетъ варламентъ надъ мини- 
стерствомъ. По основнымъ началамъ конститущи, верхняя палата 
парламента, какъ верховный судъ вт, корозепств , ии$етъ право 
судить вс$хъ министровъ и административныхъ чиновниковъ по 
представленню палаты депутатовъ, которая въ этомъ случаз, 
такъ сказэать, играетъь роль обвинительнаго жюри. Взасть су- 
дебная въ Англи, выражающаяся главнымъ образомъ въ пар- 
ламентВ, надзираетъ за дЪйстнями корпорацй, чиновниковъ и 
министерства, которое во всЪхъ отношеняхъ ограничено и не мо- 
жетъ переступить предЗловъ своей власти, ве подвергаясь страш- 
ной отвЗтетвенности передъ закономъ и обществомъ. ПослВ пар- 
ламента, судебная власть принадлежитъ сначала членамъ государ- 
ственныхъ судовъ, которые на всемъ пространств государствен- 
ной территорш пользуются правомъ «разрЗшать» и «связывать», 
а потомъ мирнымъ судьямтъ. Участвуя, въ видЁ охранительнаго 
начала, въ администрации граФствъ, магистратура въ Англии, вел д- 
стве особенныхъ историческихъ обстоятельствъ, не парализируетъ 
министерства, не уничтожаетъ дятельности посл$дняго, столь 
необходимой и полезной для каждаго благоустроеннаго государ- 
ства. Хотя мирные судьи, управзяющие графствами, отвЪчаютъ 
передъ высшей магистратурой за свои проступки и представзяютъ 
свои судебныя рЪшен1я на разсмотр8 ве ея, но тзмъ не мене 
текущими дЗлами они завздываютъ, подъ руководствомъ лордъ- 
лейтенантовъ, совершенно самостоятельно. СлЗдовательно, распо- 
ряжевя мирныхъ судей не терпятъ никакихъ стФ®ененй со-сто- 
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роны магистратуры, которая представляетъ собою только начало 
судебнаго надзора, пресл5дующее пристрастныя дЪВйствя’ адми- 
нистраторовъ и поступки ихъ противъ конституции. Иначе мирные 
судьи присвоизи-бы себЪ власть весогласную съ духомъ законовъ; 
нначе юрисдикия, предоставленная мирвымъ судьямъ и главнымъ 
ихъ собрашямъ (Сепега] Оизег-5е331015), сдЗлалаеь-бы зломъ, а 
не благомъ. Ангийское законодательство дало имъ обширныя пра- 
ва, дало имъ судебную власть, но вмфетВ съ т$мъ сдЪлало ихь 
независимыми въ-отношевни министерства и подчинило магистра- 
турЪ: ибо подчинить ихъ министерству значило-бы все равно, что 
предать въ руки его вс$ общины, весь народъ. Такое развите 
магистратуры, конечно, принесло большую пользу Ангайскому об- 
ществу; отсюда понятны его кр$пость, его сила, его юридвчесвай 
бытъ, его обширная свобода. Магистратура не`админястращя; она 
не стЪевила Англичанъ. а, напротивъ, освободила ихъ. Конечно, 
такое ноложене магистратуры обусловливазось самымт, обще- 
ствомъ и его духомъ. На другой почвЪ, подъ другамъ яебомт,, по- 
лобное положен!е магистратуры едва-ли принес1о-бы т богатые 
результаты, которые мы водимъ въ Ангии, гл она воли до- 
стигла своего назначеня, служа безкорыстно и честно обществу 
ин народу: Въ прочихъ Европейскихъ государствахъ , основанныхъ 
на другихъ начазахъ, подобное положеше магистратуры невозмож- 
но. Разсматривая Ангийскую конститущю, мы замфчаехъ, что хо- 
тя король и считается представителемъ судебной власти въ госу- 
дарствЪ, такъ-какъ онъ носить зване предсЪдателя парзамента, 
т.е. верховнаго судилита, но тфмъ не менфе, въ-отношенш су- 
дебномт, онъ не имфетъ почти инкакого значеня и внозиВ под- 
зипяется закону, руководствоваться которымъ онъ клянется, всту- 
пая на престолъ. «Клянусь управлять по закону», говоритъ король, 
присягая вт, торжественномъ собран государственнаго совЪта. 
- Такизъ-образомъ корозь отрекается Формально отъ.. выЗшатезь- 
ства въ область суда. Вотъ что говоритъ Бентамь о судебной 
пзастн въ Ангии и объ отношени къ ней короля: «Въ Англии вся- 
кй гражданинъ, носящий зваше сульи, можетъ, въ случаВ сопро- 
тивлемя, распоряжаться матеразьными силами (т.-е. королевства), 
находящимися въ странф, которая подлежитл, его юрисдикщи; а 
главный судья Ангйи можегъь распоряжаться въ подобномъ сзу- 
ча$ сизами цфлаго государства, гражданами, милищей и даже, я 
нолагаю, войсками: король для судебныхт, пфзей не можетъ рас- 
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поряжаться ни однимъ человВкомъ. Когда Караъ Ц приказалъ 
арестовать одного Англичанина, то приказав!е его было объявлено 
незаконнымъ, не смотря на то, что за поступокъ, сд$ланный этимт, 
Ангаичаниномъ, его могъ арестовать каждый судья. Если къ .тю- 
реящику Ангзйсвй король вошалетъ приказане освободить како- 
го-нибудь арестанта, то празнаеть-л! первый раепоряжеше ко. 
розя законнымъ? конечно, нЁтъ». По мвфн!ю Бентама, поняте о 
корозеветв вообще чрезвычайно возвышается тЁмъ, что король 
подчиняется суду. наравн® съ ‘посзБднимъ своимъ подданныхмъ. 
Отсюда видно, что судъ въ Ангаш имБетъ огромныя позлатическя 
права; это ваз ш аи. Въ настоящее время всЪ важныя дЁза, 
какъ угозовныя, такъ и гражданския, завф$ дываются парламентомъ 
и государетвенными судами, находящиянся въ столиц королев- 
ства (Соцт& оЁ Оцееп’з Вепер, Соц! о Соттоп Р]еаз ап Соцт оЁ 
Ехсведиог). Отсюда два раза въ годъ посызаются въ графства 
еудьп для предс$дательствованая въ ассизахъ. Изъ этого видно, 
что судебная власть въ Ангии централизируетея въ Лондон и 
оттуда уже распространяется по грьфствамъ. По инфн!ю профес- 
сора Гнейста, къ отличительнымъ признакамъ Ангийской юстиции 
сзфдуеть также отнести ея еданство (Ешмей) м безпристрасте. 
(ОпраТеШе`Ке!). Подъ единствомъ ея онъ разумЗетъ то, что 
всЪ лица въ Англии судятся однимъ судомъ, искаючая только пе- 
ровъ, которые за уголовныя пресупленмя подзежатъ суду верхней 
пазаты парламента. Теперь намъ остается замфтить, что уголов- 
ныхъ судовъ въ томть смысл, какъ ихъ понпиаютъ на конти- 
нент, въ Ангаи н5тъ. Судьи Ангайекихъ ассизовъ занимаются 
нс только уголовными, но даже и н$которымп гражданскими, и, 
такъ-сказать, административными дЪзами. Конечно, вь посад- 
нихъ двухъ случаяхъ присяжные не входятъ въ составъ судё, 
который составляется только изь судей п ихъ помощниковт, вы- 
бираемыхъ изъ самыхт, лучшихъ адвокатовь. Во Франщи мы ви- 
димъ совеЁмъ другое: тамъ ассизы собираются для рЪшенля тодь- 
ко однихъ уголовныхъ дфаъ; р5шивъ ихъ, они возвращаются къ 
своимъ прежнимъ завятямь въ тф-же аппелдящонные суды, изъ 
которыхъ они быаи вызваны. Что-же касается постоявныхъ уго- 
-зовныхъ судовъ въ Ангми, какъ-то: верхней опазаты парламента, 
королевиной лавки (Сфиееп’5 ВелеЬ) и главныхъ собранй мириыхъ 
судей (Чепега] Фиатсг 3е55100$), то они занимаются самыми раз- 
нородныхи дЪзами и не имфютъ того чисто-уголовнаго характера, 
10* 
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которымъ отличаются постоянные суды въ Германи и Росс. 
Если къ этимъ чертамъ юстищи мы присоединимт, начало част- 
наго обвинен1я, на которомъ основанъ Англйскй процессъ, судъ 
присяжныхъ, похож очень мало на суды присяжныхъ въ про- 
чихъ Европейскихъ государствахъ, и гласность судопроизводства, 
которая развалась въ Ангыи въ размВрахъ, совершенно нейз- 
вЪетныхъ въ Европ, то у насъ образуется довольно опредЗлен- 
ное представлен!е объ Англйскою юстищи вообще. Изъ того, что 
‚мы сказали объ общемъ дух Ангайскаго процесса, можно уже по- 
нять. и характеръ уголовнаго суда. Ояъ также построенъ на по-_ 
литической идеЪ; онъ также централизированъ въ ЛондонЪ; онъ 
также отличается безпристрастемъ; онъ также одинаковъ для 
веЁхъ; онъ также, наконецъ, какъ и весь Авгийск процессъ, по- 
строенъ на гласности, началЪ частнаго обвиненя в начал «жюри». 
ЗатВиъ, разсматривая АнгийскШ уголовный процесеъ, мы зам- 
чаемъ въ немъ еще одну типическую черту, именно: уголовный 
судъ въ Ангии, вол детые началъ, лежащихъ въ его основаши, 
обязан главнымъ образомт, защищать невиннаго и покровитель- 
ствовать народной масс, которая повсюду обойдена счастемъ и 
не приглашена на пиръ жизни. Жизнь этой массы горька и пе- 
чальна, и было-бы ужасно лишить ое посафдняго блага: лишить 
ее справедливаго и безкорыстнаго суда,— этой первой жизненной 
потребности посл$ хлЪба и воздуха. Вся процедура, весь Англ- 
сюый процессъ, вс судебныя Формы и обряды въ Ангии направ- 
лены главнымъ образомъ къ тому, чтобъ доставить невинному за- 
щиту. Это, конечно, самое лучшее слово, высказанное Англо-Сак- 
скою расою; лучше этого она ничего не скажет ». 

— Въ заключене мы считаемъ долгомъ обратить внимане на- 
шихъ читателей на перодическое издане г. Калачова: «Архивт, 
петорическихъ и практическихъ св дЗвий, относящихся до Росси»; 
въ немъ преобладаетъ юридическое направлене. ВсЪ указанныя 
выше въ настоящемъ обозрфнш статьи этого изданя боле пли 
уен$е зам чательны. Статья О системть законовь незабвеннаго 
Сперанскаго напомнила намъ велик1е труды этого законодатезь- 
наго ген1я двухъ царствован1й— Александра Ги Никозая Г; жеза- 
тельно было-бы,. чтобы вс его произведен1я не только по юрис- 
пруденщи, но и по всБыъ частямъ государственнаго управаен!я 
были собраны въ одно цЪлое и изданы отдЪльною книгою. Статьи О 
завъщанять, гг. Поло. лева и Побфдоносцева, отличаются свзтлымъ 
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взгзяломъ и основательнымъ изученемъ этого предмета нашихъ 
гражданскихъ ° законовъ. Критвка на книгу М. М. Михайлова «О 
Русскомъ судопроизводствЪ» г. Побфдоносцева замчательна по до-` 
бросовЗстноста и вЪрности воззр$н!я на предметъ. Словомъ, каж- 
дая статья имЗетъ свои достоинства. СовЁтуемтъ юристамъ и всВиъ 
образованнымъ чиновникамъ запастись «Архивомъ» г. Калачова. . 


У. Позитичевсь!я влуки. 


_ Въ области политическихт, наукъ принадлежать саЪДую- 
ия статьи: Движен!е народонаселеня Волозодской зубернги (Жур.. 
мин. вн. дВлъ „4 1); Торговое движене Бремена в5 18571 +. (1414.); 
Сельско-хозяйственная статистика Стьверо-Американскихь Шта- 
тов5 (№14.); О прорыпин канала чрез перешеек Панаму (1014.); Вь- 
домость привоза по Николаевской желъзной дорошь разныхз това- 
р065, 1руз0в5 и жизненныхь припасов в5 С. Петербург и Москву 
за ноябрь и декабрь 1858 и земварь и февраль 1859 .(1519../°2—5); 
Цьны на тльбз и фуражз по злавньйшим5 породам Импери съ 
декабря 1858 г. по 1 апртля 1859 года (№19.); Исторгя министер- 
ства внутренних5 дълз (продолжене) (№14. „2 и 3); Начало за-. 
селемя Оренбурзскало крал Русскими (194. ЛР 2); Обороты глав. 
нъйших5 ярмарокз 65 1858 и 1859 ва. (№14. „ЛР Зи 4); Хлюбная 
торговля в5 г. Муромт (ПУЛ. „ЛР 3); Чистопольекй уьадз (Па. „Л 4); 
Отрывки из5 замьтокё о Кареми (19.); Вевозё м употреблевше 
шерсти в5 Аньми (14.); Обзорз тортоваго денженгя Гамбураа в 
1857 г. (1№514.); О новооткрытой золотоносной странт (П719.); 19- 
баководство вз Полтавской губерюи (№19.); Земледъме и скотовод- 
ство в5 Енотаевском5 уъздь Астрахвнской зубернм (114.); Бере- 
зовсная рыбопромышиленость Тобольской зубернаи (П5а.); Денженае 
тльбной торговли на Холуйской пристани Владимерской губер- 
наи (П114.); О торювомь н промышленом5 движени на Воли, 
Ю. А. Гагемейстера (Журн. мин. госуд. имущ. „4 Ти 2); Оброч- 
ныя статьи, А. Э. Раева (114. „ЛР 1); Обь оброчныхз статьяхь въ 
западныхь губершять, П. А. Прыткова (№14. и. 2); Финансы Фран- 
ии (4. „/.2); Число Бурятё, обраиенныхв в5 православную втъру 
65 1857 а. (114,); О поселение колонистовз вё Саратовскомз крать 
(1514. Сравнительное положене земледьмя вэ Росси и в5 Стьвере- 
Американских Штатахз (114.); Отчеты акллонерных5 о0бществ5 
(1614.); Вюстн с5 золотыхз праисковз (114... 3); Причина неу- 
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довлетворительнаго состояния промышлености в5 Новоросси (ПЛ. 
„ЛР 2); Внъшняя торювля Росси за 1857 1095 (114); О торювыхь 
результатать, каких5 можно ожидать отз д010в0ров5ё с5 Китаем 
(1314.; Застраховане между работниками в5 Ане.и (П18.); Алжнр- 
ская колонгя. Акцизы и пошлины на соль (ФИ.); Отчетз экспеди- 
м для изсльдовангя Кастйскао рыболовства за 1855 105, 
Бэра (№14. „4“ 3 и 4); 065 опекахё у зосударственныхь посе- 
лянь, А. Раева (14. ./Р 3); О продажгь государственныхв имуществ 
в5 Россён, его-же (114. ЛР 3); Константиноградскй округз Пол- 
тавской зуберюн, А. Дьякова (110.); Статистическая таблица 
встьт5 страна земли (П14.); О податятё с5 потребленгя соли, Н. Х. 
Бунге (№14. „4 4); Сравнительное нзсльдоване таможенных та- 
рифов5 (№14.); Об успьхахь благосостолнея сельских работников 
65 ‘'Анзлём (№14.); Нюкоторыя черты изз общественной жизни Ве- 
икобритан?и (114.); О фнкансовомз проекттъ, касающемся улучше- 
ин быта крестьян, М—ва (От. зап. „1> 1); 065 отмьнь обяза- 
тельнаго труда, без нарущшеня интересов5 помтьщиков5 и без при- 
няпия со-стороны правительства общихь финансовых мтьрё ке 
выкупу земель, А. Ворошизова (114.); Мысль об5 устройствть сель- 
скихё обществ. (Дополнеше къ «Обзору статей по крестьянскому 
вопросу»), П. Г. Славинскаго (119.}; Общий тарактерз и направле- 
ние дьъятельностн акшонерныхь обществё в5 Россм, Д. М. (Пма.); 
Произвол в5 истолковаюи данных, представляемых большею-. 
частью статистицеских5 таблиць, 9. А. В—на (№4.); Крестьяне- 
собственники: первыя мьры правительства кб уничтоженю кръ- 
постнаго состоян:я, на основанги данных5, сообщенныхз 65 «Жур- 
наль министерства зосударственныхь нмуществё» (П9.); Экономн- 
ческай кризись 1857 зода, Н. Х. Бунге (114. „ЛГ 2 и 3);. Политн- 
ческое обоэръне (От. зап. „ЛГ 2, 3 п 4; Русск. вфетн. „1 1—8); 
Статистичесня таблицы Россйской Импери за 1856 г0д5 (119. 
ЛР 2); Замьтки о крьпостномз правь, П. Г. Славинскаго (119. 
„ЛР 3); Обозръне главньйшить причин всеобщей дорозовизны. Ст. 1 
Д. М. (№59. / 4); О выкуть крестьлнз , П. Корванъ-Круковскаго 
(1514.); Пауперизив и мтры. противь нео, предлазаемыя современ- 
ными экономистали, А. Козлова (114.); Роберт Овэнз н его попыт- 
ки общественных реформ», Н. Т—нова (Совр. „/ 1); Труденз-ли 
‚ выкуиё земли? Н. Г. Чернышевскаго (114.); Политика (101. ЛР 3 
и 4); Эжоно.мическая дъятельность и законодательство, Н. Г. Чер- | 
нышевскаго (1514. „4 2); Поземельный кредит ц ею современная 
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орапизашл вё Европ, В.Н. Безобразова (114.); Бчб.иографея жур- 
нальных5 статей по крестьянскому вопросу (П14.); Подольско-Вн- 
тебский ошкунь, В. А. дедоровскаго (11а. „ЛР 3); Предположенгя 
0бз установлен:и справедливых отношений между помьщикали и 
поселенными на нхё зе-иль крестьянскими обществамн и о пра- 
вильно.м5 устройств крестьянскаго быта, АдексЪя Тютчева (114. 
ЛР 4); Еще ньсколько с10в5 0 нашихь ремесленннкать, В. Писку- 
нова (114.); Вопроеб о невольничествь в5 Сьверо-Американскихь 
Соединенных Штатать, 6. Г. Тернера (Библ. для чтемя „ЛР 1); 
Статистическя замттки о кръпостиомё сослоиви, ДЫ—а (Ц. 
„ЛР 1); Желюзныя дороги и пароходство в5 Сибири (П14.); Заботы 
065 улучшен:и участи ремесленнаго класса (11); Проекты новыхь 
эвельзныхь дорог (Па. „№ 3); Италёянскй вопросз, А. Каменска- 
го (1014. .Р 4); Инисьмо кё И. С. Тургеневу о результатах воль- 
назо труда вё однем5 изз имтьюй Тульской зуберши, В. Л. (Пи. 
ЛР 4); Избирательная реформа в5 Ангми (П14.); Распространен:с 
трезвости в5 Россти (П4.); Аристокрапия и интересы дворяиства. 
Мысли п зам$ заня по поводу крестьянскаго вопроса, В. П. Безо- 
бразова (Русск. вБстн. „4 1); Изз Берлина, Б. Утина (114. „ЛР 6, 
и 8); Мысли о значении механическао искусства вв паше время и 
о будущностн его в5 Росси, А. С. Ершова (114.); Нужды и желашя 
промышленостн (114. „ЛР 6); Письма о крестьянажь и земледьии 
во Франши, Евгеня Бокмена (114. „1“ 2); Эконо.мическая коррес- 
понденигя, Густава де-Моливари (1214. ./ 5 п 7); Замьчангл о не- 
обтодимостн и пользь выкупа, А. М. Унковскаго (114. „7 2); Кре. 
дит5 ни кръпостное право, Н. Х. Бунге (№14. „Л 43); Миьнее о вы-. 
купь уодёй крестьянё в5 Московской зубернаи, С. И. Витберга (19. 
.Л7 2); Важность зласности в5 вопрос о выкуп (П19.); Феодо- 
лизиз м аристокрапия, Макса Дункера (1514. .Л7 3); Помъщики и 
крестьяне, П. Э. (П18.); Проклятыя деные , изъ Фридерика Баст!а 
(154. „ЛР 5); О прютахтё для бездомныхь нищих вь Лондонть, В. 
Ц. Боткина (114.); Вклады в5 банкахь или билеты непрерывнаго 
дохода? Е. И. Ламанскаго (114. „4 6); Уилльлмь Чаининиз о трез- 
востн (114. „/ 7); Русски государственный долть (П4.); Обё нз- 
мнении существующей системы снабженая войскё вещами, Д. И. 
Казенскаго (114. ./> 8); Взаляд5 на Русскую сельскдю общину, К. 
Д. Кавезина (Атек. ./ 1); Современная чсторая (114. „ЛР 2 и 3); 
Руссь:й экономист, М. П. Щепкина (114. „ЛР 3); Новый билль о 
рефорню парламента (114. Л? 4); Общинное управлеше и общин 
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ное зе.илевладьюе “Разина (№14. „/ 5); Свобода труда, И. К. Баб- 
ста (№14. „ЛР 6); Замьтка о подрядахь и поставкахь, К. Д. Кз- 
велина (Арх. истор. и практич. свфд%н., книга Г); Реформа вы- 
`боровё и парламента в5 Анами (114.); О жилищать дал рабо- 
чихь (изт, соч. Круммеля), В. В. Казачова (1614.); О замьнь муж- 
` сказо труда женским, Колмогорова (Сынъ от... 2, 3 п 4); Фи- 
нансы войны, ст. Горна (№14. „ЛР 17); О кедостаточном5 жало- 
ваньи чиновникамз во Францги (НЖивоп. библ. „Л 8) ;. Облинитель- 
ное дьло, В. А. Кокорева (Спб. вЗд. „ЛР 79); Трезвость и грамот- 
ность (П4.); `Успьхн трезвости (Па. „ЛР 89); Оправдане провин- 
цгала (114.); Нъсколько слов5 0 статыь г. Кокорева; «Мил.мардь 65. 
тумант» (Рус. инв. „4 90); Чрезвычайное общее собране Имп. воль- 
наго экономическаго общества (СЪв. пч. Л 82); Ньсколько сло0в5 
о пьянствь (Моск. вЪд. „1 8); Московсые трактиры и откупб. 
(1514.); Нюсколько ‘сл0вё по поводу статьм 1. Кокорева об5 отку- 
пахз на продажу вина, Д. А—то (14. „ЛР 20); Биб.мотека Бри-. 
танскаго музея (114. „Л 22); Австрёя и Ита.ия, Б. (№. 23, 40 и 
52); Еще несколько словё о прорытан Суэзсказо перешейка (П9. 
Л 25); Дробность поземельной собственности и ассошащя, Бон- 
мера (114. „ЛР 44 и 45); 065 устройствь желтьзной дорои отё 
Перми `9о Томена, Б. (114. № 49); Крестьяне и откуп (№14.); 
Итъсколько словё © собрании статистических данныхьв, И. Н. Са- 
винова (114. „4 50); Вопрось о Евреяхь (№14. ЛР 63); Распро- 
страневе трезвости (114. „Л 71, 76, 80, 89, 90, 94, 95, 97, 99 и 
103); Дьлтельность Ангмйскато банка (114. „Л 74); Сборник 
статистическит сеъдьюий о Россги ‚ кн. ПТ, М. Щ. (№8. ЛР 80); 
Населене земнаю. шара по частлмз свъта, расамз и релинямб 
(1514. „ЛР 87 и 88); Откуда взять мнллардь? Г.И. Сабурова (119. 
Л? 89); Истортя и составь Парижской общины. По поводу при- 
соединен1я къ ней новыхъ общинъ (114. .// 100 и 103); Нъчто 
о дорогах5 вообще и пароходствь по вертовьямз Дона вз-особенно- 
сти, Донскаго казака (114. „Л 103); Народонаселене земнаго` ша- 
ра (Вия. вЪстн. „4 21—23); Историческ очеркз торговли Ново- 
россейскало края за послюьднее время, Сокальскаго (ОдЪсск. вЪетн. 
1 2 и 3); Одинз из5 недостатков; экономическаю быта, Балин- 
скаго (114. „47 4); Шемонтз м Австрёя ‚ —ова (114. „ЛР 6); Нь- 
сколько слов по поводу статьи а. Кокорева обё униитожени ча- 
рочныхь откупов, В. Шостака; Замьчанл на ту-же статью, В. 
Песочина (114. „Л 8); Проектз взаи.мна!о застрахованя здоровья 
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рабочихь людей, В. П. (Иа. „ЛР 10); Финансовое положен Турцги, 
А. Т. (154. ЛР 11); Проиышленые вопросы (14. „ЛР 14); Гоническй 
вопросё, —ова (П14.); Н»ьсколько словё объ общественном положе- 
ни Евреевь (№14. .Л5 16); Придунайск:ля княжества и Авструя, —ова 
(1514. „ЛР 17); Какими средствами предоотвратить возможность 
войны? Ст. Молинари (114. „ЛР 20); Избраме в5 Валахскме зоспода- 
ри Александра Тоанна Кузы, А. Елисицина (114. „/ 22); Что дол- 
жна пресльдовать зласность? Д. Балинскаго (114. „ЛР 23 и 24); 
Война или мир? (№14. „ЛР 26); Спорное Дунайское дъло и первее 
Австрийское общество пароходства, П. Стойковича (11. „Л 27); 
Экономическя замттки о Крымь, Иванова (№14. „Л 30); Полезно- 
ли обращение Новороссайскаго края в5 порто-франко? Б. Л. (Пл. 
„1 31); Кдерикальныя партии на западт Европы, В. Д. (114..Л2` 45), 
О развитии компанейской дъятельности вв Росси (Кавк. „Л 4); 
Будущность промыиленой жизни Новороссйскаго края (Пл. „ЛЗ, 
9, 21. 22, 23 и 67); Касса земледъльческихь страхованй в5 Пари- 
жь (114. /№ 4); Земемя повинности в5 Эстляндской зубернаи 
(1514. „1 15); Нижегородская ярмарка вз 1858 зоду (154. „ЛР 16 и 
17); Кинешемская промышдекость (№14. „ЛР 24); Судьба хлльбной 
торзовли Новороссйскао края, А. Скальковскато (1514. „ЛР 25); 
С. Петербурь в5 статистическом отношени, Е. П. Карновича 
(1514. „№ 36, 38, 41, 42, 61, 62 и 80); Нюсколько слов о блазоу- 
стройствь Симферополя (14. „ЛР 40 и 41); Крестьянский вопрос 
и землевладьне в5 Новороссти, А. А. Скальковскаго (114. „Л 56 и 
57), Что будеть сз уъздными зородами? Бэля (Па,.Л 60, 80 п 81); 
Сборная ярмарка, П. А. (4. „ЛГ 69 в 70); Заграничная торговля 
Азовскаго бассейна вё 1858 г, А. А. Скальковскаго (114. „ЛР 71); 
Соликамск в5 настоящем и прошедшемз , свящ. Ипполита Слов- 
цова (114. „ЛР 72); Какую можно развить промышленость в5 Пе- 
черском5 краю, Валерана Чернышева (114. „Л 73); Очеркз народ- 
ной промышлености во Владимирской зуберюи, К. Тихонравова 
(1514. „1 74); Еще о сборной ярмаркъ вв Симбирскъ (154. „ЛР 75); 
Днъпровскти каналу, К. В. Б. (№1. „ЛР 86); Мизнь и богатство 
даром5, Никтопомона Полеваго (Русск. газ. ./ 8); Управлеюме пи- 
тейною частью в5 Росси, И. Войнова (Русск. газ. „А 9, 10 и 11); 
Таможенные сборы в5 Росси, его-же (114. „№ 15 и 16); Обще- 
ственные займы (114. „1 15); О выгодньйшем5 устройствь меж- 
`дународныхе кредитнытз трансфертов (Журн. для акц. „Л 114); 
О :осударственныхх мепрерывно-дотодныхь билетах: (№14. „1 116 
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и 117); О распространении акщонерных5 компаний в5. Росси, С. 
Скуратова (114. ЛР 117 и 118); Число жителей во всът5 частять 
свеъта по впрамь, А. Грека (Зол. Руно „/ 13); Два слова о пред- 
ложеняхз поставки тлтъба в5 казну Саратовским5 помпщи- 
ком5 (Арх. истор. и.практич. свЪд. книга Г); Об5 улучшети быта 
помъщичьихь крестьянё в5 Сердобском утздь, Сердобскаго по- 
м$щика (114.); Одна из5 мьрё кз распространеню зрамотноетн 
кн. М. А. Оболенскаго (151.); Замьтка о подрядахё и поставках, 
К. Д. Кавелина (114.); О жилищахь для рабочихь, В. В. Кода- 
чова (114.). Е 

— «Обороты и ярмарокъ въ 1858 и 1859 годахъ.» 
— Товаровъ въ 1858 году было: | 
‚Привезено. Продано. . 
По Урюпинской Покровской, въ ЗемлЪ 

войска Донскаго............. 8.189,455 р. 4,648,075 р. 
— Ивановской, въ г. Екатеринослав .. 545,682 р. 201932 р. 
Въ 1859 г. товаровъ было: | 


`Привезено. Продано. 
По Васильевской, ВЪ Г. Гомел$, Могизев- | 


слой губернш............... 085,680 р. — 320,500 р. 
— Крещенской, въ мЪетечкВ Любови- 

чахъ, Оршанскаго уЪзда Могилевской | 

губернии ....... ое ..... 561,200 р. 340,700 р. 


— «О продаж государственныхъ имуществъ въ Россеш.» — 
«Слово зосударственныя имущества становится у насъ извЪет- 
нымъ съ Петра [, хотя самый предметъ, означаемый этимъ име- 
немъ, существовалъ такъ-же давно, какъ существуетъ Русское го- 
сударство. Въ древней Росси имущества, называемыя нынВ госу- 
дарственными, именовались княжескими, царскими и государевы- 
ми. При всемъ томъ у насъ издавна полагалось различе между 
дворцовыми или волостями, деревнями, назначаемыми собственно 
для содержаня двордца государева, и прочими имуществами, ко- 
торыя носили разныя назвал: черныя деревни, черныя волости 
и проч. Тоаннъ Грозный, учреждая знаменитую въ нашей истор 
опричину, хотфлъ положить строгое различе между имуществами 
собственно-царскими и имуществами государственными. Наши. исто- 
рики не поняли учреждевй ГТоанна У, въ которыхъ онъ преду- 
смотр$лъ двумя стол ями ранфе то, что сдЪлано было въ но- 
вЪйшее время. Опъ назвал государевыми земзями тЪ, которыя на- 
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значались для его двора, а всЪ прочёя земла земшиною. По смерти. 
Тоанна ТУ, различе между этими двумя родами имуществъ, конеч- 
но, исчезло. До Екатерины П между имуществами государствен- 
ными считались также и дворцовыя волости и деревни, имя впро- 
чемтъ, особенное угравлеве. Учрежденемъ о губермяхъ дворцо- 
выя селешя соединены съ другими казенными селешями, п управ- 
лен!е веЁмъ этимъ предоставлено казеннымъ пазатамъ, съ воз1о-. 
жешемъ на нихъ обязанности доставлять доходы, поступавипе отъ 
дворцовыхъ деревень въ придворную контору для удовлетвореня 
потребностей двора. При император НавлхВ [ отъ государствен- 
выхъ имуществъ отдЗлевы прежншя дворцовыя имЗн!я подъ 
названемь удьльныхь, которыя стоять понын® въ вфдомствЕ 
особаго управлемя. Увеличиваясь отъ завоеван, государствея- 
ныя имущества Россш изъ собственности казны переходили къ 
частнымъ тицамъ и обществамъ; въ то-же время въ общую массу 
. государственныхъ имуществъ возвращалось все то, что переста- 
ва10 принадлежать кому-либо въ частности. Господствующ 
способъ отчужден1я государственныхъ имуществъ состоялъ 
въ пожалованш ихъ‘’изи на правЪ вотчинномъ, т.-е. въ собствен- 
ность, или на правз помЗестномъ, т.-е. во взадфв!е. Продажа 
государственвыхъ имуществъ составляла другой ‹пособъ от- 
чуждешя ихъ, и касалась какъ земель и оброчныхъ статей, 
такъ и лЪсовъ. Она дЪалается положительно-извфстною со-вре- 
менъ Гоанна 1У и продолжается до Петра Г. Въ царствоване Ели- 
саветы Петроввы эта продажа снова возобновляется и, прекратив- 
шись при Павл$, вяовь возникаетъ при АлексёндрЪ Т. Необходи- 
мость. въ особомъ капитахтВ для погашен!я государственныхь дол- 
говъ, которые сдЗланы были по-случаю войнъ съ Фравщею , по- 
будила наше правительство въ 1810 году обратиться къ продаж 
государственныхъ имуществъ. Для составлев!1я капитаза, управале- 
ше которымъ ввЪрено особой коммисс!и погашения долговъ, мани-_ 
Фестомъ 27 мая 1810 г. установлено: изъ государственяыхъ иму 
Ществъ, «кои служизи залогомъ ассигнащямъ», отдалить извф- 
_ стную часть — именно оброчвыя статьи, часть казенныхъ’ я$- 
совъ, а равно. арендныя и друпя имвя, находивпияся во вре- 
менномъ частномъ владЪнш, — для обращеня ея въ частную соб- 
ственность посредствомъ продажи. Изъ этой массы государствен- 
иыхъ имуществъ, ежегодно, начиная съ 1810 г., въ-течеше 5-ти 
ть, — продавать опредфленное количество, о чемъ и объявлять 
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каждый разъ, съ точнымъ означенемъ свойства их , ихъ по- 
ложешя и прочихъ обстоятельствъ. Продажу производить по гу- 
бершямъ , гдЪ находятся имущества, съ публичныхъ торговъ, 
окончательное заключен!е которыхъ совершать въ стодин$. По 
праву , присвоенному въ Росеш всфмъ свободнымъ состоящаямъ, 
каждому предоставлено прюбр$тать оброчныя статьи и дЪеа, по- 
ступавше въ продажу. Русскому именитому купечеству развыхЪ 
высшихъ разрядовъ, въ томъ числЪ и куппамъ первой Гильдии, & 

равно иностранныхмъ капиталистамъ, даровано право прюбр$тать 
и населенныя земли, съ тЁмъ, чтобы они пользовались этимъ пра- 
вомъ при покупкВ только тфхъ населенныхъь им, кой назна- 
чались въ продажу отъ казны, производя платежь облигащями 
коммисои погашен!я дозговъ, и чтобы означенные Русске и ино- 
странные капиталисты взодЪли помянутыми имВянями на правЪ 
пом щачьемъ, оставаясь въ купеческомъ состояни и безъ всяка- 
го присвоев{я правъ, дарованныхъ дворянству. Т$мъ-же манихе- 
стомъ объявлено, что пораядокт, продажи государственныхъ иму- 
ществъ и всЪ условя ея будутъ установлены и возвзщены въ 
свое время, что плата за. пруобртенныя имущества будетъ про- 
изводиться не вдругъ, но по равнымЪъ ЧасТямЪ, въ-течен!е 5-ти 
лфтъ, со взносомъ процентовъ на остальную сумму; что права вза- 
дВльцевъ на населенныя имЁн1я останутся неприкосновенвыми И 
что порядокъ удовлетвореня этихть правъ будетъ установленъ и 
объявленъ вмфстЪ съ открытемъ продажи ймуществъ. Казенныя 
оброчныя земди находились на огромныхъ пространствахъ губер- 
нй Великороссойскихъ и Новоросейскихъ, а равно Сибирскихъ и 
Кавказской. Государственный совЗтъ, на разсмотр$е котораго 
внесены были министромъ Фвнансовъ предположеня о продаж 
государственныхъ имуществъ, находихъ ихъ вообще правильны- 
ми. При этомт, государственный совЪтъ, во азбфжаше будущихъ 
недоразумВн!й и дяя удержашя возможно-выгодныхъ пзяъ при 
продаж имуществъ, а равно для бдльшаго поошренля частныхъ 
лицъ къ покупк охъ, признавалъь нужнымъ, по совершени про- 
дажи, которая вездф производилась на ассигнащи, назначаемое 
каждому владфльцу аренднаго имфн1я удовлетворение на срокъ его 
содержаня опредЗлить серебромъ , по курсу того времени, когда 
продажа состоится, сохраняя казн® право платять и ассигнащями 
по тому курсу, какой будетъ состоять въ сроки глатежей. Этимъ 
способомъ сохранялось право каждаго частнаго влад льца въ п03- 
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ной неприкосновенности, и казна, при возвышенш достопиства 
ассигнащй, не несла убытка и не была затрудняема прискашемъ 
‘серебряной монеты, еслибы ея недоставало въ казначействахъ 
иди ея коммисси погашеня долговъ, отчего, сверхъ-того, должно 
было ожидать возвышен!я цфны на серебро. По обыкновенному 
аукщонному обряду, цфна продажному предмету составляется над- 
дачею покупщиковъ, и часто по соглас1ю или стачкВ ахъ торги оста- 
навливаются ниже настоящихъ цЪнъ. Въ отвращен!е этого, государ- 
ственнымъ совЗтомъ признано нужнымъ сд$лать опытъ отыска- 
ня истинныхъ цфнъ продажнымъ имуществамит въ постепенной 
устувкЪ продавца, какъ это дВлается въ другихъ странахъ. Для 
этого позожено установить такой обрядъ публичныхъ торговъ: 
при начал торга, по объявзенши имущества, идущаго въ продажу 
аукцонистъ провозглашаетъ цВну, какая назначена будетъ тому 
им ню. Цна эта, естественно, должна быть въ такомъ случаВ 
самая высокая. ЗатВмъ аукщонистъ сбавляетъ ц$ну до того, какъ 
отзовется кто-либо, что желаетъ удержать име за собою; въ 
случа, если при одной цфнЗ отзовутся двое или боле, допускать 
между ними переторжку. При этомъ обряд ожидалось устранеше 
стачки между покупателями, такъ-какъ предполагалось, что веяюй 
желающий прюобр$есть продаваемое имЗн!е и знающИ истинную 
его цзну, особенно-же настоящий владлецъ, не зам даитъ изъя- 
вить свое желан!е на его покупку, какъ-скоро услышитъ сходную 
цЪну, и даже иногда съ внЪкоторымъ превышешемъ, опасаясь ли- 
шиться имфн!я, еслибы кто изъ торговавшихся сдЗлалъ подобный 
отзывъ. Каждому поступающему въ продажу имЗн!ю, кромЗ пер- 
воначальной высокой цны, отъ которой торгъ получалъ начало, 
опредВлено назначать истинную его цЪфну, выведенную коммяс- 
слею, по мВетнымъ св дБ шямъ и соображен1ямъ, на основанши ин- 
струкцй, которыя положено дать отъ министра Финансовъ гу- 
берискимъ коммисаямъ. Эта послЁ дняя ц$на должна была составить 
’ крайнюю мЪру, ниже которой име не могло идти въ торгъ, ко- 
торый и останавливался, если никто изъ явившихся къ торгамъ 
не изъявляль желан1я удержать имЁн1е за собою: такое имЁн!е 
положено оставлять вепродавнымъ до поса$дующихъ сроковъ, 
назначенныхъ для продажи. Опытъ введен1я новаго обряда про- 
дажи съ публичнаго торга, относясь единственно къ имЗвямъ 
аренднымъ, отнюдь не долженъ былъ распространяться на оброч- 
‚ныя статьи и участки въЁзжихъ лВсовъ, назначавшихся въ про- 
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дажу: ибо, по инн!ю государственнаго совЪта, не бызо возмож- 
ности опредЪлить истинныхъ цёнъ этимъ послВднихъ. предме- 
тамъ по совершенной неясности, въ которой находилось тогда 
управлене ими, доказательствомъ. чему сзужнаи крайне-назюе или 
почти ничтожные доходы съ этихъ часгей государственныхъ иму- 
ществъ. Для поощрен!я покупщиковъ къ пр1обр$теню государ- 
ственныхъ имуществъ завыгодныя для казны цфны, представая- 
лось еще средство, приведеше въ дЪйств!е котораго государствен- 
ный совЪтъ предоставилъ ближайшему усмотр$ио министра фи- 
вансовъ. Государственный совЪтъ находалъ, что, безъ сомн ня, въ 
сосЪдствЪ съ большими казенными им$н1ями есть много мелкихъ 
пон щиковъ, которые часто имВли-бы желаше, а нерЗдко и ивобхо-. 
димость прюбрЪсти часть такого имущества. Правительству не мо- 
гутъ быть извЪстны подобныя обстоятельства; но частные люли, 
живущее на мВстахъ, особенно ваадБюще тфми имнями, конечно, 
знаютъ о томъ подробно. На этомъ основаши, государственный со- 
вЪтъпризнавахь возможнымъ дозволить всякому, кто купитъ казен- 
ное им ше, раздроблять его продажею, иеще въ-теченше оятизВ тя‘ 
назначеннаго къ уплат® полной цфны за купленное имъ име, _ 
принявъ м$ры, обезпечивающя казну отъ всякой потери. Госу- 
дарственный совфтъ полагалъ также, что, по всей вфроятности, 
найдутся многе предприимчивые зюди, которые, разсчитавт, свой 
выгоды отъ подобнаго оборота, приступятъ къ покупк$ и самыхъ 
болышихъ имВвЙ, и будутъ давать за нихъ хоропия цфны, им$я 
въ вилу, что казн$ неудобно разд$аять имВн!я на участки, по 
видамь окружающих пхъ владЗальцевъ, которые пожелали-бы 
купить который-либо изъ твхъ участковъ. За т6мъ составленъ 
былъ проектъ Высочайшаго манифеста о продажЪ государствен- 
ныхъ имуществъ и прочтенъ въ общемъ собранш государствен- 
наго совЪта 7 сентября 1810 г. При этомъ отмЗненъ взносъ за- 
зоговъ на торги и назначено въ продажу въЁзжихъ яЪсовъ 900,000 
десятинъ. Самый манифФестъ обнародованъ 10 сентября того-же 
года. Онъ напечатанъ въ полномъ собранш законовъ подъ ./ 
24,346. Продажа государственныхъ имуществъ продолжалась 7 
1Втъ. Нродано было 107,566 десятинъ 670 саж. за 3,396,685 руб. 
293/ коп.» | 

— «Экономическй кризисъ 1857 г.» — «Во вехъ экономиче- 
скихъ кризисахъ—Финансовыхъ, банковыхъ, торговыхъ.и проч., мы 
зам чаемт, одно и то-же явзене: нарушене равновфс1я между за- 
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просомъ и предзожен1емъ. Какъ ви важно опредЗлене этого харах- 
теристическаго признака, но онъ еще не объяснитъ дла, а толь- 
ко указываетъ намъ, гдВ иы должны искать причияъ потрясей!я, 
и какого рода данныя приведуттъ насъ къ ихъ открытю. Мы зна- 
емъ, что прелложене и запросъ’ изм няются подъ вмящемъ раз- 
нообразныхъ обстоятельствъ и представзяютъ много особенно- ` 
стей, смотря и по родамъ и видамъ товаровъ. Предложене бу- 
_ мажныхъ денегъ во-время господства системы ЛФ, изи въ эпоху 
Французской револющи, зависВло впознВ отъ воли государствея: 
ной власти и дВятельности типографскихъ станковъ; предюжене 
х1Ъба зависитъ отъ урожая или неурожая и большей или мёньшей 
степени достаточности земледВльческихъ классовъ; предложене 
драгоц$нныхъ металловъ — отъ степени общественной безопасно- 
сти, быстроты оборотовъ и богатетва разработываемыхъ прш- 
сковъ; предложеве мануфактурныхъ товаровъ — отъ силы дЪй- 
ствующаго капитала, машинъ, избытка и дешевизны суровья и 
_ топлива. Предложене всВхъ товаровъ сокращается неизбЗжно 
поел разорительной войны, но нзкоторое время это бываетъ ‘не- 
зам тнымъ, везЁдетые уменьитвтагося потреблевя. Такъ-же 
точно и запросъ: онъ сокращается и расширяется под виянемъ 
множества причинъ, и смотря по товарамъ, къ которымъ отно- 
сится. Запросъ на предметы . необходимости подверженъ мазымъ 
колебанямъ, но онъ настоятельнЪе (интенсивнЪе), и каждое умень- 
шен!е предложеня, каждое опасене насчетт, достаточности по. 
сзВлдняго, при неизмВнившихся доходахъ, усиливаетъ требованте, 
а вмЗетЗ съ тБиъ и цфны. Наоборотъ: запросъ на вещи, состав- 
ляюпия предметъ роскоши, боле способенъ расширяться (гораздо- 
экстенсивнВе), но не возвышаетъ циъ, если предложеше уменьшает- 
ся, а средетва потребителей остаются одни и т$-же. Возрастав!е до- 
ходовъ, которыми располагаютъ покупщики, опасен1я или надежды 
`на будущее, изм$няютъ очень-быстро силу запроса и цны на 
предметы удобства жизни и роскоши, усиливая или ослабляя ТВИиЪ 
самымъ производительную дфятельность страны. Эти разсужде- 
ня представятся намъ съ совершеняою ясност!ю, если мы сличииъ 
предложеше и запросъ относительно двухъ какихъ-нибудь това- 
ровъ, наиболВе отличныхъ другъ отъ друга. При однихъ и т®хъ- 
же средствахъ потребителей, уменьшевше ежегодной добычи алма- 
зовъ на !/., по всей вЗроятности, не подниметъ ихъ цфвы на 33 
проц.; напротивъ, уменьшене хлВбной жатвы отъ \/; до 1, в03- 


136 ОТД. УГ. — ОБОЗРВЬН!Е РУССКИХЪ 


вышаетъ, по словамъ Тука, цВны хлВба въ Ангши на 100 и на 
200 проц, Наоборотъ: при увеличенми средствъ потребителей и 
нри одномъ и томъ-же предложени алмазовъ и хлЪба, скор%е 
вздорожаютъ первые, ч8мъ послВдне. ЗдЗсь на установлене 
цфнъ имфютъ вщяне: во-первыхъ, отношеше ежегоднаго произ- 
водства къ количеству наличнаго товара, предназначеннаго для 
‚ удовлетвореншя потребности; во-вторыхъ, значене самой потреб- 
ности для человка; въ-третьихъ, неизмВняемость или возра- 
стае доходовъ и шансы будущего. Очевидно, что пока въ 
стран н%Ётъ значительныхь капиталовъ и дфятельной тор- 
говли, колебамя цфнъ сопровождаются сильными страда- 
я или производителей, или потребителей. извЗствыхъ това- 
ровъ, или наконецъ т$хъ и другихъ (когда причина дорого- 
визны имфеть общ характеръ, напримЁръ, продолжительная 
война); но надо создаться, что такое страдаше це такъ рЗзко вы- 
ступаетъ наружу. При бЪдности въ капиталЪ, многе производятъ, 
не прибЪгая къ кредиту, п кризосъ, который застигаетъ предпри- 
нимател.й, не влечетъ за собою ихъ несостоятельности. Въ тор- 
говхВ не богатой страны кредитъ можетъ быть болВе ‚развитъ, 
но пр!оставовка въ промышлаеныхъ даахъ не сопровождается 
такими катастротами, какъ въ богатыхъ государствахъ: потому- 
что ‘спекулятивные обороты и закупки съ цЗлью перепродажи въ 
оптевыхъ количествахъ им$ютъ ограниченные разм$ры, & разо- 
рен:е мелкихъ продавцевъ, получающихъ товаръ на кредитъ , да- 
леко не бываетъ всеобщимъ. До-сихъ-поръ, цока вс части хозяй- 
ственнаго организма живутъ какъ-бы отдфльною жизнью ‚, не бу- 
дучи сплочены въ одно цЪлое взаимными сдфлкани и банковыми 
оборотами, каждый толчекъ сообщается постепенно, такъ-что сила 
удара, слабЪя при каждой дальн®йшей передачЪ, становится на- 
конецъ ничтожною. Иное явлене представляется намъ въ бога- 
_ тыхъ государствахъ, гдВ значительные оборотные капиталы за- 
трачиваются ва кредатъ. Отнимите послЪдн! у производителя и 
- положеше тЪфхъ иЗръ, которыя вели съ нимъ дла будетъ въ 
опасности. Понижене цЁны на товаръ, закупленный въ оптовомъ 
количеств на кредитъ, съ цЁлью перепродажи, взечетъ за собой 
разорене цВлаго ряда вЪрителей; возвышене-же цЪиъ ведетъ къ 
столь-же быстрому обогащению спекудяторовъ. ЧЁмъ сильнзе бы- 
ваетъ колебан1е цфнъ, смотря по свойству предметовъ , измВичи- 
вости существующаго для нихъ запроса и предложения, тфмъ 6бо- 
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ле шансовъ для прибылей, тЁ8мъ сильнВе могутъ быть побужде- 
ня къ тому, чтобы расширить производство, затЗять новыя пред- 
орёят1а и сдВлать покупки на спекузящю. Такимъ-образомъ спе- 
кулящл составаяетъь принадлежность потрясеня и играетъ галав- 
ную роль при нарушен!и равновЪс1я между запросомъ и предло- 
жен!емъ; ею обусловливается сила, съ которой можетъ обнару- 
житься кризисъ. Но спекулящя, сама-по-себЪ, не есть причи- 
на кризиса; это только одинъ изъ рычаговъ, приводимыхъ 
въ дфйстве другими обстоятельствами, вызывающими измВнене 
въ кризис и предложени, именно: естественными и обще- 
ственными событями, измняющими запросъ и предложене 
какъ вообще, такъ и въ частности для извфстныхъ товаровъ. 
При колебави цЪнъ, при невозможности опредФлить съ точ- 
ностью ни величины предложен!я предметовъ, на которые суще- 
етвуетъь обширный запросъ, ни настоятельности запроса, всякая 
закупка съ цлью перепродажи составляетъ спекулящю. Закуп- 
щикъ разсчитываетъ, что запросъ будущй, или предъявленный 
ВЪ другомъ мЪстз, дастъ ему возможность сбыть тораръ съ при- 
былью; успхъ спекулящи зависитъ отъ вфрности разечета. От- 
сюда слЗдуетъ, что въ странахъ, достигшихъ значительнаго про- 
мышленаго развитя, гдВ негошанты владВютъ большими каои- 
талами, ц$ны произведений колеблются не только подъ виянемъ 
запроса потребителей и предложеня производителей, но и подъ’ 
виянемъ торговой спекулящи. СаЗдя за состояшемъ рывковъ, спе- 
куляторъ закупаетъ, предвидя недостатокъ въ какомъ-нибудь то- 
варЪ, и сбываетъ его, получая свЁдВн1я о значительномъ предло- 
жени въ будущемъ, или ум$ньшаетъ свои закупки, опасаясь 6бо- 
ле низкихъ цфиъ. «Такимъ-образомъ, говоритъ Боуэнъ, спеку. 
лящя отвращаетъ рЗзве переходы отъ изобимя къ недостатку, и 
на-оборотъ, распредФляетъ запасы съ правильностью, которой 
едва-ли можно было-бы достичь иначе.» Словомъ, спекузящя, по 
замЗчаню М. Коллоха, есть предусмотрительность, исполняющая 
важную роль въ благотворительномъ порядкВ, установленном, 
Провидвнемъ, гдЁ корысть и эгоизмъ направляются къ общему 
благу. Спекулящя доставляетъ жителямъ обширной столицы пред- 
меты, въ которыхъ нуждаются потребители; спекуляща въ неуро- 
жай доставляетъ запасы хл$ба, а въ урожаи предотвращаетъ въ 
большей или меньшей степени чрезмЁрное падене цзиъ. Два об- 
стоятельства роняютъ саекулящю въ глазахъ общества. Во-пер. 
Часть СШ. Отд. У1. | 11 
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выхъ, сходство ея съ биржевою игрою. Въ самомъ дфл4В, трудно 
провестя рЪзкую границу м‹ жду об$ими. Баржевой игрокъ поку- 
паетъ на срокъ Фонды, спекуляторъ — товары. Но существенное 
различ!е между этими лицами состоитъ въ томъ , что первый д$- 
_ лаетъ мнимую покуоку; онъ какъ-бы держитъ пари и условливает- 
ся запзатить разность въ случаВ упадка, или получить таковую- 
же при возвышенши курса. Истинный спекуляторъ товарами дЗ- 
лаетъ серьезную закупку; онъ въ самомъ дЗлВ покупаетъ хлЪбъ, 
сахаръ. или друге товары. Во-вторыхъ, предразсудокъ противъ 
спекулящи происходитъ оттого, что ей приписываютъ искусетвен- 
ное возвышене цфиъ въ-ущербъ потребителю (пра этомъ, въ-осо- 
бенности, ссылаются на торговлю хлЪбомт,). Но и это весправед- 
ливо; если. спекуляторъ и можетъ возвысить ихъ, то самъ распла- 
чивается за продЗлку. "Нельзя отрицать, однакожь (замчаетъ 
Боуэнъ), что какъ въ хлбной, такъ и въ другихъ, отрасляхъ 
торговайи, спекулящя производить иногда возвышене, иногда по- 
вижеше цЗиъ, простирающщяся за дозжные предЗлы. Это бываетъ 
саЪдетемъ ошибочныхь свЁ дЪнй, нев рной оцнки результатов 
политическихъ событ!, напр. войны, вщян1я изобрзтенй. откры- 
тйй и застоя въ источиикВ предложеня. Купцы, подобно другамъ 
аюдямъ, ошибаются иногда въ своихъ разсчетахъ, в когда подо- 
жене дла уясняетея, тогда рынокъ испытываетъ.. потрясеня: 
ц%ны падають ниже, или поднимаются выще доджнаго; но потре- 
бители среднимъ числомъ уплачиваютъ то, что имъ пряшлось-бы 
издержать, еслибъ вовсе не было потрясеня. Въ ожиданш войны 
между Ангиею и Китаемъ, многе: въ. 1839 г.. полагала, что под- 
возъ чая почти совершенно прекратится: поэтому спекудяторы 
поспзшили закупить всЪ запасы, находившиеся. на рынк$, и цфны 
возрасли на 100 проц. и бозфе. Но, менфе чЁмъ чрезъ три иЪсяца 
было дознано, что предложен!е, при доставкВ чрезъ. посредство 
Американцевъ и Гозланцевъ, будеть такъ-же велико, какъ и пре- 
жде; иежду-тЪмъ, потреблене уменьшилось отъ возрастан1я цнъ. 
ВсаБдетые этого произошла сильнзйшая реакция на. рынкЪ: по- 
требители купили чай дешевле, чЁмъ когда-либо, и, многе изъ 
спекуляторовъ обанкрутились, повредивъ. только самииъ себ. 
Экономисты довольно согласны. между. собою относительно опре. 
дЪфлен!я причияъ кризиса 1837. года. [Шеффле, Михаэлисъ и 
Виртъ насчитываютъ саБдующя прачины этого кризиса: 1) По- 
зитическя событя 1848—1850 г. которыя ‘произвели огромное 
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передвижен!е металлическаго капитала. 2) Восточная война, ио- 
требовавшая около. 200 мила. руб. сер. на непроизводительное по- 
треблеше, не счатая той траты личныхъ силъ, которая недопу- 
скаетъ точнаго исчислен1я. Восточная война вызвала сильный за- 
прост, на иноге` предметы, усилила требоване хлЪба и сырыхъ 
матераловъ на заатлантическихь и Европейскихъ рынкахъ, не 
знавшихъ прежде такихъ значительныхъ закупокъ. 3) Неурожая 
въ-теченше нВсколькихъ л8тъ, сопровождавипеся обильною жат- 
вою въ 1857 г. 4) Отрыте золота въ Казихорни и Австралми. 5) 
Огромный вывозъ серебра въ Азю, подъ впянемъ политическихъ 
событий въ Европ} и Китайской междоусобной войны. 6) Устано- 
влен1е новыхъ рынковъ, всаЁдстве развит1я средетвъ сообще- 
н1я и направлен1я, принятаго торговлею. 7) Таможенныя обзегче- 
ня, измВнивийя прежние разсчеты. 8) Переходъ производства къ 
большимъ размВрамъ и быстрые усп$хи, сдЁланвые промышле- 
ною спецлальностью. 9) Возникновене множества обществъ дви- 
жимаго кредита. 10) Привилегированная система торговыхъ бан- 
ковъ, я неращональныя основан1я кредита. Относительно посяЗд- 
нихъ двухъ причинъ встр$чается нВкоторое разногласе у на- 
званныхъ писатезей. Между-тЪмъ, какъ Михаэлисъ и Виртъ силь- 
но возстаютъ противъ обществъ движимаго кредита, Шеффле 
смотритъ на эти учрежден1я бзагосклоннЪе. Что-же касаетея бан» 
ковъ оборитныхъ, то вс единогласно осуждаютъ систему де- 
позитовъ; но .за то взгляды навияне привилегированнаго устрой- 
ства кажутся намъ недостаточно ясными. Придерживаясь началъ 
свободы промышазености, Германске экономисты, писавиие о кре- 
дит, ве замЪтили посаВдстьй, проистекавшихъ изъ пользован!я 
правомъ выпуска билетовъ. Шеффле въ-особенности старался до- 
казать, что количеетво банковыхъ билетовъ вовсе не было чрез- 
мВрнымъ и что терговое потрясене возникло совершенно-незави- 
симо отъ выпуска кредитиыхъ оруд!й обращен. Уже одинъ пе- 
речень причинъ показываетъ, какъ тзсно он были связаны ме- 
жду ‘собою, -то вытекая одна изъ другой, то’ сливаясь. и. 
дЪйствуя совокупно. Между-ними, однакожь, наибольший ияте-’ 
ресъ представляютъ для изсаЁБдователя: во-первыхЪъ, накоп.4е- 
не и демжене металлов, и во-вторыхъ, кредитная система: 
Взгляды экономистовъ на изифнен!я, сопровождающя скопле- 
н1я и передвижете металлической наличности, сильно разногаа- 
сятъ вежду собою. Между-тЁмъ-какъ БоуэнЪ визводитъ ионеты 
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до крайняго возможнаго пред аа, Михаэлисъ приписываетъ пере- 
мфщен!ю металлическаго капитала происхождене большей части 
явлен!й, ознаменовавшихъ кризисъ. Боуэнъ не отрицаетъ возмож- 
ности передвиженя металловъ. Причины естественныя, или поди- 
тическля— неурожай, вспыхнувшая война, возвратъ мира могутъ 
вызвать внезапное требовате на капиталъ, предназначенный для 
отправленя за границу. Это можетъ уменьшить предложен!е и по- 
ставить въ затрудвительное положене закупщиковъ, даже вызвать 
панический отрахъ. Поводъ къ большимъ заграничвымъ требова- 
н!ямъ металлическихъ денегъ можетъ происходить или отъ внезап- 
наго возрастан!я привоза. или отъ вчезапнаго уменьшеня вывоза. 
Въ Соединенныхъ Штатахъ, гдВ производится питательныхъ ве- 
ществъ болЪе, ч$мъ нужно для собственнаго потреблен!я, посаВд- 
няя причина вЗроятвЪе. При избыткВ хлЪба и недостаточномъ 
запрос на него въ Европ, приходится вывозить золото, виЪето 
средствъ существованя. Въ Ангии, вапротивъ, самая лучшая 
жатва едва бываетъ достаточна, и приходится пзатить зозотомъ 
за дефхяцитъ. Въ обоихъ случаяхъ расплата золотомъ не состав- 
ляетъ характеристической черты яваеня. Въ-течене времени про- 
изведен1я оплачиваются прояизведенями, привозъ - отоускомъ. Но 
такъ-какъ требоване на возвратъ цфиности бываетъ внезапным 
и, не посылая золота, намъ припыось-бы сдЗлать огромныя по- 
жертвован1я, то мы оторавляемъ ионету или слитки, и баяковый 
резервъ истощается. Въ слЗдующемъ году мы покупаехъ наше 
золото обратно, уменьшая привозъ, или увеличивая отпускъ. Умень- 
шен1е металлическаго банковаго резерва ведетъ къ возвышен1ю 
учетовъ ради безопасвоети самаго учреждентя. Роль монеты, какъ 
орудля м$ны, совершенно отзична отъ ея значен1я, какъ м$рила 
цзниности. Въ первомъ смысл, какъ изобиие, такъ и недостатокъ 
монеты не имЗютъ никакого значеня. Излишнюю монету мы 
оставляемъ праздвою въ кошелькахъ или въ кладовыхъ банка; 
недостающую можемъ замВнить банковыми билетами, чеками, изи- 
же взаимнымъ разечетомъ (ассопиф. сиггеп0). Какъ-бы мы ви 00- 
вертывали вопроса, но незьзя приписать монет всЪхъ бВдествй 
торговаго мгра. Торговая есть м$на товаровъ, и монета играет 
въ ней незначительную роль. Сравнивая девьги еъ повозками, мо- 
жио сказать, что еслибъ не было повозокъ, то мы переносиля-бы 
товары на нашей спин съ нфскозько-большимъ безпокойствомъ 
(Ох Пе ааФюопя {тоцЫе). Другое назначене монеты — служить 


ГАЗЕТЪ И ЖУРНАДОВЪ. 141 


м®риломъ цЗниности металлов’ и произведен!й; но въ сравненш 
главное не опредЗлене отношеня товара къ металлу, но товаровъ 
между собою при помощи металла. Въ этомъ смысзВ количество 
посзВдняго безразлично; сравнене можетъ быть сдЗлано также 
хорошо, когда много и когда мало монеты. Что-же касается меж- 
дународнаго рынка, то торговцы слитками сами заботятся о та- 
комъ распредВ лени послВднихъ, которое позволило-бы монет со- 
хранить одинаковую относительную цнность къ другимъ произ- 
веден!ямъ. Михаэлисъ не приписываетъ кризис 1857 г. изобийю 
` ии недостатку монеты; но онъ очень удачно группируетъ свой 
изелВ дованя 0окозо передвижен! металлическаго хонда — этого 
спутника свободнаго оборотнаго капитала, этого оруд1я капитали- 
защи и затратъ. К ризист, 1857 г. отличается отъ предшествовавших Ъ 
своею всеобщностью. Было-бы пошло приписать его установлен1ю 
всесв$тныхъ иеждународныхъ сношен!й и винить во всемъ СЗверо- 
Американская спекудяци. Кризисъ былъ вездЪ саЁдетыемъ само- 
стоятезьныхъ причинъ, связанныхъ одною общею витью. «Пе- 
редъ всеобщимъ взрывомъ (говоритъ Михаэлисъ) мы зам чаемъ 
рядъ сотрясенй (СисКипвеп), которыя съ 1850 г. обнаруживаются 
то въ Ангии, то въ СЪверо-Американскихъ штатахъ, то въ Гер- 
мани, то во Франции. Обращаясь къ ихъ началу, мы выходимъ 
неизбЪжно къ 1848 г. къ хевральскому перевороту и къ откры- 
тю КалифФорнскихъ розсыпей». Политическое движене 1848 г. 
ограничило потреблеше необходимымъ и остановило предпраямчи- 
вость. Капиталы навравились съ континентальныхъ рынковЪ въ 
Америку и въ Англию, въ вид денегъ, и вексельный курсъ на 
Лондонъ достигъ значительной высоты. Премя, платимая по век- 
селямъ, была премею за переводъ и хранене имущества въ без- 
опасвомъ м8ст$. Но, рано иди поздно, можно было ожидать, что, 
деньги возвратятся назадъ. Въ то-же время, при недовЗ ри къ 
Европейскимт, Фхондамъ, Американскихъ акщй и облигащй прите- 
к1о въ Европу на сумму отъ 300 — 400 милл. долларовъ. При огра- 
ничени потребленя и привоза, Европейская континентальная про- 
мышленость устремилась на производство предметовъ вншняго 
потребленя; и когда вывозъ золота въ Анг{и остановился, тогда 
водворилея такъ-называемый выгодный торговый баланеъ. Баа- 
городные металлы устремились въ Европу, но сначала они исче- 
зази. изъ обращензя. потому-что каждый накоплялъ, пряталъ ихъ 
не рЕшаясь отважиться. на затраты. Особенный элемент? въ этомъ 
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развити составляла Австрия; Огромная Фабрикавая бумажныхъ 
орудй обращеня вытЗениза большую массу серебра въ Италю и 
Герман!ю; но и здЪсь металлъ, какъ наиболВе-надежное имуще- 
ство, исчезажъ, служа для капитализащи. Золото в серебро состав- 
ляютЪ капиталт, предпримчивости, Въ перюдъ 1848 — 1851 г. ско- 
пизся на Европейскомъ континент этотъ огромный капитвль 
предор1имчивости — оруде, которое, прИдя.вь дВйстше, должно 
бь.10 произвести огромные результаты. Запросъ, дремавший долгое 
время, съ наступленемъ мивуты пробужденя, долженъ былъ под- 
нать цЗны до огромной высоты.» Разборомъ положенёй Михаэлиса 
и Боуэна заключается настоящая вторая статья г. Бунге. 

— «Руссый государственный долгь» — Кь концу 1857 года 
Руссюй государственный долгъ простирался около 1520 мИлОНОВТ 
рублей. Онъ возрасталъ съ слВдующей постепенности: 


съ 1824 по 1828 годъ долгъ уменьшился приблизительно на 10 миал. 


— 1829 — 1838 — — возросъ — 157 — 

— 1839 — 1848 — ^^ — — -- 180 — 

— 1849 — 1857 — — — — 617 — 
то-есть: 


съ 1824 по 1828 дозгъ уменьшался ежегодно на 21/, мила. р. с. 
--—- 1829 — 1838 — возрасталъ — — 15/5 —  — 
— 1839 —1857 —  — 2 620 зе 


Общий итогъ всЪхъ обязатедьствъ быат, приблизительно 


къ концу 1828 года 373 мила. р. с. 


— — 1838 — 530 — -— 
— — 1848 — 722 — — 
— 1857 — 1520 — — 


Но тяжесть посхБдней цифры для страны всего бодЪе увели- 
чивается всл№дстве того, что въ составъ этой цихры входитъ 
735 милионовъ долга непроцентнаго, обращающагося въ стра. 
нз въ видВ бумажныхъ денегъ.» Выпускъ бумажныхъ денегъ 
есть заемъ непроцентный, длаемый правительствомъ. . Казва за: 
нимаеттъ, выпуская бумажныя деньги Если-же есть занимающий, 
то доаженъ быть и дающий вза“мы. Государство, посредствомъ 
выпуска бумажвыхъ денегь, пр1обрЁтаетъ капиталы, оно ‘пр!- 
обрфтаетъ настояпие дЁйствительные капиталы, и покрываетъ 
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этими капиталами чрезвычайныя издержки; оно не прибЪфга- 
10-бы къ бумажнымъ деньгамъ, еслибы капиталы, доставаяе- 
мые ими, не были для государства дЪйствительными капита- 
ами. Но всяюЙ’ капиталъ есть ни что иное, какъ сбере- 
женный олодъ труда, и саВдовательно, чьи-нибудь сбереже- 
н1я, чье-нибудь состоян!е непремЗнно поступаютъ въ руки госу- 
дарства, въ обм$иъ на бумажныя деньги, а такъ-какъ по бумаж- 
вымъ деньгамъ не платится процентовъ, то слВдовательно т$ 2ю- - 
ди, чьи сбережен1я иди чье состояше непосредственно ила посред- 
ственно поступаютъ въ руки государства, непрем$нно лишаются 
соразм$рной части своихъ доходовъ. Свойство займа посредствомъ 
выпуска бумажныхъ денегъ таково, что онъ не только переводитъ 
извфстную часть капиталовъ изъ рукъ частныхъ дюдей въ руки 
государства, лишая эту часть капиталовъ способности приносить 
доходъ, не и независимо отъ того производитъ всеобщее перемЪ- 
щен!е богатствъ, между частными аюдьми, вслВдстве чего одни 
частные 1юди случайно бЬднЪютъ, & друге случайно богатЗютъ 
на ихъ счетъ (такъ наприм$ръ кредиторы бЪднЪзютъ, а должники 
случайно богатБютъ), особенно-же страждутъ отъ этого люди 
б$дные. Избытокъ бумажныхъ девегъ производитъ дороговизну. | 
Дороговизна-же всего боле бываетъ чувствительна государствен- 
ной казн®; дая государственнаго хозяйства она несравненно бо- 
ле обременительна, нежели для частнаго хозяйства; она ложится 
тяжкимъ бременемъ на государственный бюджетъ и на вефхъ 
тЪхъ аюдей, которые состоятъ въ государственной службЪ. Съ 
другой стороны, избытокъ бумажныхъ денегъ вводитъ страну въ 
постоянный обманъ относительно дфйствительныхъ средствъ ея; 
онъ прямо ведетъ ее къ растратВ народваго богатства, къ неес- 
тественному усилен1ю потребленя на-счетъ дохода будущихъ 1Ътъ, 
и с1Бдовательно уменьшаетъ въ будущемъ народный доходъ, а 
визстВ съ тЪмъ неминуемо затрудняетъ введеше новыхъ или уси- 
лен:е прежнихъ налоговъ. Дороговизна настоятельно требуетъ рас- 
ширеня бюджета, а помЗха, дБлаемая бумажными деньгами успЪ- 
хамъ народнаго благосостоян!я, закрываетъ т источники, изъ 
которыхъ можно было-бы почерпать средства для расширевя бюд- 
жета. Дехицитъ не страшенъ, когда быстро возрастаетъ народное 
благосостояне, когда быстро увеличивается сумма народныхъ 
сбережений. Но кромЁ дефицита н®тъ средствъ, когда народный 
капиталъ не прибавляется, а растрачивается и когда уменьшаются 
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средства людей, несущихъ налоги. Такамъ-образомтъ не тодько от- 
носительно народнаго, но и относительно государственнаго хо- 
зяйства выпускъ бумажныхъ денегь оказывается крайне невы- 
годнымъ способомъ привудительнаго займа. Производя хаосъ въ 
настоящемъ, потрясая частныя имущественныя отношевя, онъ 
не освобождаетъ будущихъ поколВнйЙ отъ тяжести дога, и вдо- 
бавокъ неизбЪжно разстроиваетъ государственные Финансы.» 


новыхя книгн, 


ИЗДАННЫЯ ВЪ РОССТИ. 





1. Объ электричеств$ и методическомъ прим нени 
его къ врачебнымъ цЗдямъ. Со9. доктора Оскара Ковалевскало. 
Ч. 1. ХУГ и 396 стр. №-8 бодьшаго Формата, съ 57 подитипажами. 
С. Петербургъ, 1858. 


П. Газвано-терап!я, или врачебное примВнен!е постоян- 
наго галваническаго тока, по способу Берлинскаго врача, доктора 
Р. Ремака. Обработалъь Оскарё Ковалевск#. Съ двумя чертежами. 
Х и 100 стр. С. Петербургъ, 1859. 


Хотя медицина уже издавна, чуть не съ перваго изобр$тен!я 
электрической машины, иди по-крайней-м5рЪ Лейденской банки 
Мушенбрёка, пыталась употреблять для своихъ цлей силу, поду- 
чаемую изъ этихъ снарядовъ; однако весьма еще не давно —лЪВтъ 
пятнадцать тому назадъ, —ращональное примЗнеше электричества. 
къ леченю бодЪфзней для большинства медицинскихъ авторате- 
товъ казалось никогда неосуществимою мечтой праздныхъ умовъ, 
и это драгоцЗнное цлебное средство предоставлено было на долю 
эмпирикамъ — электризерамъ и врачебнымъ промышаеникамъ. На 
нашей памяти еще т$ времена, когда даже всящя новыя попытки ко 
введен!ю электричества въ научную медицину считались предосуди- 
тельными, почти варавн® съотыскивашемъ ФидософФскаго камня. У г. 
Ковалевскаго, въ историческомъ очерк первой части сочинешя его 
«065 эдектричествь», прекрасно выставлены ТФ злополучныя 
вн шн!я обстоятельства, которыя, до временъ Дюшенна, отталки- 
вали истинныхъ врачей отъ заняття электрическимъ леченемъ. 

Часть СИ. Ото. У|. 12 
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Но, кромЪ внфшнихъ обстоятельствъ, уси$шности этого леченйя 
превятствовази много несовершенство источвиковъ добыван1я 
электричества, незнаше или даже превратное понимавне образа 
дЪйствая этой силы на разныя ткани и органы челов ческаго 
тада, незнан!е, наконецъ, тЪхъ самобытныхъ электро-Физлологи- 
ческихъ явлений, которыя нь наше время открыты въ животныхъ 
тфаахъ. 

Парижсвй врачъ Дюшениъ, издзвший въ 1855 г. известное со- 
чиненте свое «Бе ?@есёлза оп 1осайз6е› не только` надЪаилъ вра- 
 чебную науку бозЗе совершенными электрическими снарядами 
въ которыхъ соединены всЪ преимущества индуктивнаго эдектри- 
чества, но, что еще важн$е, открылъ возможность ограничивать 
дЬйстве электричества лишь жезаемою, точно - опредБаенною 
частью тЗла, — однимъ какплъ-нибудь органомъ, одною данной 
мышцею, или даже мышечнымъ пучкомъ, направаять электри- 
ческй токъ по произволу на нервный стволъ, перихеричеекя 
нервныя развЗтвлен1я— на одну кожу, не касаясь зежащихъ подъ 
чею тканей, и пр. 

На этомъ-то открытш и основана его мюстная электризащя, 
въ которой по-справедливости должно признать одно изъ вели- 
чайшихъ и благотворнфйшихъ пр1обр$тевй нов йшей науки. Ста- 
ринные электризеры, употреблявипе по-преимуществу Лейденскую 
банку, дфиствовали ея ударами наугадъ, потрясали всю нервную. 
систему и часто возбуждали опасные рефлективные припадки 
тогда-какъ на больную часть т$ла приходилась иногда самая сза- 
бая доля электрической силы, — откуда безусп®шность зеченй, а 
иногда даже и вредныя посзЁдств!я. Теперь-же врачу дана воз- 
можность дЪйствовать прямо и съ какой угодно силой на ту только 
часть тзла, въ которой гн$здится боязнь, или отъ которой 60- 
л$знь зависитъ, нимало не производя ненужныхъ или даже вред- 
ныхъ лотрясенй въ другихъ — здоровыхъ органахъ и системахъ. 

ДЪйстве по способу местной электризаши, или фаредизаиги, 
какъ назвалъ ее Дюшеянъ, доставило въ рукахъ его рядъ блестя- 
щихъ торжествъ, какихъ немного внесено въ зФтописи врачеб- 
ной науки. Но чрезвычайное обийе новыхъ фактовъ, открытыхъ 
Дюшенномъ и относящихся преимущественно къ Физ1ологи мы- 
шечной системы, До такой степени поглотило вниман!е этого уче- 
наго, что овъ ни разу даже не подумалъ сд$лать себ вопросы 
о томъ: какимъ-же именно таинственнымъ внутреннимъ механиз- 
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момъ электричество доставляло ему иногда тая чудныя излече- 
н!я? Какими путями электрическое возбуждене, направляемое на 
перихерю, отражается иногда пфлебно въ нервныхъ центрахъ 
или другихъ глубокяхъ органахъ? Дюшеннъ такъ уже безусзовно 
связал себя понятемъ о мьстномз дЪйстви электричества, упо- 
требляемаго по его способу, что всякое цжлебное вмяне этой си- 
зы, проявляющееся за пред$лами непосредственнаго приложен!я 
электродовъ, оставалось, съ его точки зрЪн1я, рВшительно не- 
объяснимымъ. Почему, напр., иногда, при лечени парадазованныхъ 
ногъ, само собою возстановаяется ослабленное зрВ не иди слухъ; 
почему порой, при дЪйстви на гологу, излечивають разстроенное 
пищеваренте, и т. п.? Таще Факты хорошо известны какъ самому 
Дюшенну, такъ и всфмт, другимъ электро-тераневтамлт,; но на 
них", — на эти отдаленныя и не входяция въ разсчетъ врача дЪй- 
ствя электричества, оримВняемаго мьстно, вс они смотрЪаи 
какъ-то поверхностно и вовсе не старались разгадать ихъ значе- 
не. Посл дователи Дюшенна, каковы: Морицъ Мейеръ, Эрдманъ, 
Байерлахеръ, Филипо и др., ограничивались, подобно самому осно- 
вателю новой электро-терати, пзучешемъ и прим$нешемъ тоже 
одного чисто-мтъстнаго дЪйстыя электричества, выражающагося 
сокращенемъ мыпщъ и болью. 

Г. Ковалевсюй, въ изданномь имъ нынЪ сочинени: «Объ 
электричеств  », первый обратилъ внимане на отдаленныя дЪИ- 
стыя электричества, примфняемаго мЪстно, и постаралея обл,- 
яснить эти дЪйствя точными ланными науки. Ключъ къ р шеню 
этого темнаго вопроса онъ нашель въ геназьныхъ открыт1яхъ 
Дюбуа-Реймона по части животнаго электричества и въ законах 
Ампера, опред ляющиюхъ дЪйствя токовъ на токи. 

Руководствуясь ‘этими основатями, г. Ковалевсый развиваетъ 
въ своемъ сочинени ту мысль, что сокращен1емь мынщы не окан- 
чивае?ся еще Физюлогическое дВйстые мЪстно - прим няемаго 
электричества, но что дЪйстне это, путемъ нервовъ, чрезъ такъ- 
называемое отрицательное колебане эдектрическихь токов (песа- 
‚иуе Эео\апкипе), проникаетъ даже въ самую гзубину нервныхъ 
цпентровъ. Этимъ только и объясняется возможность дЪйствовать 
эаектричествомъ на головной и спинной мозгъ, которые, будучи 
заключены въ костныхъ полостяхъ, недоступны прямому вмян!ю 
электрическихъ токовъ. Съ точки зря автора, электро-терашя 
получаетъ совсемъ иное значене и становится въ позномъ смысаЗ 
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методой по-превосходству физголозической и рашональной. Элек- 
тризацю-же, по способу Дюшенна, мы должны признавать мьстною 
лишь въ весьма ограниченномъ и условномъ значени, или даже 
совсВмъ откинуть отъ нея этотъ эпитетъ, въ наше время уже ве 
волн физгологическй. | 

Вотъ что говоратъ на этотъ счетъ г. Ковалевский: «Взглядъ 
современныхъ электро-терапевтовъ на дЪйстве электричества, по 
моему мнн!ю, одностороненъ. Самъ Дюшеннъ, открывиий намъ 
широкй путь къ рацональному примнен!ю созданной имъ м$ст- 
ной харедизащи, и доставивиий наукЗ столь важные и блестяще 
результаты по части Физ1ологи, патоломи и тераши, думаетъ 
однако, что употребляемая имъ м3стная харедизащя озраничи- 
вается въ цфлебномъ дЪйствш своемъ возбуждетемъ лишь ча- 
стей тфаа, чрезъ которыя пропускаются электричесве токи. Воз- 
зрфн!е его, какъ и убфждеше другихъ извфстнйшихъ электро- 
терапевтовъ: Морица Мейера, Эрдмана, Байерлахера, Беккереля и 
др., признающихъ въ электричествВ средство лишь раздражающее 
(ехсЦаи$, ггйапз), принадлежатъ, по моему мнзн!ю, къ такимъ за- 
блуждешямт, которыя мы прежде всего считаемъ необходимымъ 
опровергнуть, и ‘ясными фактами доказать всю многосторонность 
цфлебныхъ дЪйств!й электричества на организмъ» (стр. 4). 

ЗатЪмъ г. Ковалевский, приведя въ бЪгломъ очерк т8 на- 
баюден!я, которыя служатъ основою взгляда его на предметъ, за- 
ключаетъ такъ: «Присвоенное электричеству назван1е раздража- 
ющаго (ехсцапу, ттИапз, ВеазтицеГ) средства всего менфе приличе- 
ствуетъ ему. Раздражающее виян!е его, къ которому случается 
иногда прибфгать при накожной: харедизащи, составляетъ совер- 
шенно-искаючительный кругъ его дЪйств!я. Гораздо свойственнВе 
понимать дЪйстве электричества, какъ физголозическаго возбуди- 
теля (тн[мз): вызывая в5 каждой нервной сферт, в5 каждой даже 
нервной нити специфически-свойственныя имз физтолозическтя от- 
правленя, электричество ставитё орзанизм5 в5 возможность соб- 
ственными, данными ему отё природы смлами удалять болтьзнен- 
ныл начала и продукты путемь чисто-физзололическихв движений. 
Средство это, какъ мы видВали, удазяющее патологическя отло- 
женя, уведичивающее массу тЗла и мясистыхъ его частей, воз- 
станавливающее произвольныя и непроизвольныя движен1я, а укро- 
щающее веправильныя, то усиливающее, то уменьшающее отдЗле- 
не желЁзъ, то ускоряющее, то замедляющее б1еня сердца и его 
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артерий, и все это въ видахъ хиз1ятрическихъ, — утозяющее боли 
и оживаяющее умственную и психическую дЗятельность, — сред- 
ство это, говоримъ, ожидаетъ еще классическаго названя для 
обозначеня всЗхъ его дЭйстьй, которыя мы старались оттЗнить, 
по-возможности, обычными, но въ сущности ничего не поясняю- 
щями школьными терминами. Для насъ, повторяемъ, оно будетъ 
имЗть значене общаго физголотическазо возбудителя» (стр. 17). 

И такъ, для автора, электричество — это дЗятель, способный 
доводить до тахиоиюм Физ1юозогическое отправлене, свойственное 
каждому органу, каждой систем, или отдЪлу системы. Едва-ли въ 
наше время станетъ кто опровергать правильность такого взгляда, 
который выведенъ г. Ковалевскимъ изъ терапевтическихъ набаю- 
денй, и который съ каждымъ днемъ находитъ себЪ болЪе и бо- 
1Ъе подтвержден! въ прямыхъ Физ!ологическихъ опытахъ. Изъ 
числа многихъ, мы укажемъ на изсаЁдованя Кл. Бернара (Са2ейе 
1641са]е 4е Раг!з. 1858. „© 34), который убЪдиася, что нервы 
одной системы (черепно-мозговые), будучи возбуждаемы гаава- 
низмомъ, или какимъ-бы ни было другимъ дЗятелемъ, произво- 
дятъ расширеме кровоносныхъ сосудовъ и увеличенме органиче- 
скихъ отдфлен!й (напр. слюны), тогда-какъ возбуждене нервовъ 
другой системы (симпатическихъ) сопровождается сзуженемь кро- 
воносныхъ сосудовъ и уменьшенем5 этихъ отд$лен!й, — т.-е. пря- 
мо-противуположными явлен!ями. Еще точнфе этотъ законъ нер- 
вной Физики Формулированъ Пфлюгеромъ, который говоритъ: 
«Одинъ и тотъ-же нервъ ‘или нервы отв$чаютъ одинаково на воз- 
буждене какого-бы рода оно ни было, — механическое, химиче- 
ское, электрическое и пр.; и на-оборотъ, одно и то же возбуждене, 
направляемое на разные нервы, вызываетъ въ каждомъ изъ 
нихъ особенную специфически - свойственную ему дЪятельность » 
(Ма|ег '5 Агсь. Ней. Г. 1858) Отсюда понятно, почему одна и 
та-же сила— электричество, направляемая ращональнымъ путемъ то 
на ТВ, то ва друге отдЪлы нервовъ, можеть вызывать совер- 
шенно - противуположныя Физ!ологичесмя явленя и приносить 
пользу въ столь различныхъ, не похожихъ одна на другю бол3з- 
няхЪ. По этому нельзя не согласиться со взглядомъ г. Ковалев- 
скаго на тотъ процеесъ, которымъ электричество производить 
исп леве данной болЪзни, и который онъ опредляетъ такимъ 
образомъ: Процесез этотз, говоритъ авторъ, заключается во вза- 
имном5 дъйствм внъшних5 электрическихь токовв на предсуще- 
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ствуюцие в5 орзанизмъ животные токи, и чрез5 посредство ихб 
на желаемый нервный центр, — какъ это мы высказали во введе- 
ни (стр. 17) и при учени о дфйстви электричества на органы 
движения (ст. 258). Ве друпя видимыя Физюдогическя явченя, 
при дЪйствши электрическихъ токовъ, каковы сокращеня мышцъ, 
увеличене температуры и массы электризуемыхъ частей, умноже- 
не отдлешй и вьдФаен!Й и пр., суть только вторичные, посльдо- 
вательные результаты этозо первоначальна:о м злавньйшалюо про- 
цесса, который, зам тимъ, до сего времени ускользалъ отъ ввима- 
ы1я всЪхъ электро-терапевтовъ, не исключая и Дюшенна» (стр. 366). 
И дБиствительно, — если судить по сочиненю Дюшенна, то можно 
подумать, что онъ ничего не знаетъ и не слышалъ о Физическихъ 
законахъ, открытыхъ его соотечественникомъь — Амперонъ и Бер- 
линскииъ профхессоромъ Дюбуа-Реймономъ. 


Поняте автора о самомъ электричествЪ, какъ Физическомъ дЪ- 
ятелВ, служитъ выражен1емъ нын$швихъ идей первоклассныхъ 
авторитетовъ по части Физикя: Фарэдея, Пузлье, 1. Мюллера, 
Гаварре, Деля-Рива, Вебера и др., т.е. что сила, которую обозна- 
чаютъ словами статическое электричество, залванизмь, мазни- 
тиз.из, животное электричество, въ существ своемъ одна и та- 
же и разнится только по своимъ проявленямъ, смотря по разли- 
ч1ю источниковъ, порождающихъ ее. 


_ «Сообразуясь съ современными усп$хами Физики, зам чаетъ 
авторъ, правильнфе было-бы изаожить учеше объ эзектричествЪ 
на основан!и общихъ его законовъ, не прибфгая къ подраздВае- 
нямъ, которымъ мы слВдуемъ. Но мы р$шизись удержать клас- 
сихикацю прежней школы относительно видовъ эзектричества, 
главнфйше на томъ основани, что, въ Физюлогическомъ и тера- 
певтическомъ отношен1и, разные виды электричества рЁзко отли- 
чаются другъ отъ друга. При дальнЪйшемъ изложен предмета 
увидимъ, ч$мъ именно они разнятся между собой, и что имфютъ 
общаго, хотя, повторяемъ, не можетъ быть никакого сомн$н!Я, 
что вс они суть ни что иное, какть многостороннее выраженге 
одной и той-же силы, - какъ убЪдительнВе всего доказываютъ 
труды Вебера, переданные нашимъ Физикомъ г. Любимовымъ» 


(стр. 53). 
Сообразно этому, авторь описываетъ отдЗльно явленя и за- 
коны: а) электричества трешя или статическаго, Ъ} динамическаго 
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съ. подраздВленемъ его на голванизиъ и индукщю, ©) животваго 
электричества и 4) втиосфхернаго и зехнаго. 

При первыхъ двухъ отдВлахъ описаны и изображены псЪ луч- 
пие врачебные снаряды, съ новёфйшими ихъ усовершенствованя- 
ми, которыми наука особенно обязана Дюшенну, Дюбуа-Реймону, 
Штереру, Геллеру и нашему С. Петербургскому механику г. Аль- 
брехту. Мы встр$чаемт здЪсь даже первоначальные индуктив- 
ные снаряды, каковы Гютербока и Нееха-Вагнера, которые, вф- 
роятно, приведены авторомъ болфе для исторической полноты, 
такъ-какъ къ подобнымъ снарядамъ въ наше врлия никто уже не 
станетъ прибфгать. Само собою разумЪется, что уса шность элек. 
трическаго лечен!я много зависитъ отъ совершенства снаряда; но 
какому, среди такого множества ихъ, отдать предпочтен!е? Дая 
р&шен!я этого вопроса, доступнаго только для самаго опытнаго 
электро-терапевта, г. Ковалевскй излагаетъ подробно тЪ условя, 
которымъ необходимо долженъ удовлетворять хороший врачебный 
снарядъ какъ галвано-магнитной, такъ и магнитной индукщи, и 
которыя послужатъ врачамъ достаточнымъ указашемъ при вы- 
борз такихъ снарядовъ. 

Животное электричество, котораго существован!е и сокровен- 
нзйпие законы съ математической точностью доказаны въ наше 
время образцовыми изслБ дован1ями Дубуа-Реймона, послужило пред- 
метомъ одного изъ интереснфйшихъ и, безспорно, важнйшихъ 
отдВловъ въ книг г. Ковалевскаго. Онъ первый изложилъ на Рус- 
скомъ язык съ такою подробностью учен1е Дюбуа-Реймона, слу- 
жащее ключемъ къ разгадкВ многяхъ жизненныхъ явленй нерв- 
ной и мышечной системы и краеугольнымъ камнемъ новфйшей 
электро-теращи. Смутное понят!е прежнихъ'ученыхъ о такъ-назы- 
ввемой нервной смать, нервной жидкости (Видит пегуевит),- кото- 
‚ рою объяснялась вся дВятельность нервной системы, вс прояв- 
лен!я нервной жизни, сводится теперь, по убЪжден!ю большей чяа- 
сти ФИизологовт, уже къ бо4$е опредВлениому началу,—кЪъ животе 
ному электричеству. Чтобы показать всю многозначительность 
нынВтняго ученя о животномъ электричеств$, послушаемъ окон- 
чательные выводы автора, которыми онъ закалючаетъ изложене 
этого предмета. | 

«Не увлекаясь примромъ нзкоторыхъ новЪЗйшихъ Физ!оло- 
говъ, говоритъ онъ, принимающих животное электричество за 
начало тожественное съ нервнымъ, мы не можемт однако не ука-_ 
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зать ва слЁдующе многовначание для электро-тераши Факты, ко- 
торые сами собою вытекаютъ изъ изложеннаго намн учения: | 

«1) Что въ животныхъ тканяхъ, особенно въ нервахт, и. мыш- 
цахъ во время Физологичеекой, свойственной имъ дЪЗятельноети, 
обнаруживаются неизбЪжно и неразлучно съ нею эдектричесвя 
явлен&. 

«2) Что. ткань животнаго организма способна къ хиз!юдогиче- 
скамъ своиымъ отправлещаямъ, пока она обнаруживаетъ электриче- 
сые токи, соотв тетвенные Физ1ологическому ея покою. 

«3) Что электричество, получаемое изъ приборовз,, въ-состоянм 
вызывать въ испытываемой ткани тамя изифненя въ собствен- 
выкъ ея электрическихъ токахъ, камя необходимы дая $из10410- 
гическаго ея отправлен1я; или, иначе говоря, электричество, при- 
чекающее въ ткань извн»В, возбуждаетъ въ ней специфическую 
ея дЪфятельность. 

«4) Что между раздичными родами электричества, 'АНдуКТИВ- 
ное имЗетъ то преимущество, что, производя таюмя электричесвя 
измВнен!я въ тканяхъ, каюмя необходимы для проявзешя +из!040- 
гическихъ ихъ дЪйств!Й, не оказываетъ рн химиче- ` 
скаго вияня на эти ткани.» 

ОтдЪВль объ электрических рыбахз исподненъ обще-доступнато 
интереса. Описаше хизическихъ п хиз!ологическихъ свойствъ этихъ 
замВчательныхь животныхъ имБетъ тВмъ больцую цЪну, что г. 
Ковалевсай, находившись въ 1845 г. въ Незпоа, въ качесть 
члена седьмаго конгресса Итапянскихъ ученыхъ, самъ вадВаъ 
почти ве опыты, каже были производимы тогда Деля-Ривомъ и 
Маттеуччи, надъ замВчательнёйшею изъ такихъ рыбъ— электри- 
ческимъ угремъ (вушпо(аз е]ес.), присланиыиъ изъ Бразилш.. 

Вторая глава, содержащая въ себ электро-физ1ологю, начинает- 
ся критическимъ изслВдованем вопроса о томъ: инфютъ-ла иыш- 
цы самостоятельную совратительность, какъ пранималъ Газлертъ, иди- 
же онф сокращаются только по иричинВ присутетвя въ нихъ дви- 
гательныхь нервныхъ нитей? «Нравильное понимане этоге во- 
проса, говоритъ авторъ, объяснить намъ все значеще непосред- 
ствениагю дЪёстйя электрическихъ токовЪ на мышечныя волю- 
кна, и покажетъ неоспоримыя преимущества его, въ изв стныхъ 
елучзяхъ, предъ посредственны.мь, т.-е. направляемымъ на машцы 
чутемъ двигательныхь вхь нервовт,. Съ тфмъ вметЪ, надЪемся, 
рёинегся самъ собой безвлодный п неекончаемый споръ Дюшенна 
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и Гемака о преимуществахъ перваго и посл дняго способовль эдек- 
тризац!я.» Г. Ковалевскй совокупнлъ множество доказательству 
дая убЪжденя, что элементарныя мышечныя волокна дЪйстви- 
тельно сами во себЪ сократимы. ИзвЪстно, что на сторонЪ этого 
инфн!я авторитеты Броунъ-Секара, Бернара и Кёлликера. 

Затфмъ мы находимъ основанное на новфйшихъ изсаЪдова- 
шяхъ учеше объ отраженныхъ (рехлективныхъ) явленяхъ, кото- 
рыя, при электрическомъ леченя, играютъ весьма важную роль, — 
роль, можетъ быть, даже важнЪе той, какую приписываетъ имъ 
авторъ, полагая, что электро-терашя только иногда пользуется ре- 
Фадексаии для цфлебныхь цфлей. 

Степень сопротявленшя животвыхъ тканей прохожденю элек- 
трическаго тока и дЕйстые токовъ на разныя ткани, какт, то: на 
нервы разныхъ отдВлювъ, ихъ центры, и& иышцы какъ ороиз- 
вольныя, такъ и органичесяя и проч., изложены съ такой полно- 
той, какой не находимъ ни у одного изъ предшественвиковт г. 
Ковалевскаго. 

Переходя къ различнымъ способам врачебнаго примЗневя 
электричества, авторъ излагаетъ: 1) местную харедизацю по ме- 
тодВ Дюшенна, 2) электро-гидропатическую методу доктора Ка- 
бата, 3) ослабляющий способъ, 4) электро-пунктуру, 5) методы воз- 
мфстительную и возмущающую и наконецъ 6) эмпирическую или 
лечеше посредствомъ безпорядочныхъ рефлексовъ. Методы-же 
электро-литическая доктора Крусселя и галвано-каустическая Мид- 
дельдорифа отнесены ко второй части, гдЪ авторъ предполагаетъ 
говорить © примненши электричества къ хирурги. Изъ всВхъ 
этихъ методъ, харедизащя, какъ можно было и ожидать, изложена 
съ наибольшею подробностью, при чемъ показаны обстоятельно 
вс техничесме премы для электризащи разныхъ частей тЁла, 
пе исключая и внутреннихъ органовъ. Какъ возбуждеве нервныхъ 
витей, двигатедьныхъ и сифшанныхъ, бывзетъ самою частою за- 
дачею электро-терапевта, то г. Ковалевсюый, на тщательно-сд$лан- 
ныхъ анатомическихъ рисункахъ, представить тв точки, въ кото- 
рыхъ эти нервы лежатъ наиближе къ толщ кожи, и потому всего 
достувн$е дЪйствью токовъ. Эти рисунки, составленные по добро- 
совфстнымъ трудамъ д-ра Цимсена, послужатъ драгоцёинымъ по- 
собемъ для начинающаго заниматься электрическимъь леченемт. 

_ ПосяВ способа мВстной харедизаци, инфющей саный обшир- 
ный кругъ примЗненя, авторъ обращаетъ внимаще врачей на 
13* 
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электро-гидропатический способъ доктора Кабата, который приду- 
малъ еоединить дЪйстве воды еъ дЗйствшемъ электричества. Этотъ 
способъ, доставивпИй г-ну Кабату нЪсколько превосходныхъ ре- 
зультатовъ, не имБетъ однако такихъ отчетливыхъ научныхт, осно- 
ван!й, какъ м5стная электризащя, и потому, не смотря на похвалы 
г. Ковалевскаго, электро-гидропатическая метода, вЗроятно, нико- 
гда уже не встанетт. изъ забвешя, въ которомъ глубоко покои- 
лась съ 1844 г. При томъ-же лечене водою, — разумФетея, рацю- 
нальное, какимъ оно обЪщаетъ сдЗлаться въ скоромъ: времени, — 
само по себ во многихъ случаяхъ такъ дфйствительно, что едва- 
зи оно нуждается въ союз съ эзектричествомъ. 

_ ВсЁ друйя печисленныя нами методы занимаютъ нынЪ самое 
подчиненное м$сто въ практик и им$ютъ себ весьма немного 
представителей въ наукВ. Оттого и г. Ковалевсый касается 
этихъ мазо-рацюнальныхъ и мало-усо6шныхъ способовъ лишь по- 
верхностно. Впрочемъ, въ противность мн8зн!ю Дюшенна, онъ ожи- 
даетъ весьма важныхъ услугъ отъ электро-пунктуры, т.-е. отъ 
дЪйств!я электричествомъ на глубоко-лежапия части тфаа номо- 
щию втыкаемыхъ въ нихъ иголъ,— надежда, которой мы позволя- 
емъ себ не раздТфлять съ ученымъ нашимъ авторомъ. 

Книга оканчивается главою о, прим$нен1и Фаредизащи къ рас- 
познаван!ю болВзней и предсказан!ю ихъ исхода. Узнать болЁзнь, 
значитъ почти вызечить ее,—говорили въ старину. Теперь не го- 
ворятъ этого; но все-же важное значеше точной длагностпки мо- 
гутъ отвергать одни разв гомеопаты. Почти для вефхъ бол%з- 
ней новфйшая медицина имфла уже довольно вфрныя средства къ 
распознаванию, — исключая только параличей, которыхъ источники 
сколько` разнообразны, столько-же и темны. Дюшеннъ пополнилъ 
этотъ недостатокъ, указав, какъ по разаичному состояню сокра- 
тительносги п чувствительности мынщъ (подъ вияшемъ эзектри- 
ческихъ токовъ), опредаять свойство, происхождене, а иногда п 
самый исходъ паралича, и узнавать съ точностью, кая именно 
мышцы входятъ въ область паралитическаго поражен1я. 

Таково, въ сущности, разнообразное содержан!е первой части 
сочиненя г. Ковалевскаго, встр$тившаго одобр ще всфхъ безпри- 
страстныхъ ревнителей отечественной медицины. Скажемъ те- 
перь н$еколько словъ объ изданной имъ недавно «Галвано-тера- 
п:и, или врачебном5 примтънени постояннато залваническазо тока, 
по способу Ремака.» 
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Метода Берлинскаго электро-терапевта Ремака въ посада 
годы сильно подстрекала любопытство врачей веЗхъ странъ, 90- 
тому-что Ремакъ содержалъ ее въ тайнВ, а между-тВмъ въ раз- 
ныхъ газетахъ то и дЁло сообщалъ о достигаемыхъ имъ весьма 
замЗчательныхъ излеченяхъ помошию гааваническаго тока. Нако- 
нецъ, почти въ одно время съ книгой г. Ковалевскаго «Об эле.- 
тричестеть» явилось въ Берлин описане методы Ремака, подъ за- 
гзанемъ: «Сбаоапойегарзе 4ег Мизйе- ип4- Мегоепётапкйейеп» Мы 
съ полнымъ вниманемъ прочли эту книгу и нашли въ ней множе- 
ство вновь замВченныхъ Рехакомъ Фактовъ, относящихся какъ 
къ Физлогическияъ, такъ и врачующимъ дЪйств1ямъ галваниче- 
скаго тока; но, скажемъ откровенно, Ремакъ — большой врагъ `по- 
слВдовательности, ясности и малослов!я; особенно непонятно опи- 
санъ придуманный имъ врачебный галваничесюй снарядъ, тогда- 
.какъ безъ этого снаряда нельзя примЗнять и самой его методы. 
При томъ-же, Ремакъ слишкомъ уже пристрастно судитъ о Фаре- 
дизаци Дюшенна и считает ее во всЖхъ отношен‘яхъ ниже гал- 
ванизаци; въ этомъ случа Ремакъ подчиняется очевидно вмя- 
ню тёхъ не совс$иъ дружелюбныхъ отношенй, кая существу- 
ютъ издавна между имъ и знаменитымъ Парижекимть электро-те- 
рапевтомъ. 

Монограчя г. Ковалевскаго, по нашему инЪн!ю, практичнЪе 
во всВхъ отношещяхъ, чЁмъ книга Ремака. Въ первой мы встрЪ- 
чаемъ только тв электро-Физ!ологическе и электро-терапевтиче- 
сме Факты, которые дЪйиствительно составаяютъ новое пр!обр?- 
тене науки, & не повторен!е прежде уже извЪстнаго. КромЪ-того, 
во многихъ случаяхъ г. Ковалевск!й исправляетъ сужден!я Ремака 
на-счетъ галвано-магнитной и магнитной индукщи, хотя ближай- 
шую терапевтическую оцЗику этого послВдняго рода элетриче- 
ства, сравнительно съ галваническимъ, онъ обЪщаетъ предста- 
вить только во второй части своего сочинен1я. ДалЪе, у г. Кова- 
левскаго не только описанть совершенно-ясво галваническяй сна- 
рядъ Ремака, но и поясненъ двумя отчетливо-сдФланными черте- 
жами; а для врачей — это едва-ли не самое существенное. 

Изъ приведенныхъ въ монограчи многочисленныхъ историй 
болЗзней, мы ближе знакомимся какъ съ технической стороной 
весьма сложной методы Ремака, такъ и съ достигаемыми, помощю 
ея, цфлебными результатами. По этамъ уже результатамъ позво- 
лительно думать, что галванизащя займетт важное мЗсто въ эаек- 
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тро-терав!и, ^ тфмъ боде, что самые способы врем неня галва- 
ническихъ токовъ непрем ино съ каждьнеъ днемть дозжны‘ север- 
шеяствоваться, и мы имВемъ поаное основане надЗяться, что въ 
усовершенствован какъ этой, такъ и другихъ методъ электриза- 
пи немаловажная часть выпадаетъ на дю нашего ученаго и 
трудолюбиваго электро-терапевта. | 

ОбЪ книги г. Ковалевскаго изданы съ такою роскошью, кЪ к&- 
кой издатели Русскахъ книгь ученаго содержания не пр1училв 
‘еще нашей публики. О слог мы считаемъ излишнимь говорить, 
потому-что ум$вье г. Ковалевскаго владВть перомъ достаточно 
уже извЗстно публикВ изъ многочисленныхъ журназьныхь его 
статей и прежнихъ сочивенй. ОбЪ эти квиги можетъ читать еЪ 
пользой не только врачъ, но и каждый образованный челов къ. 
Особенио мы совфтовали-бы прочесть ихъ каждому, кто, будучи 
одержимъ какпиъ-либо упорнымъ недугомъ, собирастея прибЗ®- 
нуть къ электрическому леченю: тогда всяк лучше поймет, 
чего можегь онъ ожидать для себя отъ мы Дюшенва, 
изи газванязащи Ремака. 


о Докторъ’ В. ТРУМЗ. 


`’ овозРьмию 
_РУССКИХЪ ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ. 


ЗА ПЕРВУЮ ТРЕТЬ 1859 годл.. 
‚-—9=-— - 
У. ГЕОГРАФТЯ, ЭТНОГРАФ1Я Ш ПУТЕШЕСТВАЯ. 


Въ Вестник $ ИмпЕРАТОРСКАГО Русскаго геограФячсска- 
го Общества явились слЁдующия статьи: Отчетз о дъйстелхтб 
Общества за 1858 з0д5 (./ 1); Цольскгя притодно-расходныя кншаи 
ХИП и АИШ стольпий, Ю. РЪхневскаго (1544.); Елецкей утьздь в5 ис- 
торическомд, этнографическом5 и статистическом отношеняхь, М. 
Отаховича(114.); Отчетз о дъйстелхь Сибирской экспедиши въ льто 
1858 1. (.Л7 2); О вулканических явлевять земиазо шара, А. В 
хонъ-Бушена ИВ. „Л и 3); Вельска, уъадный 1ородё Вологодской 
зуберми, Г. Воронова (./4” 2); Мещевскв, уъздный городё Квлуж- 
ской цубершми, Ляметри (114.); Геофангя или употреблене земли 65 
пищу (114.); /0до и ео окрестности (119.)}; Шанзайсяй жур- 
нал (1194,); Очерк5 мьстности лежду заливом5 де-Кастрь и 
р. Амуром5 , Д. Н. Романова (./Л7 3); Обзерз важньйшить леопрафи- 
чески5 работь в5 Росси за 1858 в., А. Б. хонъ-Бушена (114.); Со- 
дляныл озера МШннусинсказо края (П14.);, О будущность Британской 
Колумбии и острова Ванкувера (П14.); Руссюй путешественник 1. 
Карчевекй (114.); Ученая экспедищя доктора Гея (114.); Народона- 
‚селене Нидерландской монархии (П4.); Доходы сз горных промыс- 
4065 Великобританги за 1837 а. (№14.); Желъзная дорога изз Смир- 
ны 65 Айдинз (114.); Отчеты о дпастелхть Хорасанской экспеди- 
ци, граха Кейзерлинга, Бунге, Гебеля, Ленца (119. Обозрюре р. 
Усури и земель къ востока от нея д0 морл, М. Венюкова (П4.); 
Островё Барбадос (№14.); Восхождене на зору Демавендз (ПЛ4.); 
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Финнковыл пальмы на береахз Кастайскаго моря, в5 прежнее вре- 
ия и теперь (П14.); Нъьмецкая книжнал торговля (П4.); Новая Зе- 
ланд:я, как5 страна колонизаши (Пу4.); Мньня Анзгличанё и Аме- 
риканцевз о Русском владычествь на Амуръь (П19.); Извтьспил о 
западной Америкть (119.); О переселентяхё Китайцевз (П!4.). 

Въ орочихъ изданмяхъ къ геограч1и и-этнограх1и вашего 
отечества относятся слФдующя статьи: Городз Кролевещь и 
его ярмарки (ЭК. мин. вн. д. „Л 1);- Быть крестьянина восточной 
Сибири (Па. № 2); Голая пристань и соленее яри ней озеро (П4.); 
Историчесяя розыскангя о поселенаи Русскихь на Амурт (Биб. дая 
чт. ./ 3); Климат Европейской Росси, А Н. Бекетова (Рус. вЪст. 
2 Зи 4); Еще о городских золовать утъздныт зородовз, П — ва 
(Моск. в$д. „/ 15); Отрывки из5 путевых замттокь, К. ИП. (154. 
Л 16); Кратьй очеркз Ордубатскало утъзда (Кав. „Л 21); Ни- 
жегюородская ярмарка (Рус. дн. „Л Зи 4, 66 в 68); Прогулка въ 
Новгород, М. П. Погодина (114. „6 и 7); Письмо из Саратова 
(1514. /Р 8); Замътки на пути изь Новгорода вё Олонецкую губер- 
ню, Н. Отто (118. „ЛХ 9,10, 11, 26, 27, 28, 29 и 30); Бытз Аитов- 
скихз крестьян (114. ЛР 11); Свадебные обряды в5 Козмодемьян- 
скомь уъздь, Казанской зуберюи (№14. / 12 и 14); Очерки Кир- 
:из065 Оренбургскаго въдомства, 0. Лазаревскаго (1514. ./Л 14и15); 
Новоселье у Чувашз села Новыть Айбесё, Буинсказо утзда (Иа. „ЛР 
14); О климапиь Новюрода, Н. ЛЪеневскаго (114. № 20); Провии- 
щальныя письма (119. ЛР 22, 34, 35 и 69); „Льший, этнографиче- 
скай оцеркз (изъ путешествя по Костромской губерит), П. А. Ан- 
‚дроникона, (№14. „ЛР 25); Оцеркё Маргуполл, А. Скальковскаго (119 
„К 26); Ньъкоторыя народныя повърья во Владимарской зубернги 
(1Ы4. ЛР 31); Историческгя замтътки о Чистопольскомз уъздь, Н. 
О. Линдсгрена (114. и „Л 32); Виленская хроника (14. „ЛР 32 и 
60); Село Богородское Горбатовскало уъзда (№4. „Л 34 и 35); Оть 
Азеевой до Клатьмы, К.С.Т. (Па. 36); Въсти изз Зыряпскаго края» 
Ф. А. Арсеньева (Па. „Л 45); Из5 Херсона вь Кишинев. Из пу- 
тевыхъ замфтокъ Фаддея Березина (1№14.); Замьчаня о Новород- 
` ской чуберши м Новгородт, Н. К. Отто (№4. Л 47); Ярославская 
хроника (14. „7 48); Слобода Кукарка, Ярансказо уъзда Вятской 
‘убернёи (114. „Л 48); Вознесенский посадь (114. „Г 49); Отрывок 
из» Саратовской старины (110. „ЛР 51); Верхнеднитровскал хрони- 
ка (1014.); Рыбная ловля в5 Новгородь и его окрестностях, Н. ЛЪс 
невскаго (114. .4 59); Из Пргозерска диди Филимона (П19.); Пись- 
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ма из5 Вологды, СЪверянина (114. „Л 66 и 76); Очерки тозлй- 
ственнаго быта вз Новоросси, Д. Георцевскаго (№14. „ЛР 65 и 66); 
Ильин день в5 сель Ноипульскомз, М. Косарева (118. „ЛР 65); Сва- 
дебные обряды Эстовз, А. Е. Грена (114.); Костромская губермя в5 
1858 г. (№14. ЛГ 76—78); Хозяйство Астрахани, А. А. (14. ЛР 
17); Ейск окрузз земли войска Черноморскаго, А. П. (114. „Л 87); 
Русске на Амуръ в5 ХУШ стольтии, С. Яковлева (Рус. газ. „4 8, 
Ти 9); Мезенске Самотьды, Д. Соколова, (114. „ЛР 11, 12 и 13); От- 
рывки нз5 путевых записокь, М. А. Коркунова (Архивъ истор. и 
практ. свЗд. кн. Г); Раек5 Ярославиа, П. А. Шестернина (14.); 
Нючто о мноюмз , Н. Б—ва (114.); Орловская старина, К. (19.); 
_ Книга Травник, сообщ. В. В. Губертъ (И14.). 

—. «Историчесмя изыскан!я о населени Русскихъ на АмурВ».— 
Св дВшя, изложенныя въ этой статьВ, заниствованы изъ не- 
давно-изданной книги «Исторя рЪки Амура, составленная изъ 
обнародованныхъ источниковъ». СвфдБюя эти весьма любопыт- 
ны, сообщаемъ извлечен!е изъ нихъ для нашихъ читателей. 
«Первое изв сте объ Амур относится къ 1636 году, когда Томеще 
казаки ветрЗтились въ Охотскомъ морЪ съ Тунгусами, и т объявя- 
зи имъ, что въ это море впадаетъ рВка Мамуръ, на которой живетъ 
народъ Наткв, получающий отъ своихъ сосф дей, поселенныхъ по р3- 
кВ Омуту, золото, серебро, мВдные котлы, бисеръ и разныя шел- 
ковыя ткани. Съ-этихъ-поръ начались экспедищи правительствен- 
ныя и промышленыя для отысканя Амура; но только въ 1644 го- 
ду въ первый разъ проплыли Русеке по этой рёкВ; начальни- 
комъ экспедищи былъ письменный голова Васиий Поярковъ. По- 
явлеше Русскихъ на АнурВ было’для туземцевъ происшествемъ 
страннымъ и неожиданнымъ. Въ первый разъ увидФли они лю- 
дей съ бородами и съ русыми волосами, — людей, которые не боятся 
сиерти, лЗзутъ на копья и стрЗлы, людей, горсть которыхъ напа- 
даетъ ва силу втрое большую. Объ огнестрЗльномъ оружш они 
пули уже понят!е. Людей этихъ назвали Тунгусы Лоча, & отъ 
нихъ перешло имя это къ Даурамъ и Маньчжурамъ. Лоча -— зна- 
чить лБпий, ` 1Ъсовикъ. ПосхВ того одна изъ важнфйшихъ экепе- 
дищй на Амуръ была экспедишя Ерохея Хабарова, выходца изъ 
Устюга. Вь 1649 году, получивъ позволен!е отъ Якутскаго воево- 
ды, Хабаровъ отправился для того, чтобы смирить непослутшни- 
ковъ Русскаго государя, князей Лавкая и Батогу, жившихъ по 
р5кв Шильк$ (Амуру), обложить жителей ясакомъ, обложенныхъ 
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приводить. къ прясягЪ по ихъ ьЪрЪ’и дфйствовать оружлемь въ 
сдучаЪ сопротавленя. Въ 1650. году вышам Русек1е ма Амуръ, къ 
узусамъ. княза Лавкая, Хабаровъ. цошедъ`внизъ це Амуру (*) ц 
‚вскорЪ увидЗлъ городъ, срубаенный изъ бревенъ:; около его клу- 
бов й ровъ, а зъ стЪиЪ пять бадиень сл» подлазами: и отверст1я для 
вымазокъ. Городъ стоялъ на мысЪ, который образовала р%ка, виа 
дающая въ Амуръ. Пятая башня составхаая главныя дзорота; стро: 
еше каменное; въ домахъ окна сть козодами въ два аршина вы- 
шиною и поатора шираною, вместо стекол? бумага. Хабаровъ 
вошелъ. въ городъ и не понымаль, почему не быдо въ немъ 
‚ни одной живой дущи. Взяте города столь крфпкаго, безъ всакаго 
сопротивления онъ прицисывалъ особенной милости Божей. къ Рув- 
скому дарю. Хабаровъ пошельъ далВе внизъ по Амуру и вскор? по- 
дошелъ къ другому. городу: онъ бычъ пусты. Отсюда пришли къ 
третьему городу, тоже оставденному, и. Хабаровъ избралъ его мЪ- 
стомъ своего пребывая. Того-же дня подъЁхали къ гореду пять 
человЗкъ верхами: оказалось ‚ что то быдъ. князь Лавкай еъ дву- 
мя братьями, зятемъ и прислугою. Черезъ’ толмача онъ спроеилъ, 
как1е они люди и откуда пришаи? Хабаровъ отв$чааъ: мы Рус- 
сме, пришаи къ вамъ торговать,и привезаи подарки. Лавкай ска- 
зазъ; не обманывайте, мы знаемъ казаковъ| Прежде васъ бызъь 
здЪесь Иванъ Квашнинъ и сказывалъ, что васъ идетъ много, хд- 
тите насъ погубитъ и ограбить, а женъ.и дЪтей въ полдонъ взять. 
Вотъ отчего мы разбЪжались! Соболей у. насъ иЪтъ, а что было, 
то отдали князю Богдо и вашему Квашвину! Хабаровъ ему отв}- 
чалъ: впередл,ь давайте ясакъ царю Русскому, за то онъ будетъь 
оберегать васъ. Посмотримъ, сказалъ Лавнай, как!е вы аюди|. по- 
воротилъ коня и уБхалъ. Хабаровъ зналъ, что, сидя въ город$, 
‚нельзя ничего сдЪлать, и рЕшиася идти далЪе. Черезъ день вути 
пришелъ къ четвертому городу, пустому, какъ и прежше. Отсюда 
отправились ночью, и назавтра въ поздень пришаи къ пятому 
городу. Здфсь въ одномъ дом нашзи старуху. Чрезъ толмача 
узнали, что она сестра Лавкая, по. имени Мегелзикъ, быдла въ о2$- 
ну у князя Богдо и выкуплена братомъ. По правиаамъ тогдащиня- 
то производства саБдствй , ее пытали и жгди на огнЪ, чтобъ ска-_ 
заза правду. Старуха говорила, что братъ ея съ родственниками 
и подчиненными удалился къ князьямъ [Шиагенею и ГизлдигБ, гдЪ 


(*) ВЪроятно, цо аЪвому берегу: тамъ видны признаки городовъ. 


`` ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ: °- 161 


н ожидаютъ Русекихъ. Оть Шиагинеева города до князя Богло 
дв$ недВлм фзды. Городъ у него земляной, съ пушками: въ горб- 
ДВ лавки съ товарами, ясакъ беретъ ео всВхъ Даурскихъ князей. 
Во вавдВн!н его есть руда золотая, серебряная и дороге камни, 
зищали, сабли м прочее оруже съ золотою насВчкою: соболей у 
него’ много: кушаетъ ин ньетъ язъ сосудовъ зоютыхъ ий серебря- 
ныхъ. Городъ Богла стоить на ркВ Нони, впадающей въ р%Вку 
Амуръ съ правой стороны. Около города живетъ много людей, зем- 
чедльцевъ и скотоводовъ: самъ Богдо подвластенъ сяльному х&- 
‘ну. По рёкВ Амуру выше Лавкаевыхъ городковъ есть р8ка Урка, 
а въ трехъ дняхъ пути отъ нея, въ Амуръ впадаетъ слЪва р8ка 
Амазуръ. Видя, что съ тЁми силами, камя были въ его расторя- 
‘жен, нельзя дЭйствовать съ усоБхомъ противъ Даурскихъ вл8- 
дфяьцевъ, Хабаровъ вернулся въ Якутекъ, выпросилъ у вобводы 
‘небольшое подкрзоленге и об щане иовыхъ вспоможен!й и снова 
ноявился на Амур. Первая стычка его съ Даурцами увВич&-° 
зась полнымъ успЪхомъ: Русске утвердились въ Албазиномъ-го- 
родкф. Поражеше Даурцевъ шло одно за другимЪ, и скоро Хаба- 
ровъ писалъ воеводЪ, что «Даурскою землею овладВ ть можно, и 
будетъ она государю второе Сибирское царство. А если государь 
пожезаетъ овладВть землями царей Шамшахана и Алакабатуръ- 
хана, то послать въ ихъ землю большую рать, & продовольствия 
можно достать хоть на 20,000 челов къ». Подвиги Хабарова обра- 
тили на себя внимине Московскаго правительства, и предпр!иж- 
чивому Устюжанину было послано большое подкр$плеше, съ ко- 
торымъ Хабаровъ отправилея въ новую экспедищю. Даурць, ис 
«мотря на частыя поражешя, не хотВли долго сдаваться; нако- 
нецъ Хабарову удалось восторжествовзть, и князья дази присягу 
на подданство Росси и обфщан!е платить ясакъ соболяжи. Посл 
изсколькихъ другихъ славныхъ дЪйствШ, Хабаровъ возвратился 
въ Якутскъ. За экспедищей Хабарова сляЁдуетъ экспедищя Зи- 
`новьева который недолго оставижя на Амур п, уфхавъ съ Ха- 
баровымъ въ Москву, оставить начальникомъ войска’Онофря Сте- 
ланова. Время отъ назначения Степанова до 1681. г. прошло въ 
безпрестанныхъ стычкахъ Даурцевъ съ Русскими, кончавшихся 
почти всегда торжествомъ этихь посафднихъ; наконец, Некян- 
ск дворъ, выведенный изть теро$ ня за притфенеше подвзаст- 
и ыхъ ему Маньчжуровъ, положилъ выгнать Русскихъ съ р$ки 
Амура. ВслВдетве этого въ 1684 г. богдыханъ прислалу нъ казь- 
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камъЪ, поселеннымъ въ АлбазинЪ, грамоту, въ которой требовалъ 
добровольной сдачи этого городка. Грамота’ эта очень интересна; 
вотъ она въ Русскомъ переводЪ: «Богдайской славной и великой 
земли велик и сильный Богда-ханъ, указъ свой послалъ въ Ал- 
базинъ приказному управителю, лЪта своего великаго царствована 
22. Я во всей вселенной сзавенть и великъ, для всЪхъ людей добръ 
и милостивъ, какъ отецъ къ дЪтямъ. На своей землВ живу смирно 
и не трогаю никого; но вы, пришедши на сю землю, сгоняете мо- 
ихъ ясачныхъ людей, отнимаете у промышденыхъ сободей и за- 
пасъ, приняли Кантумира съ товарищи, и на моемъ рубежЪ много 
ДЗВааете худа, & потому я Богда-ханъ посылаю противъ васъ боль- 
шое войско мое: погубить васъ не желаю, но только чтобы вы дур- 
ныя дЗла оставиаи, вышли изъ моего влад$ня и возвратиди моего 
Кантимура, который къ вамъ сдался, о чемъ я къ вамъ писалъ въ 
разныя времена, и подтвердительно Николаю (Спахари) приказы- 
валь, чтобы всВхъ людей къ вамъ пришедшихъ назадъ отдали. 
Вы, не внимая тому, хуже прежняго стали поступать. Въ прошед- 
шемъ году моихъ ясачныхъ народовъ Тунгусовъ и Дауровъ на 
соболиномъ промыса$, Одиря съ товарищи, коварно заманили въ 
избу свою и оную съ ними сожгаи. Какъ вы не унимаетесь, то я 
‚рослалъ своего воеводу съ великимъ числомъ войска, состоящаго 
изъ ратныхъ людей, и повел ль по рёкамъ Амуру, Зе и другамъ 
вЪ нихъ стекающииъ, строить города, дабы не дать вамъ по-пре- 
жнему по Амуру и по Зе вольничать, и гдВ васъ найдутъ, тутъ 
бить и брать. Но прежде призываю васъ добрымъ порядкомъ подъ 
мою державу награждать и жаловать. Ваши Руссе люди, въ про- 
шлзомъ году по Амуру р$к$ внизъ перешедше на Быструю, встр$- 
тась съ моимъ войскомъ, подъ державу мою сдалися 36 челов$ къ, 
изъ которыхъ многе пожалованы, и ни одинъ челов къ не наказаиъ. 
Изъ сихъ двухъ: Михайла и Ивана наградилъ, пожаловаль и на- 
задъ къ вамЪъ, для вручен!я сего моего указа на Маньчжурскомъ 
и Монгольскомъ языкахъ съ Росайскимъ переводомъ, теперь по- 
слалъ. Да будетъ вамъ про то изв$стно. Письменный отв$тъ на 
оный указъ вы нын$-же сь сими людьми пошлите и явитесь самя, 
или изберите посла, котораго содержать будутъ и довольствовать. 
Не_бойтесь ничего. Да будетъ вБдомо Албазинскому приказному 
управителю. Царствля моего 22 года». Посл рЬшительнаго отка- 
за казаковь—сдать городъ, начались военныя дфйствя. Пятнад- 
надцати-тысячное войско осадило Албазинъ; у Русскахъ всего бы- 
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10 450 челевЁкъ подъ командою воеводы Толбузина. ДЁло кончи- 
лось тфит, что Руссе сдали Азбазинъ, отправились въ Нерчанекъ, 
и Амуръ снова быль потерянъ для насъ. Но когда Маньчжуры 
ушли отсюда, то Руссюе опять появились и стали строить городъ, 
опять Маньчжурь? подступили подъ Аабазинъ и опять пошла оса- 
да. Между-тБмъ въ МосквЪ поняли, что безъ утвержден1я гра- 
ницъ между Россмею и Китаемъ нельзя прочно владЗть р$кою 
Амуромъ, а потому рЗшено послать на границу полномочнаго, 0 
чемъ извЁстили ПекинскЙ дворъ чрезъ нарочно-посланнаго кан- 
целяриста Венукова. Тогда приказано было Маньчжурскому вое- 
назазьнику отступить отъ Албазина. Когда-же канцеляристъ по- 
сольскаго приказа Логиновъ привезъ въ Некинъ извфсте о на- 
значенши уполномоченнаго и вызздВ его изъ Москвы, Хуанди по- 
вез лъ Маньчжурскому войску оставить совеЁмтъ Албазинъ. Воть 
причина остановки военныхъ дЪйств оротивъ Албазина ‚о чемъ 
не знали осажденные. Маньчжуры отступизи, & Русске опять при- 
нялись строить домы». Уполномоченныии для переговоровъ избра- 
ны были съ нашей стороны: окольнич!й и намВстникъ Брянеюй 
Оедоръ АлексЪБевичъ Головинъ; вторымъ лицемъ былъ Нерчин- 
ск воевода Иванъ Астахьевичъ Власовъ, дВлами управлялъ дьякъ 
Сехенъ Корницкй. Съ Китайской стороны были вельможи: Сон- 
готу, государственный совЗтникъ (Дорги Амбань), Пунь-ге-гань, 
начальнакъ знамени, Лантанъ и Ланъ-Дорджи, начальники зна- 
менъ, Сонгу, второй предсдатель приказа вн.шнихъ сношеяй, 
1езуиты: Жербипонъ и Перейра, въ качеств переводчиковт. 
Съ$здъ былъ у Нерчинска, 21 1юдя 1689 г. политичесюя обстоя- 
тельства сложились такъ, что Головинъ оробЪлъ передъ Китай- 
цами и предоставилъ имъ сочинене мирнаго условшя. Въ тракта. 
тв, подоясанномъ 27 августа 1689 г., заключалось семь статей, изъ 
которыхъ главныя слВдующия: 1) Р8ка именемъ Горбица, которая 
впадаетъ, идучи внизъ, въ р$Зку Шилку съ лВвыя стороны, близь 
р?Ъки Черной, рубежъ между обоими государствы постановить, та- 
кожде отъ вершины тое рЁки каменными горами, которыя начи- 
`наются отъ той вершины р3Ъки и по самымъ т%хъ горъ верши- 
намъ даже до моря протягненными, обоихъ государетвъ державу 
тако раздфлить, яко всфмъ р$камъ малымиъ, или великимъ , кото- 
рыя съ полудневныя стороны сихъ горъ впадаютъ въ р8ку Амуръ 
быти подъ влад шемъ Хинскаго государства: такожде всВмъ рф- 
камт, которыя съ друпя стороны тВхъ горъ идутъ, тБиъ быти 
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подъ державою царскаго величества Росайскаго госудафства, 
протч4яжъ р$ки, которыя лежатт въ средин межъ р$кою Удью, 
подъ Росейскаго государства владфшемъ и межъ ограничными 
горами, которыя содержатся близь Анура, владБшя Хиинскаго го- 
сударства, и впадаютъ въ море, и всяюя земли посреди сущця, 
межъ тою выше помянутою р$кою Удью и межъ горами, которыя 
до границы надлежатъ. не ограничены нынз да пребываютъ, по- 
неже на оныя земли разграничене велиюе и нолномочные послы, 
не им$юще указу царскаго величества, отлагаютъ не ограничены 
до иного благополучнаго времяни, въ которомъ при возвращеши 
съ обЪихъ сторонъ пословъ царское величество изволитъ и бох- 
дыханово высочество похочетъ о томъ обосаатися послы или по- 
сланники любительными пересылки, и тогда или чрезъ грамоты 
чала чрезъ пословъ тыя назначенныя неогравиченныя земди по- 
койныии и пристойными случаи успокойти и разграничить могутъ, 
2) Такожде рЪка рЗченная Аргунь, которая въ р$ку Амуръ впа- 
даетъ, границу постановить тако, яко вс$мъ землямъ которыя 
суть со стороны аЪвыя, идучи тою рВкою до самыхъ вершинъ, 
подъ владфшемъ Хинскаго хана да содержатся. Правая сторо» 
ыз такожде вс земли да содержатся въ сторон царскаго вели- 
чества Росс йскаго государства и все строеме съ полудневныя 
стороны той р%®ки Аргуни снесть на другую сторону той-же рЪки, 
3) Городъ Аабазинъ, которой построенъ былъ съ стороны царска- 
го величества, разорить до основамя и тамо пребываюлие люди со 
всЁми при нихъ будущими воинскими и съ иными присаесы, дА из- 
ведены будутъ въ сторону иарскаго величества, и не малаго убыт 
ку, или какимъ малыхъ вещей отъ нихъ та оставлено будетъ». И 
такъ, Амуръ былъ, казалось, навсегда потерянъ для наеъ; но вал 
жность его для Росси такъ ясно теперь были понятна, что мысль 
о возвращенш этой рЪки не могла навсегда выйти изъ ума Руе- 
скаго правительства, Къ попыткамъ для исполнена этой ци ет- 
носится неудачное посольство въ Пекинъ въ 1805 графа Голови- 
на, также неудачные переговоры Иркутскаго гражданскаго губер- 
натора Трескина съ Китайцаии въ Кяхт$, въ 1810 г. неисподнен- 
ное предпр1яте генералъ-губернатора Восточной Сибири Лавин- 
скаго, и т. п. Генералу Муравьеву суждено было наконецъ разр$- 
шить этотт, важный вопросъ». | 

— «Н\что о многомъ». — Подъ этиит, заглавемъ помбщены 
весьиа интересныя геограричесяя и этиографичестя свЗдВя о 
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позуестрев  МангишзагЪ. «Часть восточнаго берега Кастйскаге 
моря образуетъ довозъРо обширный полуостровъ, не утюминасмый 
ни въ одной геограчи, но тЁмъ не менфе им$ющ свою долю 
важнаго и полезнаго для. челов$ ка: это островъ Маягишлагь—ка- 
менное волниетое плато, Довольно возвышенное вадъ уровнем 
моря. Ни одинъ потокъ не стремится съ горъ; ни одна р$ка не 
орошаетъ страны; дождей перепадаетъ мало, и потому она суха, 
бЪдна растительностю, гн$здящеюся кое-гдВ по ложбинамъ и 
ущельямъ. Но вообще м%Встная хлора такъ скуднА и злаки сами по 
себЪ такъ сухи, жестки, такъ не похожи на цв$тистые луга наши, 
что, повидимому, скотоводство здесь невозможно; и однакожь оно- 
то и доставляетъь средство къ существованию кочеваго паселевя 
Каргизъ в Туркиеяъ; мЪстный скотъ (вербаюды, лошади, коровы, 
овцы и козы), не смотря на скудость пажити, здоровъ , сизенъ, и 
р8дко гдВ можно найти такую вкусную баранину, какъ здЪеь. 
Случается однакожь, чте молоко сильно отзывается полынемъ, ко 
торый, вм$стВ съ разными видами солянки, составаяетъ господ- 
ствующее растеше. Изъ кустарниковыхъ и древесныхъ породъ, 
кром$ гребенщика и шелковицы, нётъ ничего. Вода здЁшняя до- 
бывается изъ родниковъ и колодцевъ, бодЗе или меяфе солоновата 
в у непривычныхъ къ неё производитъ разстройство желудка, по- 
рождаетъ цынготную болЁзнь; но туземцы не хвораютъ ни тёмъ, 
ни другой; о злокачественныхъ лихорадкахъ, этой язвы ДПерсид- 


_ скаго берега, здВсь и понятя не имфютъ, и туземцы до того дю- 


® 


бять свою каменистую пустыню, что даже тучныя луга приволжья 
не въ-состоянш были собзазнить нфкоторыхъ изъ нихъ. Вотъ об- 
шй очеркъ страны, п есзи вы пойдете въ виду береговъ поду- 
острова, ничто не вривлечетъ вашего взора, ничто не пробудить 
желая побывать на этихъ сБрыхъ, негостепримныхъ утесахъ. Юа- 
дибы не было заливовъ, двухъ, на М сторонЪ, одного въ БО части и 
одного въ МУ оконечности полуострова, то доступъ къ нему съ 
моря быаъ-бы возможенъ только въ самую тихую погоду, что одна 
ко рВдко случается». 

По геограх1и и этнограф1и другихть странъ и НАРОДОВ 
эвизнеь с1Бдуюпуя статьи: Очерк оазисов5 южной Алжири, А, Ц. 
Сумарокова (От. зап. „1 2), Современное состояще изучентя вос- 
тока; О статьь Ю. Моля, напечатанной в5 Тоцги Азайдае 
(1514. /Ю 3); Туристы вообще, и особенно Русске. (Письмо въ ре- 
дакцио изъ-за граниды), Н. Левинскаго (1514.); Парижекл письма 
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М. М. Михайлова (Совр’./ Ти 2); Сьвер5 Скапдипавти в5 карти- 
нах5 природы и народнаго быта (114. „Л 2); Два мъеяив сё На- 
рижг, А. Р. (№14. Е Зи 4); Путешестве на Гарив.. Изъ Гейне. 
П. И. Вейнберга (Библ. для чт. ./ 4); Путешестве по. Америк, 
Э.Р. Циммермана (Русск. вст. „Л Зи 5); Изё Америки, Г. Мати- 
ля (1514. „ЛР 5); Гарицз. Изъ Гейне, М. А. Михайлова (1014. „Л 6); 
Этнограф:л, какз наука, В. Г. Риля (Атен. „№ 4); Три мъсяца за 
фаницей, И. К. Бабста (114. „ЛР 4); Путешевтвгл и открытия док- 
тора Барта в5 Африкъ, Н. 3. (№14. „ЛГ 5); Воспоминаня о путе- 
шеств:и за границей, К. Б. (Рус. слово „Л 1); Гибралтарь. Изъ 
путевыхъ записокъ туристовъ (Моск. вЗд. „Л 35); Исландгя (ПУ9. 
. Л 38, 50 и 61); Зараничныя письма 5 редакщю Московскить въь- 
домостей (114. „ЛР 75, 80, 81, 83, 91 и 98); `Бомары (Вил. вфет. 
Л 25); Письма сз востока, А. К. (Одес. вЪст. „ЛР 12), Констан- 
тинополь, А. Безсонова (114. „34 я 35); Путешествие по Аме- 
рикъ, А. Лакера (Рус. днев. „/ 42); Японал (Руск. газ. „№ 12). 


УП. Истортя Русскдя и ВСЕОБЩАЯ. 


Въ Чтен!и въ ИмпЕкРАТОРСКОМЪ Обществ% истори и 
древностей Росс! йскихъ (кн. Г) напечатаны: Гусё м Лютер, 
(отдЗль Ш. Отношене Гуса къ народу иего учене). Критическое 
изсяВдован!е Е. П. Новикова; Источники Малороссйской исторги, 
собранные Д. Н. Бантышемз - Каменским5 и изданные О.. Бодян- 
скимь, ч. П. 1691—1722 :.; Очерки Польской кампаюи в5 1831 +., 
сочинение свътлтьйшаго князя Варшавскаго , 'рафа И. 0. Паскевича- 
ЭЗриванскаю; Чтешче о житии ио позублени и очудестьт5 святуго и 
блаженнузо страстотерпию Бориса и Гдьба; Твореше преподобназо 
Нестора, по харатейному списку Московской сунодальной библ!о- 
теки, сз разнословями по друимв, О. Бодянскаго; Московскёе зла- 
зольсме отрывки, со снимкомз, соч. О. Бодянскаго; Бтъдствтя вре- 
мен. Вз память бъдствай, постизиихь Евреев в5 1648—1649 г. 
в5 Украйнт, Подол, Литвть и Бълорусси отз соединенных бун- 
товщиков5 под начальством Боздана Хмъльницкао; составаено 
Егопиею , сыномъ Львовскаго раввина, праведника Давида изъ 
Замостья, напечатано въ Венецщи 1656 г. и переведено М. Бераи- 
ныхъ, прикомандированнымъ къ департаменту духовныхъ ДЪль 
иностранныхъ исповздан!й, состоящему при Клевскомъ генералъ- 
губернатор$ по Еврейскимъ дЗламъ; Мньнае, представленное адми- 
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раломб `ЛЮрдвиновы.и5, при случаь разсмотрлия в5 зосударствен- 
но.мз совють росписи о дотодать и растодатв ка 1831] е.; Вло-же, 
юо праисшествю, бывшему в5 Клевской зуберюи, и по суду, произве. 
денному над5 помъщиком5 Протопоповым5; Далматовскй мона: 
етырь в5 1773—1744 :00у или Пугачевскй бунтё, соч. протуерея 
Григоря Плотникова; Матерзалы для истори Пугачевскаго бунта, 
сообщ. священникомъ Ал. Сулоцкимъ; Н»ьсколько словз по поводу 
«Сборника сз печатей, приложенных кз грамотами и другим юрн- 
днческимз актам5, траклщимся в5 Московскомь архив министер- 
ства юстищи, составденнаго П. И. Ивановым» , соч. С. Гаврилова; 
Вз правительствуюмий сенатбБот5 Императорскаго Московсказго 
умиверситета` куратора Шусвалова`доношене в5 отвът5 противз 
обвинений Ададурова , сообщ. П. И. Ивановымъ; Записка генерала 
Невтровскаго о служб своей в5 1852 1оду, сообщ. М. А. Максимо- 
вичеиъ; Краткая записка о моем предпрулпии составить Кав- 
казско-Горское ополчене в 1812 т0ду, соч. Романа Медока; Иримю- 
чаня на нькоторыл стать, касаюшялся до Росси, 'рафа А. Р. 
Воронцова, императору Александру 1 представленкыя, сообпи. А.И. 
Казначеевымъ; Обзяснене. Смьшалз-ли? О. Бодянскаго; Прото- 
колы засъдашй Общества 1858 +. ноября 22 и декабря 30. 

— «Гусъ и Лютеръ:. — Отд$ломъ Ш, или настоящею статьею, 
авторъ собственно оканчиваетъ р$шен!е своей задачи. Онтъ очер- 
тилъ, сколько могъ, двЪ велиюя зачности, о которыхъ можно ска- 
зать, что он$ не умфстились въ пространств одного столЁтя, 
потому-что отблескъ славы каждой изъ нихъ освЪщаетъ обшир- 
ную цодосу челов чества. Лютеру нужно было посл довать за Гу- 
сомъ, чтобы начать новую эпоху развит!я, на развалинахъ старой, 
которая не могла привиться на почв западно-Европейской. На- 
родное значеше того и другаго сливается съ ихъ всемрнымъ зна- 
чентемъ и опредЗляетъ степень участ!я, принятаго двумя Евро- 
пейсквми народностями въ духовномъ развити человЁ чества. 
Вотъ что, иежду-прочимъ, говоритъ. авторъ о значении проповЗди 
Гуса: «Великое значеше пропов$ди его состояло, безспорно, въ ея 
всеобъемлющемъ свойствЪ. Она обипмала не одну только Прагу, а 
всю его родину, и въ.ней всВ слои народные. Тогда-какъ Лютеръ 
заключалъ предВлы своей дфаятельности въ тЗеныхъ границахъ 
Виттеибергскаго прихода, и противъ воли содЪйетвовалъ раздроб- 
зен!ю Германи на множество сектъ и расколовъ, вся Чемя была 
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обширнымтъ полем Евангельской проповЗди Гуса, весь Четеюмй 
народъ его любезною паствою. Она высьмала къ нему отовсюду 
своикъ представителей въ Виелеемскую часовню; но Гусъ и самъ, 
по веБмъ областямъ и городамъ ея, разноситъ свою проповЪдь. 
Въ двукратномъ удалении изъ Праги, онъ обходилъ города н се- 
леня; мы видимъ его поперемфнно то на родии$, въ южной сто: 
роыз Чехш, въ окрестностяхъ Табора, въ Прахансколъ п Пехии- 
скомъ округахъ, то на сЪверо-запад$., въ Козьемъ ГородкВ , гдВ 
ояъ проповфдывалъ въ житницЗ, и множество народа изъ окрест- 
ностей, особенно изъ города Усти, стекалось на его пропевздь: 
Онтъ, находился въ письменныхъ сношемяхъ со всЁми значатель- 
ными городами Чехи и Морави, съ католической Пильзной, съ 
Прахатинцами, Лунами, съ Голомуцемъ Моравекимъ. Въ сочинент 
«О трапезв Господней», писанномъ въ Костанцкой темниц, 
изложивъ вкратцВ свое исповдан!е в$ры, онъ самъ говорвтъ: 
«Такъ зналъ, говорилъ и писалъ я въ Пражскомъ университет; 
такъ пропов$дывалъ я по всему королевству Чешскому, особенно 
въ ПрагЪ, Евангене Тисуса Христа. Я бодЪе 12 аЁтъ трудился 
между вами, вт, благов сти сюва, какъ Богъ мнВ свидфтель, — 
писазъ онъ кт, Пражанаиъ, во время изгнан!я, — и высшиамъ ут$- 
шенемъ для меня было, когда я видЪаъ ваше усерд!е въ слушани 
Евангеня, и замВчалъ истинное и чистосердечное покаяне мно- 
гихъ. Слыша объ успЪшномъ возрастанш въ васъ слова Божя, я 
благодарю Бога, возлюбленные, и молю Его даровать вамъ совер- 


шенное разум не; надЪюсь на Его милосердте, что Онъ довершитъ 


благое дВлю, въ васъ начатое, и не попуститъ васъ уклониться отъ 
истины. Я желаю жить для тзхъ, которые терпятъ насише и ну- 
ждаются въ проповВди слова Боямя, а потому и проповЪдую, в 
совершаю служене не въ одной только ПратЗ, зная, что такова о 
мн воля». — Въ другомъ письмЪ изъ того-же изгнашя : «Молите 
бога о мн, чтобы онт, сподобилъ даровать мн благе успЪхи 
въ благовЗстш своего слова на всВхъ м%стахъ, гдф предстоитъ 
хому потребность, въ городахъ и иЗстечкахъ , въ селешяхъ, крф- 
цоетяхъ, на поляхъ и въ афсахъ, гдЪ только могу я’ принеств 
нользу, чтобы дарован1е Боже ве оказалось во мн тщетнымъ:» 
Къ жителямъ Лунъ, изъ Праги: «Хотя а, возлюбленные, и не ви- 
дазъ васъ тБлесными очами, а только внутренними, но слышу о 
вашей твердости въ в$р$ и о любви къ Евангезно Христову. Я 
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знаю, что Спаситель сосдивиь васъ въ одномъ дух вЁры, любви, 
мира и слушаня слова Бояжя ,.такъ-что наше согласе и едино- 
дупЦе, паче всфхъ прочихъ городовъ Чехш, сокрыты въ моей 
утробЪ. Молю васъ, возлюбленные, хотя лично незнаемый вами, но 
зЪрный служитель спасен1я вашего въ БогЪ, любите другъ друга, 
пребывайте въ единомысми и не попускайте лукавому разъединить 
васъ, какимъ-бы то ни было образомъ. Кто воспрещаеть пропо- 
вЪдь слова Божя, — говорилъ онъ, съ очевиднымъ намекомъ на 
буллы Александра У, — тотъ не мудретвуетъь о ХристВ Тисус 3, 
который самъ, пропов$дуя и дВломъ и словомъ въ синагогахъ, въ 
весяхъ, на площадяхъ, въ полЪ, на берегу и на мор, ученикамъ 
своимъ повелВлъ проповЪдывать на кроваяхъ». Ча обвинен!е като- 
зиковъ, что онъ не хотВлъ выдать магистрамъ свойхъ сочннешй 
и обольщалъ народл, ложнымъ ученемъ, Гусъ отвЗчаетъ: «Я от- 
крыто говоризъ предъ всЪми; я училъ въ школахъ и въ Виелеем: 
скомъ храмЪ, гдВ сходятся магистры, бакказавры, студенты й 
люди простые; я украдкой не говорилъ ничего. Вопросите о ин 
слышавшихъ». Прощазьное письмо его, передъ отъЁздомъ въ Кон- 
станцъ, хотя и имВетъ въ виду зюбимую Прагу, но надписано: ко 
всфут в8рнымъ Чехамъ ихъ впфрнымъ проковфдникомЪъ («рег те 
. ЯАит сопоопаюгет уе%бтит). «Возлюблённые братья, такъ гласитъ 
оно, вы знаете, что я 6ъ давнихъ аЪтъ ваставляль васъ къ 
истинной взр3, уча васъ словамъ Господнимъ, а не ложнымъ уче- 
немъ, протавнымъ в%рВ Христовой. Я всегда искалъ, ищу и буду 
искать, пока жизнь моя продлится, спасен!я вашего. Враги ста 
раются` подавить е1овб истины, восхитить отъ васъ Евангене 
Христово, которое я проповВдывалъ вамъ, совратять васъ съ пути 
спасентя. Вспомните прежде всего оскорблен!е, наноспмое тёмъ 
велич1ю Божно; вспомните унижене, въ которое повергаютъ. лице- 
мвры ваш, славный народъ; вспомните личное озлоблене, непра- 
ведно на васЪ налагаемое. Но, все принимая съ радостию, по- 
бЪждайте териБшемъ. Какъ-бы дяволЪ ни смЪфялся надъ вами, 
какъ-бы антихриётъ ни ругался вамъ, вы поб$дите его, только 
зюбиге слово Господие, защищайте его всеми силами; БогомЪъ вам 
данными. И мнЪ; сатана грозитъ уже нвеколько 1Ътъ, но онЪъ не 
косвулся души моей, воззожившей надежду на Бога, и съ каждым 
днемъ возрастаетъ во мн духовная радость. Модите Бега з& 
гонителей, предавиихъ меня въ руки враговт, мойхъ, пазожившихь 
14* 
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на меня узы. Ваеъ, Пражане, особенно заклинаю Богохтъ, любиже 
храиъ Виелеемск!й, старайтесь, сколько Богу будетъ угодно, чтобы 
не оскудЪ ваза въ немъ прошов$дь. За него нрогифвался ма насъ 
сатана; противъ него возбудилъь онъ канониковъ п ириходскихъ 
священниковъ, потому-что. въ нихъ сокрушилея оцаотъ сатаны. — 
Но я твердо надЁюсь, что Богъ, пока нужно будетъ, еохранитъ 
эту святую обитезь и чрезъ другихъ ‘проповЁфдниковт, успфшн.Бе, 
чЪыъ иною недостойнымъ , возроститъ въ нихъ обильные пюды 
своего слова». ЗдЪсь превосходно сказался характеръ всенародной 
дЪятельности Гуса, и притомъ враждебной западной церкви и Ла- 
тинской 1ерархш, за-то и на Констанцкомъ собор Гусъ вынесъ 
отвЁтственность за распространен:е ереси (по понятямъ собора) 
не въ одной ПрагВ, но и во всемъ королевств. Онъ. предсталъ 
обличителемъ запада за цЗлый народъ. Въ посзанш своемъ къ. 
Сигизмунду, Чешеюе п Моравеске вельможи свидЪтельствовали, 
что маг. Янъ Гусъ добровольно вызвался Фхать на Констанцей 
воборъ, съ цию отвфчать на обвиненя, направленныя не столько 
ва него, сколько на цфлый Чешеюй пародъ; что онъ готовъ на 
этомъ собор защищать и очистить себя и веЗхъ своихъ Чеховъ 
(зе зао5дие ВоВето$ ошпез) отъ ложнаго подозрЁ ня въ ереси, от- 
вВчая свободно на вс возражешя; что онъ желаеть привести въ 
извЪстность учеше свое (замЁфтимъ, не передъ одвимъ тодько Ла- 
тинскомъ западомтъ) передъ всЪми, во Христа вВрующими; что 
не только королю Сигизмунду, но и всей Чехи (ишуегзае Вовепиае) 
причинится великое з10, если праведный челов$къ пострадаетл, 
невинно. Вся Чежя и Морашя, въ лиц самыхъ знатныхъ вель- 
можл, своихъ, воздавала Гусу свидБтельство вт, томъ, что онъ жилъ 
у нихъ безукоризненно (арий 00$ у1х155е). Общественная жизнь 
этого везикаго мужа, — свидЪтельствоважь съ своей стороны, 
Пражский университетъ,—въ-отношенм къ Богу и къ зкдямъ, быза 
поприщемъ зр$лаго мужества (ехИ& табог), достойнымъ ува- 
жешя веБхъ христанъ. Его земная жизнь, отъ самыхъ ныъжныхт 
дЪтъ не ухрывавшаяся отъ свЪта общей извфетности, до того 
красилась святыми правами, что никто изъ насъ не смфетъ обди- 
чить. ее.ни въ ма2Ъйшемъ нарушеи заповфдей. Насъ поражала 
удиваешемъ высокая богосдовская мудрость учителя (тая газ 
ицеесёиз); онъ быстрЪе вехъ отвЪчалъ, въ пропов®ди слова 
Божя, явился усерднЪе и возвышение всфхъ (Ёегуепног её теНог 
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сейек15)». Дурная черта Гусовой проповЪ ди — общность, которою об- 
нихзетъ она всфхъ членовъ народа, равно призывая ихъ къ участию 
въ великомъ дл готовящагося преобразован!я. Прекрасныя отно- 
пеня его къ верховной взасти, къ духовенству, народу отразились 
въ, слов его. ЗдЪсь, въ области Евангельской проповзди , совер- 
шитъ онъ сбаижеше между членами общества. Въ высшей степевя 
замфчательно, что вс сословя, до-сахъ поръ преслВ довавпия оди- 
намя пфаи, подвигнутыя могуществомъ слова его, соединились 
теперь въ общемт чувств взаимной пр:язни. Въ отношеняхъ 
Гуса къ народу едва-ли можно замЪтить послЪдовательность но- 
степенно-прилагающихся къ нему, или отзагающихся отт, него эде- 
ментовъ, которая такъ ясно проводится въ начал ‘преобразованйя 
Лютера. Постоянно враждоваза ему вся Латинская половина на- 
рода; а мы уже знаемъ, что она состояла почти исключительно 
изъ высшаго духовенства и НЁфмецкихъ обитателей Чехи; все-же 
родное и своеязычное съ самаго начала приложизось къ нему въ 
сознательномъ единодунии. Причина понятна. Гусъ ве развивалъ 
въ своей пропов8 ди земныхъ отношен!й политическаго дфятезя; 
не касался ни государствевныхъ; ни Финанеовыхъ отношеяй Чежя 
къ’ пап3; въ его проповЪди, религ1юзно-нравственной, не слышимъ 
отголоска современныхъ волитическихъ вопросовъ: Правда, чиею 
приверженцевт, его росло каждодневно; но сочувствие ихъ къ Гусу 
опредБлязось яе какой-нибудь едпновременной уступкой частвымъ 
выгодамъ того или другаго сослошя, а прочнымъ воюзомъ одииа2 
ковыхъ убЪжденй, которыя сгляживали’ веЪ иелюя противоно: 
ложнобти. КрояВ простаго народа, дворянство и духовенство 
стоя40 за Гуса. Онъ одинъ въ 1405 г. могъ тронуть раскаящем 
ожесточенное сердце разбойника, рыцаря Зуля. Онъ проповЁдьн 
вать въ окреетностяхъ города Усти,. подъ непосредственным. по? 
кровительствомъ тамошних пановъ; но это не мЕшало и простому 
народу п среднему сослов!ю восторгаться его пропов$ дью.' Изъ го? 
рода Устп, изъ числа его слушателей, вьызпелъ суконникъ Цытель, 
одинЪ изъ первыхъ основателей Табора. Застуцничество вельмож% 
и пановъ за него ‘на собор. извЪетне. Смерть его подала звакЪ 
къ образованию воюза; изъ 452 вельможъ, открыто отложивтихея 
отъ западной церкви. Дворяне, и богатые, и б$дные, одинаково 
зюбили ‘его: Эта любовь оказалась въ безстретиномтъ свидВтельств® 
благороднаго рыщаря изъ Хлума, въ полиомъ присутствии члеяовъ 
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собора и императора: «Я—6бЪВдный дворянинъ и однако берусь 
безъ труда, впродолжеше цЪфааго года, охранять Гуса отъ веякаго 
насиз!я. Теперь что-же сказать о другихъ везьможахъ, вму пре- 
: даиныхъ, которые владфютъ крФокими замками, и въ каждомъ изъ 
нихъ могаи-бы свободно защищать его неопредЪленное время 
даже протппъ сосдпненныхъ королей Чешскаго и Угорскаго?» Па- 
мять его чтизась особенно въ сосаовш рыцарей. Жижка изъ Троу- 
нова всю жизнь свою посвятилъ великой задач отистить за со- 
жжен!в Гуса и Теронима. Базьбинъ разсказываетъ, что однажды, 
задумавишеь надъ страшнымъ событемъ, онъ бызъь спрошенъ 
королемтъ Вечесзавомъ о причин печали. «Государь! — отьВчалъ 
Жижко — снаьно сокрушаетъ меня неправда, съ какою поетуп- 
лено противъ согражданъ моихъ на Констанцкомт, соборЪ. «Лю- 
безный! — возразиаъ Вечеславь — ни я, ни ты, не можемъ от- 
метить за эту неправду! вирочемъ , если встрЪтится тебЪ случай, 
соберись съ силами, отисти’ за своихъ Чеховъ!» Это слово, какъ 
искра, заброшенная въ сердце юноши, оказалась пророчествохъ, 
Король, какъ извЪстно, въ-тайнЪ покровительствоваль проповЁфд- 
нику; королева его выбрала въ духовноки. Все низшее, собственно 
Чешское духовенство, стояло за Гуса. Въ отвЪтъ на свидЪтельство 
Налега, что все духовенство какъ Чехш, такъ и всего христан- 
ства, предано западной церкви, Гусъ дфзаетъ оговорку: «За насъ 
стоятъ немнопе бЪдные священыикы (п05 райсоз её раирегез 5а- 
сег4дойе; цафетиз {ащоге5). Но это малое число возрасло вскорЪ 
нъ огромное, когда, еще прежде изгнаня Палега, все большвиство 
вриходскихъ священников скзонилось на сторову Гуса, повино- 
вавщихся прежде презатамъ, изъ страха лишиться своихъ бенефи- 
щй. Палегъь здаль хоропю распоряжене духовныхъ, когда, въ по- 
ствновленяхъ м3Встнаго собера въ ПрагЪ, старался подтвердить 
изгнане Гуса такой оговоркой; «Не саВдъ духовенству Пражскому 
судить поступки собора». — Въ чемъ-же закзючалась пнутренняя 
сиза Гусевой провов$ ди? ГдАЪ искать объяснен1я той чудной на- 
родности, о которой враги его отзывались съ робкою ненавистью, 
заклиная его именемь Божимъ умрить вевыносимую гордость? 
«Не вытымъ сердяемъ возносясь, какъ Богъ земыой (такъ висалъ 
къ нему Палегл,), опираясь на могущество своихъ надиенныхъ апо- 
стовъ, ты стремищься, слолио какъ необузданный. Ты употреб- 
заемь во зао могущество. свое надъ народомъ, еъ несзыхамициъ 
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отъ вЪка высокомБриемъ». Русъ умВаъ превосходно разгадать по- 
требности отдЗльныхъ сосломй. Возстанаваявая человЁ чесюя 
права угнетенныхъ, онт, отдавалъ каждому должное. Но еще лучше 
ностигъ великую язву вароднаго тВла — отсутстше едипомысия, 
ври общемъ разложении общественныхъ началъ. Силой Евангель- 
скаго слова онъ смирялъ увлечешя строптиваго произвола; умЪлъ 
связать всВхъ членовъ народа союзомъ любви и общност!ю евя- 
тыхъ убВжденй; покорилъ своекорыстныя цЁли ихъ торжествую- 
щему единству вЗры. Чуждый липепр1ятно-рабской лести и само- 
зюб1я ревнивой личности, онъ ставиль всЁхъ наравнЪ предъ зако- 
номъ Евангеня, сохраняя свободу служителя истины въ безстраль. 
номъ обличени пороковъ. «М. Янъ Гусъ — писали выспие паны 
Чехи и Моравш (числомъ 54), пораженные ужасомъ при вЪсти о 
казни его, — мужъ добрый, праведный, учидъ и насъ и нашихъ 
поддаиныхъ (поз её зар 03 п08ёто5) закону Евангельскому и про- 
роческимъ книгамъ Ветхаго и Новаго Зав$та, согласно съ толко- 
ванями св. отцевъ, постоянно убЪзждая насъ противоборствовать 
ересяит, словомъ, писашемъ и дВломъ побуждая насъ къ миру и 
взапиной любви». Вся полнота его духа вылилась въ завЪщанм, 
цисаяномъ вт, темниц, за нёеколько недЁль до смерти. ЗдЪсь ойъ 
въ поесадЁднй разъ обнимаетъ саБтлыжъ взоромъ всю совокув- 
ность народа и лосылаетъ лобзане ира свониъ в$рнымъ братьямъ 
о ХрисгВ ШисусЪ». 

— «Бфдстыя временъ». — Изъ письма, которымъ переводчикъ 
посвящаетъ эту замВчательную брошюру барону Модесту Андрее- 
вичу Корфу, видно, что переводчикъ счелъ необходимымъ пере- 
вестя ее для того, чтобы она не исчезла дзя потомства. Брошюра 
эта прюбр$тена ИмпеРАТОРСКОЮ публичнюю библютекою ‘изъ 
Голаанди. «Предметъ разсказа, о которомъ идетъ р3Вчь, довольно 
азвфетент, въ истори, но шежду-тЪмъ я полагаю (говоратъ нере- 
водчикъ}, что для спещахлистовъ будетъ витереено прочесть раз- 
сказт, очевидца, который, какъ видно, тщательно старазся суб дить 
за ходоит, событй. Въ этомъ меня убфждаетъ и то, что на Еврей- 
скоиъ языкЪ®. есть о томъ-же предмет нисколько сочинений, но ни 
одно изъ нихъ не излагаетъ историчеекихъ Фактовъ , подобно ав- 
тору брошюры. Онъ пишетъ единственно для Евреевъ и зани- 
мастся болВе тВмъ, что до нихъ относится, одвако ив упускаетъ 
изъ виду н другихъ Фактовъ, хотя не всегда излагаетъ ихЪ волн 
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отчетливо. Упоминая объ участвовавиихь въ этой войн Ноль- 
скихъ. вождяхъ, онъ отдаетъ справедливость: тфиъ, ‘кто ее заезу- 
живаетъ, упрекаетъ недостойныхъ и проч. — Слогъ брошюры до- 
вольно странный; авторъ, по обычаю соьремениыхз ему Еврей- 
скихъ писателей, старается щегозять стихами, украшать строфы 
акростихами и прочныи затВями тогдашияго Еврейскаго пвеьма. 
Иные стозбцы. лишены всякаго историческаго значешя ‚. за-то 
иногда въ двухъ сзовахъ заключается достоприм 5 чательный хактъ. 
Поэтому я р'»Ьшиася не ограничиваться одвимъ подстрочнымъ 
переводом, но подвергнуть ни самый подлинвикъ очисткЪ крити- 
кой; передавалъ лишь необходимое, не обременялъ читателя лиш 
ними фразами, исправизъ безчисленвые опечатки и объясвоаъ. въ 
примБчав1яхъ, что было нужно для выражен!й перевода». 

— «Мне, представленное адмпразломъ Мордвиновымъ, вари 
сзучаВ разсмотрфн!я въ государственномъ совЗтЪ роспнси о дохо- 
дахъ и расходахъ на 1821 годъ». — Настоящее мне. Мордви: 
нова, подобно всВмъ другимъ его мнВшямъ, отдичаетея просв$- 
щеннымъь взгаядомъ на государственное хозяйство нашего оте- 
чества, истинно. патртотическимъ чувствомъ и своеобразнымъ язы- 
комъ. Сообщаемъ здсь его мысли о расходахъ по министерству 
юстищи, «Въ представленной отъ миниетра финансовъ на разсмо: 
тре государетвеннаго совЁта росписи доходовъ и расходовъ 
наступившаго 1821 года, назначено всего съ небольшимъ 5 м. р. 
на все министерство юстици, на всЪ подвфдометвенные сному де- 
нартаменты и. суды выше и нижние, коихъ число многое и сду- 
жене важное, бд ню коихъ предоставлено охранеше частныхъ и 
общеетвенвыкъ правъ, и взасть копхъ объемлетъ собственмоеть, 
честь, соокойстне, жизнь и всю правду. земли Русекой — царства, 
наипростравн'Вйшаго въ ‘ифф. Въ Европ8 иЪтъ государетва ‚ са 
маго малЁйшаго, едва могущаго равнатьея съ единою изъ областей 
Росси, кеторое-бы свыше: сего не оцВнало правосудля своего. 
Въ Росайской импери доходы государетвенные простираются из 
450 миломовъ рублей; изъ оныхъ ва. содержаше всЁхъ м%стъ 
правосущя и расправы удФляетея сл, небольшим одна сотая часть, 
-- часть малая, но долженствующая длина быть между множе- 
ствомъ лицъ, и множества сего удовлетворить необходимымъ по- 
требниостямъ въ содержанши. Признано, что большая половина чи- 
новниковъ суда и расправы получаютъ казеннымъ жазлованьемъ 
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меньше, нежели простой работникъ отъ труда своего получаетъ. 
А какъ несоразмЪрность наградъ за трудъ уничтожаетъ и право 
на требованше вЁрности онаго, то правительство, не пекущееся 0 
внутреннем доволдьетвВ дому чиновника, ориставленнаго къ суд- 
ныхъ п народорасправнымъ дЗламъ, п служителю такой части го- 
сударствениаго состава, которую изъ первыхъ почесть должне, 
недающее способовъ достаточныхъ для удовлетвореня первыхъ 
нуждъ челов ка, — для выполнемя первыхъ обязанностей отца 
семейства, не можетъ ожидать отъ него, чтобы, изшедъ изъ дому 
гзада и нищеты, съ душею скорбною и съ негодованемъ ва вее- 
часно испытуемую самимъ имъ лично несправедливость ‚ возсЁлъ 
на иВсто свое съ духомъ бодрымъ, разсудкомъ крфпкимъ, серд- 
цемъ спокойныхъ, и держалъ-бы в$сы правосудля рукою твердою 
и не дрожащею. Жалуются на повсем$стное въ судахъ  лихонм 
ство; но можно-ли почитать его тамъ, гдЪ существуетъь житейскй 
недостатокъ, и можетъ-ли быть преступлеше въ томъ, что есте- 
стненнымъ правомъ оправдано быть должно и чего гражданские 
законы воспретять‘ не вт-состоями? Ибо’и елужитезямъ право 
судя; равно-какъ н всякому другому челов%ку, пристанище, пигца 
и одежда необходимо потребны, а получаемые ими отъ казпы 
оклады жазованья` — недостаточны къ доставленю оныхъ; ехВд- 
ственно, что невозможно, того и ожидать не должно. ДовогВ пра- 
восуде въ Росси не будетъ достаточно вознаграждено удовлетво- 
решемъ всВхъ нвобходимыхъ нуждъ испохнятелей онаго, то правда 
не возсядетт, на судЪ; ибо правду‘не можно водворить тамъ, гдз 
екудость обитаетъ: Онё& несовыЪстна съ нащетою, коея ‘первое ДВй» 
етые — охлаждеше сердца и ослабленме умственныхъ способно 
стей». о Е 
—- «Долматонскй монастырь въ 177$ `и.1774 году» — «К\% 
разряду событй, ознаненовавшихъ  извзетностю Долматовскй 
Успенскй монастырь, отнести надобно его осаду’ и защиту въ 
суутную для юго-восточной‘ Росст годину Пугачевскаго. бувтяа. 
Въ осад Долматовсый монастырь держала нтайка бродягъ, кото- 
рую составляля крестьяне Сибирекахъ с1ободъ, байзкихъ къ м0- 
настырю, — крестьяне; бызиие до учреждентя тататовъ за: монасты- 
рем Додматовским, и 'Башкирцы, кочевавтие къ юго-западу огъ 
земель эковомическихъ ›’ защитаиками были нЪкоторые изъ ливь 
пноческаго чина; штатные служители при монастыр$, военнослу- 
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жители, частю отставные, частю изъ г. Екатеринбурга, изъ Ша- 
дринска, также крестьяне села Николаевскаго. При извести © 
_ приближешщи мятежной сволочи, лица этихъ сословй (крестьяне съ 
семействани) въ стЪнахъ Додматовскаго монастыря, толщиною въ 
3 аршина, вышиною, со щитами, въ 4 сажени, съ тремя по угламъ 
башнями и однимъ бастономъ, засВвше, какъ в7, надежной твер- 
дынЪ, отстаивали, вородолжеше 20 дней, и отстояли съ оружемъ 
въ рукахъ жизнь свою, честь монастыря, вЪрность къ престолу 
саиодержавной, законной власти». Эта-то зам чательная защита 
и описана въ настоящей статьФ. : 

— «Матералы длдя истори Пугачевскаго бунта». — Подъ 
этмит, заглащенъ номБщено опиезные дьйствгй Русскаю духовен- 
ства вообще и в5 частности духовенства Тобольской епараи 60 . 
время Пузачевсказо бунта. Въ предислови къ этому описаню ав- 
торъ говоритъ: «ВЪЗроятно, вы согласны съ н$которыми изъ на- 
шихъ дитераторовъ , что «Исторя Пугачевскаго бунта», хотя она 
и вышла изъ-подъ пера Пушкина, ие есть еще настоящая исторя, 
по-крайвей-мВрЪ, она неполна. Я, съ своей стороны, такъ могу го- 
ворнть объ ней, судя и во тому одному, что въ ней сказано о рас- 
пространени мятежа на Сибирь. Нушкинт, во всей своей исторш 
Пугачевскаго бунта не боле двухъ, или трехъ разъ, и то. мимо- 
ходомъ, упоминаетъ 9 Сибири, замЪчая напр., что Сибирь, илы 
Екатеринбургъ, въ такое-то время находились въ опасности, что 
Сибирскй губернаторъ, для охраненя ввЪфреннаго ему края, ва 
границахъ Тобольской губернии выставилъ отряды войска. подъ 
начальствомъ такого-то н такого-то. Между-тфиъ бувтъ кина 
не только въ уфздахъ Челядинскомъ, Троицкомъ, Шадринскомъ 
и Далиатовскимъ, которые тогда подъ именемъ Исетской провин- 
щи принадлежали къ Оренбургской губерви, но и во всЪхъ смеж- 
выхъ съ ними иВстахъ, входившихт, въ составъ Сибирской губер- 
ими. Толпы мятежниковъ разорили весь Екатеринб) ргскй уЗздъ и 
емо расхаживали по уЁздамъ Курганекому, Ялотуровскому, около 
Тюмени, Ирбита, Азюпаевска и Красной слободы. Крестьяне, куда 
вы приходили они, вездВ принимали ихл, сторону и клялись въ вЪр- 
ности мнимому Петру Ш. Этого мало: брожене умовъ въ пользу 
иятежа. обнаруживалюсь даже въ Барабинской степи, гдФ неза- 
додго предть твиъ были роселевы ссыльные; самый Тобольскъ, въ 
то время столица Сибири, находился въ опасности. Предводитель 
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мятежниковъ: Бурцевъ, Михайловский , СергБевтъ ‚ особенно Алфе- 
ровъ, Ковалевсюй, Новгородовъ и БЪаобородовъ, титулуя себя 
есаулами, атаизнаии, даже полковникамя, всюду разсылали Пуга- 
чевске манифееты, захватывали казенную собетвенноеть, грабили 
н убивали всВхъ, остававшихся вЁрными правительству. На Ека- 
теринбургскихъ заводахъ разбили ма1ора Чубарова, овладли кур- 
ганомъ, захватили въ плЁнъ въ Нковской слобод воинскую ко- 
манду; командира оной, капитана Смольянинова, повфсизи, & офи- 
церовъ мучизи и увезаи невзвЪетно куда; послБ надъ слободами 
помянутой Иковекой и Пуховой пили упорныя сражешя еъ отря- 
дани маоровъ Артмана и ОаддЪева, & въ Екатеринбургскомъ 
уВадВ съ отрядомъ ма1ора Гагрина. Словомъ, Сибирь во-вреия 
Пугачевщины (такъ Спбярики называютъ иятежъ Пугачева) не 
только находизась въ опасности мятежа, но и терпЪфаа эту опас- 
ность, и можно смЁло сказать, что, быть можетъ , цЁлая ноловныа 
ея, шли и бол Ъе, подняза-бы знаия бунта, еслибы только губерна- 
торомтъ ея въ то время былъ нс Чечеринъ. Этотъ отличный мужъ, 
котораго не поставляютъ между знаменитыми помощникаии Ека 
терины П,-—вЗроятно, вотому только, что онъ управлаялъ отдален- 
ныхъ краемъ пмперш, —в0-время набравъ изъ крестьянъ и мщанъ 
казаков, вооруживъ жителей Тобольска и других городовъ, дВй- 
ствуя во всемъ быстро, смЁло и умно, и противъ изиВнниковъ 
дозгу, употребляя мфры стромя, успЗаъ въ 1773 и 1714 годахъ 
спасти Сибирь отъ миогахъ золъ. ПослВ этого, кажетея , иЪтъ 
нужды доказывать, что вовсе не лишнее дВло еообщать публик® 
ев. дня касательно Пугачевекаго мятежа. Я, съ своей стороны, 
сообщаю таке матешалы , изъ которыхъ видно, каюмя м$ры уво- 
треблязо и какъ содВёствовало къ погашеню, или, о 
иЪрВ, къ ослаб нию сего иятежа наше духовенетво», 

Изъ статей, похфщенныхъ въ прозихъ церюдическихт, зда 
щахъ къ отечественной истори относятея: О нъкоторыхь 
земекихз соборахз ХИРи ХИН сшольтй , НП. В. Павлова (От. зав. 
Ле Ти 3); Вступлене на преетолб ммтератрицы Анны, П. К. 
Щебальскаго (Русск. вЗстн. .Д® 1); Заяиски Льеа Николдаваииа Фн- 
гельзарфта (№0. и. 4); Псторическея иисьма, С. М. Соловьева 


(159. „АР. 5); Мзг посльднихь юдовв ХУШЁ стольтая, Д. Изовай- 


скаго (Атеней „4 6); Елисавета Петровна 00 восшествия своего 
на вресшоль, 1109 — 1741. Историчеемй очеркъ М. Семевскаго 
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(Русёк. слово „/ 2); Заметаевз, Г. Д. Мордовцева (Русск. дневи. 
„№ Ти 8). | | 

— «О н%которыхъь земскихъ соборахъ ХУГи ХУП стоят». 
— Въ древи!й перюдъ раздБлешя Русской землй между князьями 
Рюрикова. дома, по праву родоваго старфйшинетва, существовали 
разныя народныя собравшя. Они выражали н охраняли въ извЁст- 
ной мВрВ обычвыя права сословй древняго общества: съфзды 
княжесце — права удЗльныхъ князей и областную самостоятель- 
ность, боярся думы--права людей служилыхъ, в ча — права: об- 
щиенъ, церковные соборы-—духовенства, собрашя всхъ сословй, 
рфже созываемыя — права всего общества. Народныя собрашя 
Русскаго союзнаго удФльнаго государства были знаменемъ само: 
стоятельности областной, служилой, общинной, церковной, наконець 
всего народа. Въ этихъ собрашяхъ древнее Русское союзное: го. 
сударство имло иЪкоторыя гарантш какъ противъ чрези$рнаго 
усиления централизащи, такъ и противъ рВэкаго возвышеня од+ 
ного свободнаго сословия ‘на-счетъ другаго. Намъ кажется, что. ва 
Русское союзное государство такъ-называемаго удЁльнаго перюда 
не ся$дуетъ смотр$ть. только съ правительственной стороны ‚съ 
точки зря. однихъ исждукняжескихъ отношений. . Правда, о‘ дЪ- 
лахъ князей сохранилось бодЪе извЗстйй, нежели о жизни людей 
«лужилыхъ, духовныхт., общинныхъ, не смотря на то, й изъ не+ 
полныхъ евф дн открывается, что въ-дЪйствительности ‘и люди _ 
елужильв, особенно бояре, ‘и общины и духовенство’ въ древний 
перюдъ Русской истори не`быхи совершевно-безгласвы. какъ. въ 
подитическомъ, такъ и общественномъ ‘отиошеняхъ. Намъ. могуть 
указать на‘мног1я темныя стороны древней Руси, ва 'нев®жество, 
суев8 ме, рабство.. Мы звакомат съ. этими темными ‘сторона; и, 
очень-хоропю: зная © нихъ, въ то-же время; не забываемт; ‚Что и 
въ средневЁковой западной ЕвропЪ ХТ ХПи ХШ. в$ковъ гобпод- 
етвовали тВ-же общественныя бЁдетв!я , вслВдстве общей нераз- 
витости человЪчества; не забываемь и того’, &то: несвободное ‹со- 
стояне на Руси ‘въ ХУП я ХУШ стоя тяхь ‹ усилалось ‘несрав- 
неёнио-болЗе противЪ. прежняго, а просв$щене ‚ ` завиствованно$ :у 
западной, Европы въ ХУШ и ХГХ взкахъ, съ одной сторовы, сяу- 
жито тщеславной‘ принадлежностью высшихъ клабсовъ, яванябь 
какимъ-то хвастливымт, пустымъ ‘полуобразовашемъ, ‹ съ ' другой 
же — ‘далеко не вскоренило нев$жества и суевьВр!я` народнаго 
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бозьшинетва, Чеху однимъ изъ доказатедьствт, многочисленные 
расколы въ Росси. Русь ХТ, ХИ и ХШ етолЪтШ была невЪже- 
ственна, суевЁрна, опозарена язвою холопства, но вмфстЪ съ тиъ 
обладала самостоятезьностью областною, служилою, церковною, 
общанною. При другихъ ‘обстоятельствахъ она могла-бы вырабо- 
тать изъ себя и друйя Формы жизни, высш!я государственныя и 
общеетвевныя учрежденя, нисколько не отказываясь отъ просвЪ- 
щен!я, отъ баагодВан!И людскости, общежитя , промышаености, 
искусствъ и наукъ. Вл, то врамя, какъ западной Руси суждено 
было сосредоточиться въ аристократическое конститущонное, Ля- 
товское княжество, потомъ соединиться съ конституцщювной шзя* 
хетной Польшей, 'а южной части того-же Льтовскаго княжества, 
Малоросев, тщетно стремиться къ общенародности и самостоя- 
тезьности, Руси восточной, Московской, предстояла другая учаеть, 
Подлавъ пбдъ иго Монголювъ , она должна была возвратить утра- 
ченную оозитическую независимость. Для удачнаго отпора прагу 
—юкочевой, степной Аз1я, Руси восточной пришлось сосредоточиться 
въ сизьное государство Московское съ правительствомъ самодер- 
жавнымъ. Это обетоятельство дало возможноссь осуществиться въ 
Русской общественной жизни Визант!скому понят!ю о государ» 
`ствЪ, коренившенуся въ нфдрахъ правоелавной церкви. Отсюда 
особенный ходъ Русской исторш. Исчезая древняя областная 
союзность, потряслись въ основами стародаван}я обычныя права 
сословй. Съ воцаренемъ Ивана Ш наступаетъ средней , переход- 
ный перодъ Русской истори. Земля собирается воедино; государи 
стремятся сдфзаться тфмъ, чЪмъ ифкогда были Византйеюе им- 
ператоры — самодержавными; гибнетъ независимость послФднихъ 
удаьныхъ князей, самостоятельность Новгорода и Пскова (пра 
Ивая$ ПГ и его сын Васил); ограничиваются обычныя праве 
зюдей служилыхь въ йхъ высшихъ представителяхъ, боярахъ (при 
ИванВ ТУ Грозномъ); закрВпаяются общины не только сельская, 
но и городсвя (ари Федор Иванович, по мысаи Бориса Году- 
нова). Такъ-называемое смутное ‘время. самозванщины и между- 
паретыя (въ начаяВ ХУП вЗка) быдо ‘пройзведено неудачнымт,, 
полусознательнымъ, разногласнымъ стремаенемт разныхъ частей 
в сосзовЙ государетвенныхл, къ, прежней самобытности, наскольке 
то дозволяла современная дЪйствительн0®гь. ВмВшательство ино- 
земдевт, (Шведовъ, особенно Поляковт,) ‚въ: грозное иеждоусоб!е 
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остановило всеобщее волнен1е вт, саиомъ начал. Опасене потери 
политической независимости примирило парты и Финаломъ потря- 
сающей кровавой брани было избрание на царство Михаила Рома- 
нова. Въ государствоваше Михаила и его ближайшаго потомствя, 
древня обычныя права разныхъ сословй совершенно пришыи въ 
упадокъ. Стрлецюе бунты были послВднимт, нестройнымъ отго- 
лоскомъ прежвнихъ безпокойныхъ движенй. При Петр 1 самодер- 
жаше утвердилось на Руси окончательно. ХУШ стол Бтенъ откры- 
вается перодъ вовой Русской истори. Изъ краткаго историческаго 
очерка, нами сдВланнаго › на основании общихъ Фактовъ, воеЁмъ 
болЪе или менфе изв$стныхъ, ясно видно, что среди перодъ 
Русской исторш, время отъ Ивана Ш до Петра Т, есть пора посте- 
ценнаго усиленя централизации упадка, обычныхъ правъ раз- 
_ныхъ государственныхъ областей и сословй. Обычныя ‘орава со- 
елов совершенно преобразовались въ царствован16 Петра Г; до 
ХУШ-же стодтя въ самомъ падени они додго еще сохраняли 
характеръ н$которой самобытности. Земсще соборы, въ которыхъ 
выражались обычныя права’ сословй Русскаго государства сред- 
няго перюда, созывались высшими власъяни, свЪтекими и духов- 
ныии, большею част!ю царемъ, въ смутное врёнмя— боярами, иногда 
ватрархомъ; они были выражешемъ общественнаго мнЪн1я, пред- 
етавляемаго выборнымин разныхъ свободныхъ соелощй; они яви- 
диеь до извфстной степени, подобно государетвенным+ собрании 
древней Руси, охраной сословныхъ обычныхъ правъ и иытересовъ; 
характеръ земскихъ соборовъ былт, не законодательный, & Только 
еовфщательный. Зезеше соборы входили, какъ необходаный , су- 
щественный элементъ, въ составъ старинной Русской государствен- 
ной администращя. Со-времени пхъ установлентя (вЪроятно, во 
образцу церковныхъ соборов, радъ Литовскихъ и сеймовъ Поль- 
скихъ), вс$ цари Руссюе ХУГа ХУП стол пиеколько не думали 
сомн ваться въ ихъ умфстности , принимая къ ев ди практи: 
ческе совфты соборныхъ депутатовъ. Зеясщя думы прекратились 
на Руси съ вопарешемъ Петра 1. Сравнивая земсюе соборы сред- 
няго перюда съ подобными-же учрежденями удфльмой Руси, от- 
крываемъ, что древня государственныя собрашя (княжеске 
` съЗзды, служилыя думы, общинныя вЪча, перковные соборы) 
вроисходили по сословям\.; сходы-же депутатовт всЪхъ. классовъ 
были, повидимому, рЪдки; на земскихъ соборахъ, напротивъ , вы- 
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ступали выборные вефхъ разрядовъ обществя. Вольшая часть 
древнихъ государственныхъ собравшй отличалась характеромъ со- 
вЪщатезьности, за исключенемъ вфчъ вольныхъ городовъ Новго- 
рода и Цскова: то-же совзщатезьное свойство имФаи и Руссюя 
средневковыя государственныя собраня. Общенародностью, со- 
в щательностью запечатлВна была дФятельность думт земскихъ, 
въ противоположность радамъ Литовскимъ и сеймамъ Нольскимъ, 
государственнымъ установленяыит, аристократическаго и законо 
дательнаго значеня. Ближайшее разсмотр$ не нЪкоторыхъ зе 
скихъ соборовъ ХУГи ХУП вЗковъ весьима-любопытно, не смотря 
на всю недостаточность самостоятельности соборныхъ депутатовъ, 
Въ настоящее время врядъ-ли найдется охотникъ до споровъ, ко- 
торый-бы захотфлъ отрицать историческую важность подобныхъ 
установлений. Непрерывный рядъ совфщательныхъ государствен- 
ныхъ собранй средняго перода открывается земскимъ соборомЪъ 
1549 года. Весьма зам чательно, что первый земский соборъ имЗаъ 
мЁсто во распоряжению Ивана 1У, извЪстнаго причуданвоетью и 
страстной необузданностью своего крутаго нрава». 

_Ёъ истор другихъ странъ и народовъ принадлежать с. - 
дуюпия статьи: Воэвращене князя Милоша Обреновича в5 Сербно 
(Совр. „/ 3); 2ямз0д5 изв истори Нидерландов. Правлене чер“ 
цоза Альбы (Библ. для чт. „ЛХ 3); Посльдняя борьба Чернозорцевь 
с5 Турками (14. / 3); Западная Европа в5 дофеодальную эполту. 
Очерки сравнительной истор политическихъ узрежденй и с0- 
словныхъ отношенй Франщи, Ангии и Германи, Г. В. Вызин- 
скаго (Русек. вЪстн. ./ 2, 4, 7); Публичныя лекщши проф. Стасю- 
девича о провиншальном5 быть Франши, при Людовикь МТ, А: 
(159. .Л> 4); Дневнике 1-жи Дальримпль Элмоть, съ Анг. (Азтен. 
Л 3}; Нравы Фраицузскао дворянства в5 ХИ столюти, СЪ 
Фраип. (1514. „/ 4); Князь Меттернихь, К. Т. (№4. Л 5 в 6} 
Гезуиты до 1взуитовв, М. Касторскаго (Русск. слово „/> 2); Оре- 
торская дьлтельность Маколея, г. БлагосвЪтлова (№. „47 3); 
Развитие зосударства вз Германи, Аюшлн и Франши, БидерманА 
(Моск. вЪд. „Л 1, 4, 6, 10 и 17); Имтераторскй Римь. По описа- 
щямъ очевидцев (№9. Л 48, 57 и 84); Юланз-отступникз. 
Исторычесый очеркъ (114. „1 72}; Аарень Бурз. Эпизодъ изъ ие- 
торш Соединенныхъ Штатовъ (№4. ./ 73 и 75); Исторя `Фы- 
липпа И, соч. Прескотта (Па. „ЛР 81) Исэпорически очерк судеб 
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Итами сз конца ХУПТ столъьтил. А. Н. (Па. „ЛР 85); Взалядв на 
исторгю Сербзи послюднихь 60 льтэ.(Вил. вЪстн.:./42 Зи 4); Ви- 
денское епископство (4. „Л 16); Оцчеркь Сербскаго. вопроса, —ова 
(Одесск. вЪстн. ./ 8); Открыте Китая, В. П. Васильева (Русск, 
дневи. „/ 82, 83, 84 и 35). 

Въ Изв ст1яхъ ИмцЕРАТОРСКАГО археологическаго Об- 
щества (вып. 6) помЪщены: Матералы для истори иконъ и ико- 
нописаня: О древнем наперсном5 мтъдном5 образтъ, вв библлютекть 
Александроневской лавры, 0. архимандрита Макарля; Икона святи- 
тедя Николая Чудотворца, в5 Новгородеком5 Николаевском 0д60- 
рянскомь собор, его-же; О возобновлеми иконы Зпамешя Божлей 
Матери в5 Новородском5 Знаменском5 соборь, в5 1640 2., его-же; 
Старинныя иконы в5 Тобольской епархии, Н. А. Абрамова; Перуч- 
ная запись Вязниковскить посадскитз людей по иконописиь Поно- 
маревгь, 1704 »., П. И. Савваитова; О том5, что в5 Вологодскома 
Софийскомь соборь в5-старину совершался чин пещнаго дрйствтя, 
Н. И. Суворова; Рлдная запись о приданом5 с5 оцьнкою вещей, 
1641 г., его-же; Опись стариннаго дворянскаго имъшия вв ХИИ 
столдтьтим (1671 г.), его-же; Собрашя отдъленгй Русской, Славян- 
ской и восточной артеололи; Каменных бабы в5 С. Шетербурть ‚ С. 
И. Гуляева; Новъйиия находки монет в5 разныть зубернять. 


УШ. Языкознаниге. 


Въ Изв ст1яхъ ИмпЕеРАТОРСКОЙ зкадем!и наукъ по от- 
дВн!ю Русскаго языка и словесности пом щены: Сльды гла- | 
золицы-65 памятникат5 Х ввка, И. И. Срезневскаго (том. УП, вып. 
У, листы 22—24); Записка о фотографическихв снимкахь П. И, Се- 
вастьянова, И. И. Срезневскаго (119.); Письмо кб редактору, архим. 
Саввы (114.); Имсьмо кз редактору, А. Ф. Гильфердинга (114.); За- 
мъчаня о первоначальном курстъ Русскао языка, И:. И. Срезнев- 
скаго; О Русском полнозгласти, П. Лавровскаго (114.); Из5 словаря 
Русскит5 синонимз, И. И. Давыдова (том: УП, вып. Г, дист. 1—5); 
О нарьши Померанскихь Словиниевь и Кашубовь, А..0. Гильзер- 
динга (114.); Прибавлеше кз 1-й части грамматики Славянской, 
А. Х. Востокова (№14.); Записка о языкь Русскить повременных: 
издаюви. Из5 письма кз редактору (1№14.); начало 2-го тома ее 
_ мо-Славанскаю словаря, А, Х. Востокова, о 
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— «О нарёчш Понеранскихъ Словинцевъ и Кашубовъ». — «На 
южномъ берегу Балт!йскаго моря, на западъ отъ низовьевъ Вислы 
сохранились до-сихъ-поръ населения Славянъ. Это посдВдн!е остат- 
ки н%Вкогда великаго и славнаго народа, который въ-течеше мно- 
гихъ столЪт!й отстаиваль свою народную независимость и свое 
непокорное язычество отъ напора всей Германской имперш. Те- 
перь потомки этого воинственнаго племени скрываются въ песча- 
номъ и болотистомъ захолустьВ, куда р8дко заглядываетъ путе- 
шествениикъ. Позяки и НЪицы называютъ ихъ Кашубами; сами 
они себя называютъ «Кашеби» (единств. ч. Кашеба), выговаривая о 
за уу—а въ н8которыхъ, наиболВе отдаленныхъ и глухихъ м$- 
стахъ, сохранизось у нихъ древнее народное имя Словинцевь. Ка- 
шубы и Словинцы Прибалт!йсве занимаютъ сЗверную и западную 
половину Гданской области (Ведлегипозбежтк ПОап21=), составляв- 
шей н$когда Польское поморье, и восточную часть Кослинской 
области (Ведегипо2ехек СосзПа) въ Померании. Въ Гданской об- 
ласти они насезяютъ сплошь округи Вейеровскй и Картузекй 
Первый составаяетъ сфверную оконечность этой области и приле- 
гаетъ съ сфвера и запада къ морю; къ востоку граничитъ онъ съ 
Померанею, къ югу съ Картузскимъ округомъ; это главное средо- 
точе Кашубовъ. Только юго-западная оконечность его, около стан- 
ци Кадцъ, въ двухъ миляхъ на сВверъ отъ Данцига, занята Н$м- 
цами. Картузеюй округъ принадлежитъ весь Кашубамъ, кромЗ н$- 
которыхъ Н3мецкихъ колон, водворенныхъ въ средин$ его, око- 
10 Колпина, и на запад около Пржеязна (ВВеш{е]а). НЗкоторыя 
деревни на окраин Данцингскаго округа, прилегающей къ округу 
Картузскому. На югъ отъ Картузскаго округа, округъ Косцержиа- 
сюй занятъ Славянами, но тутъ Кашубская р$чь мало-по-малу 
сливается .съ БВеликопольскою. СЗверная и западная половина 
этого округа принадлежить боле Кашубскому говору, южная 
_и восточная— Польскому. Въ самомъ город Косцержан® особенно 
зам тно это сияне: онъ какъ-будто находится на пограничной 
картВ обоихъ нарфч. Лежащй на юто-востокъ отъ Косцержин- 
скаго округа, округь Старгардеюй уже чисто-Польскй (за исклю- 
ченемъ НЪмецкихъ поселен!й; но на юго-западъ, въ округВ Хой- 
ницкомъ (СопЁ2), черта Кашубской р$чи, хотя уже теряющей все 
боле и боле свои особенности, тянется далеко къ югу, до сама- 
го города Хойницы. Мы опредЗлили такимъ образомъ восточную 
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и южную границу Кашубовъ; опишемъ теперь западную границу 
идя съ юга, отъ Хойница, на сЪверъ. Кашубы зацимаютъ сЗверо- 
западную половину Хойницкаго и прилегающие къ нему съ запада 
приходы Конаржинсюй и Боржаяковскй Челоховскаго округа. За- 
тЪмъ мы изъ западной Пруссш ветупаемъ въ Помераню. ЗдФеь 
Кашубамъ недавно еще принадлежалъ юго-восточный уголь, имен- 
но округъ Бытовсюй, но только слабые остатки ихъ сохравидись 
танъ (впрочемъ, почти во всфхъ деревняхъ этого края), ежеднев- 
но исчезая. На сЗвер$ отсюда, въ округ Лауэнбургскомъ, Кашу- 
бы живутъ въ узенькой окраин, прилегающей къ западной Прус- 
си, именно въ деревняхъ: Ракитке, Глеснище, Вучковх, Шемеро- 
вице, Буковина , Лебунье, Вусево, Попово, Дзенцелицы, Восфкъ, 
Ловчъ, Ежево, Парашено, Божеполе. За Божеполемь НЁмецая по- 
селеня достигаютъ до самой границы западной Пруссши и зани- 
маютъ пограничный съ ней Померанскй приходъ Свислено. СЪ- 
верн$е опять находимъ 'двЪ пограничныя Померансюя деревуш- 
чи, Бисмаркъ и Ребинке, въ которыхъ еще уцаЪза Кашубская 
р$Ъзь. ДазФе на. сЪверъ, пограничный приходъ Гнфвинсюй сдЪлал- 
ся совс$мъ Н3Змецкимъ; но въ самомъ крайнемъ на сЪверо-вос- 
токъ приход Померанскомъ, ОсЁкскомъ, на прибрежь$ Балхтй- 
скаго моря, еще живетъь Кашубсюй языкъ, именно въ деревняхъ 
Осзкъ, Старбенино, Слухово, Вержхуцино, БЪ2огоро и Пьосница. 
Отсюда мы должны поворотить на западъ и найдемъ Кашубскую 
р$чь въ прибрежной полосВ, тянущейся на западъ до Горднен- 
скаго озера: это сВверная, приморская часть цВлаго Лауэнбург- 
скаго и восточной половины Столискаго округа. Ширина этой по- 
10сы—отъ полумизи до двухъ и двухъ съ половиною миль отъ мор- 
окаго берега. Числа Кашубскаго народонаселен1я опредЗаить незь- 
зя. Полагаютъ однако, что Кашубовъ (со включенемъ Кабатковъ. 
и Словинцевъ, которыхъ, впрочемъ, едва-ли наберется двЪ или три 
тысячи, сохраняющихъ еще природный свой языкъ) должно счи- 
тать около 200,000, можетъ быть нфекоаько больше. НарЪ че, на 
котромъ говорятъ эти посл дне остатки Прибалт!йскихъ Сзавянъ, 
имЪетъ наибол$е сходства съ Польскимъ языкомъ. Мы имфемъ 
также въ разныхъ письменныхъ памятникахъ н$которые облом- 
кп нарфчя Славянскаго населен!я, жившаго въ-старину на Эльб$ 
и въ западной части Балт!йскаго поморья. Обломки эти показы- 
ваютъ, что языкъ прежнихъ Славянскихъ обитателей Мекленбур- 


“г 


ГАЗЕТЪ И ЖУРНАЛОВЪ. 185 


* 


ги, Бранденбурги и Люнебургскаго Вендланда близокъ былъ къ 
типу Польской р$чи, но имВлъ также свой характерпстическвя 
особенности. Это свидфтельство признаковъ лингвистическихъ, 
подкрЗпяемое разными историческими хактами, наводитъ на мысль, 
что Польсюй языкъ и языкъ Прибазтйскихъь Славянъ составля- 
ди одну общую вЗтвь Славянской рёчи—вЪ$твь, которую можно на- 
звать Ляшскою, и что вфтвь эта раздЪлялась на два нар ч1я— 
Польское и Прибалтийское, точно такъ-же, какъ напр. Русская вЪтвь 
разд$лилась на нарЪч1я Великорусское и Малорусское. Языкъ Ка- 
шубовъ и Померанскихъ Словинцевъ есть посяВдн!й живой оста- 
токъ ПрибалтАйскаго нарЪ‘!я, объемъ ктотораго въ средше в%ка 
былъ по-крайней-мЁрЪ ровенъ объему нар$чёя Польскаго, но ко- 
торое несчастныя обстоятельства мазо-по-малу стерли и стираютъ 
съ лида земли. Потому мнЪв!е, господствующее въ образованномъ 
классЪ туземцевъ, будто Кашубское нарфч1е есть лишь искажен- 
ный Польсвй языкъ, совершенно ложно; это то-же самое, какъ ес- 
зябы кто-нибудь сталъ увфрять, что МазороссйсюЙ языкъ есть 
испорченный Великоруссюй. Но мн$н!е это легко могло составить- 
ся и весьма извинительно. ДЪзо въ томъ, что Прибаатийское на- 
р че угасзо въ тзхъ краяхъ, гдЪ оно должно было имЪть всю 
полноту своего своеобразнаго типа, т.-е. на берегахъ Эльбы и въ 
западной части БалтИйскаго поморья; мы его знаемъ только въ м%- 
стахъ, гдё оно граничитъ съ чистымъ Польскимъ языкомъ и гдф, 
естественно, въ говорЪ народа слышенъ переходъ къ этому язы- 
ку. Представьте себ Мазороссйскую р$чь исчезнувшею вездф, 
кромЗ какъ на пограничной черт съ Великорусскимъ племенемъ 
напр. на рубеж Курской и Черниговской губерн!й;° въ такомъ 
случаЪ трудно было-бы представить себ своеобразный таоъ это- 
го языка и освободиться отъ инфн1я, что тамошняя р$чь есть 
только искаженный м$стный говоръ. Постепенное приближене къ 
Польскому языку слышится, можно сказать, на каждомъ шагу Ка- 
шубской земли, по-мЁВрЪ того, какъ подвигаешься оть запада къ 
востоку и отъ сЪвера къ югу. Потому нфтъ никакой возможности 
опред лить, такъ сказать, нормальный типъ Кашубскаго нарЪч!я, 
или можно это сдВлать только условно, принявъ говоръ одной ка- 
кой-нибудь м$стности за норму, какъ пытался Цейнова въ издан- 
ныхъ имъ Кашубскихъ книжечкахъ. Онъ принялъ за норму рЁчь, 
господствующую въ его родин%, въ сЪверной приморской части 
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Вейеровскаго округа, въ западной Прус; но эта норма гораздо 
ближе къ Польскому языку, нежели говоръ Кашубовъ и особенно 
Словинцевъ въ Померании, и гораздо дальше отъ него, нежели го- 
воръ Кашубовъ въ южной части Вейеровскаго и въ Картузскомъ 


и Косцержинскомъ округахъ. Говоръ жалкихъ рыбаковъ и посе-. 


лхянъ, живущихъ около Гордненскаго и Лебскаго озеръ въ Поме- 
ранш и носящихъ назваше Словинцевъ и Кабатковъ, особенно лю- 
бопытенъ тВмъ, что въ немъ представзяется это нар Че съ наи- 
боле своеобразными чертами. Если можно искать какого-нибудь 
опредЗленнаго типа въ угасающихъ остаткахъ Прибалтийскихъ 
Славанъ, то должно брать его именно въ деревняхъ Шомеран- 
скихъ Словинцевъ и Кабатковъс. 

Въ прочихъ перюдическихъ изданяхъ по части языкознан!я 
мы встр$тили слВдующ/я статьи : Нюмецкай словарь братьев Грим- 
мов5, Ю. К. Фелькеля (Атен. „ЛР 5); Сльды злаюлицы в5 десятом5 
втъкъ, И. И. Срезневскаго (ИзвЗст. Имп. арх. Общ. вып. 6); Сбам- 
эженае Греческой монозраммы на крестать «Т. К. П. Г» со Сла- 
вянскою «М. А. Р. Б.», Г. С. Дестуниса (114.). | | 
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ЕСТЕСТВЕННЫХЪ НАУКТ. 





0 РАЗМНОЖЖИТИ НАСЗКОМЫТЗ. Дюмериля`(1). — Дюмериль приготов- 
ляетъ къ изданю большое сочинен!е о насфкомыхъ, подъ заглав!- 
-емъ «Аназитическая энтомолог!я», извлечен!я изъ котораго онъ 
члталъ въ Парижской академи наукъ. Познакомимъ читателей съ 
однимъ изъ этихъ интересныхъ извлеченй—о размножени насф- 
комыхъ: 

«Самое важное изъ отд$ленй, образующихся въ животныхъ, 
есть безспорно то, которое служитъ для распространеня жизни и 
дая воспроизведен!я недлимыхъ совершенно сходныхъ съ ними, 
или дфлающихся такими впосяВдств!и: между живыми существами, 
особенно у насЗкомыхъ, возродительное отправлене подвергается 
самымъ разнообразнымъ видоизм$неншямъ, чрезвычайно-интерес- 
нымъ для изученйя. | 

«Восходя къ началу живыхъ существъ, или, въ-частностия, одно- 
го изъ нихъ, мы доходимъ до пары недЗлимыхъ различнаго пола. 
Нисходя въ ряду поколБн! , мы наАходимъ только прогрессивное 
развит!е того-же вида или тзхъ-же видовъ. Сл довательно воспро- 
изведен!е органическихъ существъ есть только послЁдовательное 





(1) Сошриез гепдиз 11 ауг! 1859. 
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расширен!е видовъ, гд первыя существа совершенно-тожеетвен- 
ны съ тЬми, когорыхъ мы видимь теперь. Таким образомъ исче- 
зають сами собою мнЪн1я о произвольномъ зарожденш, о состав- 
чяющихся зародышахъ, и остается только одна неизмЗнная исти- 
на, выведенная изъ опыта и наблюден1я: всякое живое существо, 
хорошо-организованное, воспроизводитъ себЪ подобнаго. 

«Физюлогъ, отыскивая первыя причины зарожден1я, находить 
ихъ вт, отдБаении ‚ которое происходитъ отъ изаишка жизни, отъ 
избытка питан!я надъ потребленемъ движенями и возрастанемъ. 
Анатомъ, изучая организацлю частей, назначенныхъ для этого 
особеннаго отправлен1я, видитъ тозько снаряды, способные извле- 
кать, выд зять изъ недЁлимаго , или содержать въ себ$ н$сколь- 
ко времени жидкости, которыя впослВдетв!и одушевятся и будутъ 
наслаждаться собственною , отд$льною жизню. Натуралистъ, кро- 
м$-того, подмЪчаетъ разницу вт наружномъ видБ самцовь и са- 
мокъ; обращая особенное внимане на изучеше нравовъ, онъ на- 
блюдаетъ Факты, которые происходятъ во-время -оплодотвореня 
и во-время воспроизведен1я породы. 

«Пусть-же вс тавя изса$дован!я бросятъ нфкоторый свЁЪтъ 
на это важное отправлете,.-на это начало жизни, которыя, пови- 
димому, уже существовали въ жидкости! 

«Ве предварительныя явзен1я возродительнаго ‘акта должно 
‚ разсматривать, какъ стимулы, необходимые для отдВлевя зароды- 
шей. Напомнимъ о н$Зкоторыхъ изъ нихъ, изаоживъ подробности 
обстоятельствъ, которыя возв$щаютъ у самцовъь и самокъ время 
оплодотворенля. | | 

«Классъ насЪкомыхъ изъ всего животнаго царства безспорно 
представляетъ боле всего видоизмнен! и особенностей въ-от- 
ношен1и возрожденя, по-причинЪ огромнаго числа и разнообразя 
Формъ недФаимыхъ, его составляющихъ. Что можетъ быть, на-са- 
момъ-дБаЪ, удивительнфе перехода животнаго изъ одной Формы 
въ другую, этой нев$роятной перем$ны въ наружномъ вид и въ 
строении существа, которое сдфлается столь отличнымъ отъ того, 
чЁмъ оно было прежде, не переставая однакожь быть самимъ со- 
_ бою! ЗдФеь, кажется, превращене видоизмняется для каждаго 

отряда, для каждаго рода, измЁняются образъ жизни, наклонно- 
сти, привычки, свойственныя каждому виду, и въ-особенности ин- 
стинктт, въ любви и въ способЪ, которымъ производится сбаиже- 
не половъ». 
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«НасЗкомыя, какъ и вс животныя, когда засльшатъ въ себЪ 
могучий годосъ природы, поведВвающий воспроизведеше и сохра- 
нее природы, обнаруживаютъ потребность и изъявляютъь жела- 
не полонаго сближен1я; они стараются взаимно сообщить свои же- 
лантя и дать знать о своемъ присутствии на большое разстоянте: 
Одни изъ яихъ помощию снарядовъ, которые мы описали, говоря. 
0 звукахъ, ими издаваемыхъ, и помопйю органовъ, которыми ихъ 
одарилъ Создатель, кажется, тозько съ этою цфию издаютъ и по- 
вторяють вдали свои пЪени любви, во мракВ и тиши ночей. Дру- 
г1я, й чаще всего самцы, выставаяють на показъ свои ярюе ме- 
таллическе цв$та и кокетзивыя украшен1я и обнаруживаютуъ свой 
полъ богатствомъ красокъ и блескомъ своихъ крызьевъ. Иныя за- 
ставляютъ свЪтиться ФосФорическимъ или электрическимъ св3- 
томъ нзкоторыя части своего тБла и такимъ образомъ привалека- 
ютъ вниман1е пола, помощи и поддержки котораго они желаютъ. 
Многе испускаютъ въ воздухъ испареня, обнаруживающя ихъ 
присутстше и заставляющя желать ихъ приближен1я. Вс им ютть 
свои знаки, свой телеграхичесвй языкъ. р 

«Такимт, образомт, говоря о голос наскомыхъ, или, лучше, о 
звукахтъ, которые они издаютт, мы сказали, какъ необходимо при- 
сутстве и отправлене органа сзуха для этого акта жизни. Вотъ 
еще н$сколько примЗровъ. У жесткокрылыхъ, убЗгающимъ св$ та, 
‘какъ напр. у мЁдняковъ (В1арз), пименй, у которыхъ т$ло толетое, 
походка медленная, надкрыжя сроспияея, и которыя ся дователь- 
во лишены способности зегко переноситься на мета, гдВ ихъ же- 
ланя могли-бы быть удовлетворены, почти вс самки имЪютъ 
снарядъ, состояпий изъ пучка твердыхъ волосковъ, противъ ко- 
тораго находится упругая роговая пластинка, способная издавать 
звукъ вез дстые потрясен1й, производимыхъ перем ннымъ движе- 
немъ, такимъ образомъ она всиолняетъ роль кожи на барабан. 
Когда самка начинаетъ тереть щетку изъ волосковъ о какой-ни- 
будь твердый предметъ, то отъ этого трен1я происходитъ доволь- 
но сильный звукъ. Тогда выходятъ изъ своихъ темвыхъ уб?- 
жищъ самцы, которые, не смотря на свою медленность, не оста- 
ются глухи къ этому призыву и къ сильнымъ потребностямъ, имъ 
возбуждаемымъ. . | 

«При подобвыхъ-же обстоятельствахъ и съ тою-же цию, из- 
даютъ очень странные звуки почти всф виды жуковъ-древоточ- 
цевъ внутри деревъ, которыя они проточили. Совершенное насз- 
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“ 
комое, плотно-приставшее лапками къ стфнвамъ мины или гале- 
рей, которую оно пробуравизо, сообщаетъ своей голов очень бы- 
строе движение; оно ударяетъ такимъ образомъ черезъ н$которые 
промежутки, начиная разъ 5 или 6, и пропзводитъ звуки тикъ- 
такъ, которые сравниваютъ со стукомъ карманныхъ часовъ; 
потомъ остается нфкоторое время неподвижнымъ, и если никто 
не выходитъ изъ сосЪднихъ отверстий, то переходитъ на нЗкото- 
рое разстояне и снова начинаетъ это дрожательное движенге. 
ВЪроятно, подобнымъ-же намБренямъ должно приписать тВ сла- 
бые звуки, которые народное суевзрле назЗываетъ часами смерти 
и приписываетъ маленькому термиту, известному подъ назван!- 
емъ ясной вши. 

«Мы приводимъ примфры звуковъ, происходящихъ только отъ 
волнен!й, передаваемыхъ внфшними тфлами; но нфкоторыя насЗко- 
‘мыя могутъ сами собою производить звуки, которые дФлаются 


‚ очень скучными по ихъ продолжительности и однообразю. Мы 


уже описали органы, вазначенные для этого употреблевя , у куз- 
нечиковъ, сверчковъ, саранчи, говоря объ отправлени дыхан!я 
нас комыхъ. 

«Нетерп$ливая потребность воспроизведен1я обнаруживается у 
того и другаго пола многими другими способами; они относятся 
ко всЁмъ чувствамъ. Мы уже показали различные случаи, въ ко- 
торыхъ она съ настоян1емъ умоляетъ органъ слуха. Иныя изъ на- 
сфкомыхъ, какъ только наступятъ сумерки, заставляютъ издали 
любоваться своими св$точами любви, если можно такъ выразить- 
ся. Эти болЪе или менфе блестяще Факелы обозначаютъ ихъ су- 
ществован!е въ пространств. Н$которые виды жаркихъ странъ 
полудня обладаютъ въ высшей степени способностью издавать 
свЪтъ. Мнопя прыгунки, свЪтоноски, наши свЪтяпиеся червячки 
принадлежатъ къ этой категор1и; но м$сто органовъ, издающихъ 
свЪфтъ, неу всВхъ одно и то-же. ЗдЪсь это пятна, или прозрачныя 
пластинки, которыя лежатъ по бокамъ или на корсетик$; тамъ огонь 
выходитъ изъ продолжен!я лба; тутъ отдфлеше свЁ та происходитъ 
на конц брюха, наконецъ нзкоторыя тысяченожки блестятъ +ос- 
Форическимт, или электрическимъ свЪтомъ на всей своей поверхно- 
сти: но это случается только въ эпоху воспроизведен1я, такъ-что 
это особенное и возбуждающее проявлене можно разсматривать, 
какъ стимулъ, необходимый для отдЪлен1я зародышей». 

«И такъ только въ эпоху, когда насВкомыя сдВлались способ- 
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ными къ размножен!ю, всегда въ одно и то-же время года, они 
украшають своимъ свЪтомъ театръ природы. Въ-особенности без- 
крылыя самки Ивановыхъ-червяковъ нашихъ странъ доказываютъ 
настоящую цВль или поводъ этой Фосфоричностн. На-самомъ да, 
не достойна-ли безконечной предусмотритезьности способность этой 
будущей матери, сдЗлавшейся безсизльною велЁдстве чрезмВряиа- 
го развит!я многочисленныхъ яицъ въ ея брюшной части, привие- 
кать къ себЪ особенвымъ средствомъ легкихъ и подвижныхъ сам- 
цовъ, которыхъ быстрый полетъ направзяется прямо къ ней бле- 
скомъ этого особеннаго маяка? Поэтому блестящий свЪтъ самки 
дЪлается живЪе и страстифе при приближени самца. Часто даже 
у нЗкоторыхъ видовъ свЗтлякомъ, самецъ обнаруживаетъ свое 
присутстве, разбрасывая въ воздухВ нЪсколько отдЗльныхъ 
искръ. Но какъ-скоро оплодотворен!е совершилось, огонь гаснетъ, 
органы теряютъ свой блескъ; они сдлались уже ненужными: по- 
требность природы удовлетворена. | 

«Мы не можемъ хорошо опред$лить, какъ мы сказали, свой- 
ство запаха или испаренй, испускаемыхъ н$зкоторыми .насБкомы- 
ми въ эту эпоху ихъ существован1я; но положательно извЪстно, 
что мног1я изъ нихъ издаютъ запахъ. Мы привели весьма зам ча- 
тельные прииЗры этого, говоря объ орган обонян1я, и не думаемъ, 
чтобы нужно было ихъ повторять зл.Ъсь. 

«Все вычисаено, все предусмотр$но въ строенм насЁкомыхъ, 
чтобы актъ воспроизведеня совершился безъ затруднений. Гово- 
ря объ устройств половыхъ частей, мы показали, что мягке муж- 
ске органы обернуты трубкою изъ многихъ твердыхъ частей, со- 
ставляющихъ подвижныя и растяжимыя заслонки, которыя слу- 
‚жатъ дая введеня безъ всякой потери и для направленя оплодо- 
творяющей жидкости въ женске органы; мы показали различныя 
видоизмВнен1я въ ФормЪ и положени ‚ иногда необычайномъ , на- 
ружныхъ мужскихъ и женскихъ органовъ. 

«Чаще всего, какъ мы сказали, полы отдЪфльны и находятся 
на недфлимыхъ , которыя у одного и того-же вида бываютъ пно- 
гда весьма различны по Форм, величинВ и цвЪту. Относительное 
чисз0 самцовъ и самокъ также очень изиФняется. Весьма рЪдко 
насфкомыя живутъ попарно, соединяясь въ настоящую семью для 
общаго житья и для воспитан!я дзтей, которыхъ они почти нико- 
гда не видятъ живыми. Вообще самцы не заботятся объ устрой- 
ствЪ гвфздъ и не обнаруживаютъ предусмотрительности матерей. 
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которую он выказываютъ въ попеченяхъ положить свои яйца 
въ безопасное мЪсто. Только самки одарены удивительнымъ ин- 
стинктомъ, который управляеть ими, когда он довБряютъ обманомъ 
развит1е своего потомства другимъ видамъ, или когда он кладутъ 
свои яица въ такя мБета или въ так!я вещества, которыя лучше всего 
пригодны для житья и для первоначальной пиши личинокъ, питаю- 
щихся часто совершенно иными веществами, ч$мъ совершенныя 
насфкомыя. Нельзя не удивляться такимъ заботамъ и такой пред- 
упредительности, которыхъ мы не забыли выставить на видъ. 

«Много случаевь многобрач!я представляется намъ въ обоихт 
полахъ; изъ перепончато-крылыхъ, у пчелъ, осъ, муравьевъ и у 
термитовъ изт, сВтчатокрыдыхъ. Въ этихъ республикахъ, рож- 
дается, или, лучше сказать, развивается извфетное число недфли- 
мыхъ, заранфе обреченныхъ бесплодю, какъ полагаютъ, всаЗд- 
стве питан!я, недостаточнаго для совершеннаго развит!я поло- 
выхь органовъ. Въ н5которыхъ изъ этихъ родовъ, возродитель- 
ною немочью поражено множество самокъ, которыхъ принимаютъ 
за средня недлимыя, потому-что он не им$ютъ внЪшнихъ ор- 
ганоръ, позволяющихъ сближене позовъ, во он одарены инстинк- 
томъ матерней любви. Он посвящены исключительно Физическо- 
му воспитан!ю дЪтей; на однВхъ лежатъ общ1я заботы, которыхъ 
требуютъ жилище, питан1е всего роя и заготовлене для него при- 
пасовъ; другя привязаны къ одной или нЗеколькихъ плодород- 
нымъ самкамъ, какъ преданныя кормилицы, и берутъ на себя всЪ 
заботы истинной матери; посаЗдняя не участвуетъ даже въ по- 
печеняхъ о безпрерывныхъ и нетерпящихъ отлагательства нуж- 
дахъ личинокъ, которыя одолжены ей своимъ существованемъ. 

«Легко видЪть, что вс эти насфкомыя должны жить въ мно-, 
гочисленныхъ обществахъ; они доставляютъ намъ возможность 
наблюдать странные союзы, которые мы можемъ назвать вст 
съ ботаниками, по Линнею, какъ нВкоторые сроетнопыльниковые 
цвфты, или полеанорей монозиней (т.-е. множество самцовъ на од- 
ну самку): таковы пчелы въ нашихъ ульяхъ, н8которыя осы, му- 
раньи, термиты, или полизинаей (т.-е. множество самокъ на одного 
самца), таковы нфкоторые шелкопряды (ВошЪусез), даспароты, 
или еще р®же, монешей (одна и та-же пара, живущая въ одномъ 
и томь-же жилищф). 

«Самцы по ‘большей части- меньше , живЪе, а, ч$мъ 
самки; форма и длива усиковъ , цв®тъ крыльевъ, разм$ры глазъ 
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особенно измВняютса у нихъ; есть также разлище въ строенш 
свободнаго конца брюха, гдВ у самцовь помЪщены поздовые о]ррга- 


ны, а у самокъ органы для каздки ниць, принороваенные, смотря 


по даннымъь обстоятельствамъ, самымъ благоприятным дая 00. 
с2Вдующаго развит1я яицъ. Такимъ образомъ самцы муравьев, 
кошенили, травяныхъ вшей и н$которыхъ травоядныхъ жуковъ 
чрезвычайно-тонки сравнительно съ самками, которыя огромны и 
бездВйственны. Въ-особенности ихъ усики подвергаются значи- 
тельнымъ видоизм 8 мямъ. Стоить только привести въ прим фръ 
дриллы, рипихоры, халены и пр. Есть даже насЪкомыя, у кото- 
рыхъ самки совсВмъ безъ крыльевъ, тогда-какъ у самцовт, эти 
органы весьма развиты ‚. каковы напр. дорилы, психеи и иноже 
ство другихъ. 

«Чаще всего самцы погибаютъ почти въ тотъ-же моментъ, 
какъ только потеряютъ наружные половые органы, что случает- 
ся посл половаго сбаиженя, потому-что эти органы могутъ слу- 
жить только разъ, и, сдБаавшись ненужными, остаются и удержи- 
ваются въ тЪлВ самки. Точно такъ-же, какъ въ растен1яхъ, тычин- 
ки завядаютт, и опадаютъ вмВ ств съ лепестками посл опзодотворе- 
н!я пестика, который развивается вт, плодъ, живущий до зрЗзости с%- 
менъ; мы видимъ, что самка насЗкомыхъ живетъ до кладки яицъ. 

«Кажется, что только во время возрастан1я или когда насВко- 
моо было еще въ-состояни личинки, выработываются соки, кото- 
рые могутъ служить для дла возрожден!я: ибо хотя только въ 
посяЁ дней хормВ своей жизни эти мелюя животныя могутть пере- 
дать или получать родъ орошенгя, распространяющаго жизнь, но 
матерлалы для этого приготоваялись заранЗе и отлагались вт,-за- 
пасъ для того, чтобы дЪль природы, которая есть непрерывное 
продолжеше вида, была достигнута, и для того, чтобы былъ вы- 
полненъ послВдн! актъ индивидуальнаго существованя. — 

«Какъ-скоро насВкомое перестаетъ рости въ видЪ личинки, и 
когда оно готово надВть оболочки посяБдней Формы, подъ кото- 
которою родители передали ему существоване, оно уже до того 
окончено и. совершенно внутри, что не иметь нужды въ пищ и 
часто даже лишено возможности принимать ее. Но оно можетъ 
съ этого времени, смотря по полу, сообщать или подучать жидко- 
сти, которыхъ тЪсное соединене необходимо для передачи всей 
дфятельности жизни. 

«Издищекъ А лЬНОВ ааа ОС ‚ кажется, отлагаетъ 
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„нзкоторыя изъ существенныхъ частицъ пищи въ особенной жир- 
ной ткани, которую мы постоянно находимъ въ посл днемъ воз- 
раст гусеницъ и личинокъ, и которая исчезаетъ у нимфъ и ку- 
колокъ. Этотъ драгоцЁнный запасъ питательныхъ веществь быдъ 
отложенъ для болВе или менфе продолжительнаго сна, во время 
котораго они всасываются и по большей части переносятся во вну- 
тренн!е половые органы. Эти вещества должны служить не толь- 
ко къ сохранен!ю недЗлимаго, но и къ воспроизведению породы. 

«Когда соединене половъ состоялось, главная и окончательная 
цВаь существован!я недфлимаго достигнута. Возрожден!е есть но- 
слВдн!й актъ жизни насЁкомаго. Оно ускоряетъ конецъ своего су- 
ществован!я, повинуясь необходимости, вложенной въ него приро- 
дою: принимаетъ окончательную Форму, совокупляется, несетъ 
яица и умираетъ. Вотъ послВдн!я Фазы существован1я, и совер- 
шенныя и оконченныя въ иЗсколько часовъ у поденки, цв$точ- 
ницы, веснянки, нас$комыхъ, — которыя жили въ другой Форм 
два или три года, не имЪя въ это время другихъ страстей, дру- 
гихъ желан!й, кром$ заботъ о собственномъ сохранени и кромЪ 
удовлетворен!я нуждъ питательной жизни. = 

«Известно однакожь, что самки нЁкоторыхъ наскомыхъ не- 
сли плодородныя яица, хотя и были помфщены въ такихъ услов!- 
яхъ, что не могли имЗть сближетя съ самцами. Очень хорошо из- 
саЪдованъ и утвержденъ Фактъ многихъ посл довательныхъ ря- 
довъ рожден въ род травяныхъ вшей (Арб3). Это одинъ изъ 
странныхъ случаевъ, которые Оуэн5 предложилъ разсматривать, 
какъ явлен1е рожден!й дВвственными самками, партеногенезист (Гл- 
сша зте сопспЪ Ци) и которые Зибольдь и друте натуралисты наблю- 
дали много разъ у самокъ нЗкоторыхъ чешуекрыдыхъ, каковы шел- 
копряды, психеи и бражники, именно бирючинные и тополевые. 

«Наблюдали также у разныхъ нас$комыхъ настоящЙ герма- 
Фродистизмъ. Это были болВзненныя уродлиности. Такъ у нЗко- 
торыхт, бабочекъ, у бражниковъ, у Фаленъ, у которыхъ самцы 
часто имБютъ друпе цвЪта, чЪмтъь самки, часто замфчали недБали- 
мыхЪъ, окрашенныхъ, съ одной стороны, какъ самцы, а съ другой, 
какъ самки, равно-какъ и на среднихъ соотвфтственныхъ частяхъ 
тзла. Этотъ родъ гермахродитизма обнаруживался также изъ срав- 
неня размЁровъ различныхъ частей тфла, изъ пятенъ и пвЪта 
надкрыий, изъ Формы и разм$ровъ усиковъ, изь расширен!я нф- 
которыхъ частей ножекъ, которыхъ видоизмнен!я служатъ ха- 
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рактеристикою для различныхъ половъ, и часто находятся въ свя- 
зи съ различными способами тВснаго сближен1я, требуемаго ак- 
товъ размножения...» 


БОЖЬЭВЬ ШЕЛКОВИЧНЫХЬ ЧЕРЗИЙ. — Жоли, назначенный Тулузской 
академей наукъ и земледВльческимъ Обществомъ Верхней-Гарон- 
_ ны для собрашя свЗдВн! о болЪзни шезковичныхъ червей, въ 
зам ткВ своей (2) говоритъ, что напрасно см шиваютъ болзнь 
пятенъ или гаттину съ рахитизмомъ, съ мускардиною. Изъ двух- 
сотъ рахитическихъ червей, присланныхъ ему изъ Монпелье, ни 
одинъ не свилъ кокона, и даже не достигъь четвертаго возраста. 
Вс умерли послВ перваго, втораго или третьяго линян1я, а н$ко- 
торые и совсЗиъ не линяли. —- 

Линяне для нихъ весьма трудно. Нер$дко старая кожа обра- 
зуетъ на конц брюха кольцо, которое стягиваетъ его и причи- 
няетъ смерть. Часто также старая кожа остается на лиц. въ ви- 
ДВ маски и дВлаетъ невозможнымъ приняте пищи; тогда животное 
умираетъ съ голоду. Иногда три или четыре заднйя кольца голо- 
вы раздуваются безъ м$ры и образуютъ настояший горбъ. Такое 
раздуте происходитъ отъ скопленя пищи въ желВзистомъ желуд- 
кВ, которое зависитъ отъ малой сжимаемости ст$нокъ посяЪдня- 
го. Эти стЁнки размягчены, какъ-будто расплываются и разрыва- 
‚ются отъ малЁйшаго прикосновен1я, & часто и сами собою. Въ т&- 
комъ случаВ кусочки листьевъ выфстВ съ большимъ количествомъ 
липкаго вещества находятъ даже въ грудныхъ дапкахъ. Иной 
разъ разрываются только наружныя оболочки пищепремнаго ка- 
нала, а внутренняя остается цВльною и очень легко отдФаяется 
отъ наружной. Иногда, животное какъ-будто д$лало тщетныя уси- 
ия для испражнен!я, потому-что задний проходъ окруженъ возвы- 
шенностю, оканчавающеюся розеткою, которая есть ни что иное, 
какъ выпятившаяся кишка вол дстве сильныхъ потугъ. Испраж- 
нене дфлается весьма трудньнгь изи совершенно-невозможнымъ; 
только желтоватая жидкость, похожая на высачивающуюся кровь, 
выходитъ наружу; но вскорЪ. посяЗ-того обнаруживается гангрена 
на перем щеяныхъ частяхъ; задн проходъ засоряется, пластин- 
ки его обуливаются и животное умираетъ. 

Рахитическе черви, также-какъ черви , пораженные гаттиною, 
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имфютъ ва лиц, лаокахъ, въ-особенности ва послВднихъ коль- 
цахъ, & иногда и на всемъ та$ (чернота) пятна разанчной вели- 
чины. Микроскопическое изсаБдовае этихъ пятень показываетъ, 
что они не происходятьъ отъ грибковъ, а тфмъ мене отъ крови 
животнаго, но отъ медленнаго умиран!я, отъ настоящей гангрены 
кожи. Отъ той-же причины рожокъ на хвост сначала чернТетъ, 
& потомъ спадаетъ какъ у рахитическихъ , такъ и гаттинирован- 
выхъ червей. Но какъ у тВхъ, такъ и у другихъ гангрена обхва- 
тываетъ не только кожу, но-и весь пищепремный каналу. Кровь 
также раззагается и дБлается изъ бЪаой иди жеатой чисто-бура- 
го, а иногда и чернаго цвЪта (негрона). Наконецъ въ нёкоторыхъ 
случаяхъ Жоли замфчалъ у рахитическихъ червей неси тное мно- 
жество гематозоаровъ, похожихъ нЪсколько на Уго ига Мыл- 
нера и движущихся съ ужасною быстротою. - 

Шарики съ иглами, зам чаемые въ нормальной крови, исчезли 
въ крови больныхъ червей; но за то въ ней мирадьг тзаъ съ дро- 
жательнымъ движешемъ. Жоли полагаеть, что это Мозета Бот Ы!- 
13 или Рапз®юрпуюп оуашт „Либерта. По изса$ доваямъ Жоли, 
трудно классифицировать бол$зни шелковичныхъ червей по хими- 
ческому свойству крови. Однакожь, лозжно сказать, что она по- 
стоянно кислаго свойства въ мускардинВ, почти всегда щелочнаго 
въ чернот$, у ожирЗвшихъ червей и пр. з 

По мн$ню Жоли, показан!е Катрфажа, что когда-бы ни слу- 
чизась смерть червей, пораженныхъ пятнами, они всегда засыха- 
ютъ, не разлагаясь», слишкомъ абсолютно, потому-что черви съ 
пятнами гнютъ й распространяютъ невыносимый запахъ. 

Боязнь пятенъ, по мнЁн!ю Жоли, не прилипчива, а напротивъ- 
того мускардина заразительна. Посл днюю онъ привилъ отъ одного 
червя къ 12. Когда они были покрыты налетомъ бЗлаго снЗжнаго 
цв$та, что показываетъ совершенно развит1е споръ мускардины, 
онъ позожиль ихъ на столъ въ питомник®: не только черви, но и 
кукоадки и бабочки заразились бол зы! ю черезъ воздухъ. Точно так- 
же заражаются здоровыя бабочки, будучи пом фщены ВЪ ЯЩИкЪ 
съ червями въ мускардин?. 

Различныя средства, которыя Жоли употреблялъ какъ про- 
тив, рахитизма, такъ и противъ бозЬзни пятенъ или гаттины, саа- 
бый уксусъ и спиртъ, хлористый казьщй , порошокъ угля, одинъ 
или въ смЪВеи сь сВрнымь цвВтомь, не дали ему удовадетвори- 
тельныхл, резуаьтатовь. Что касается до мезкаго сахару, то ему 
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не пришло въ голову испытать это средство. Вообще, по его ма- 
ню, пагубно разводить червей въ большомъ вид, потому-что то- 
гда черви находятся въ противо-гигеническихъ условяхъ. 

Катрфажь отвЁчаеть Жоли, что черви по большей части бы- 
ди поражены не одною бод зн1ю , а нфсколькими, и что если они 
были больны пебриною (болВзню пятенъ) виВст® съ чернотою 
(негроною), то’они сгнивали и распространяли страшное зловове: 
но если черви умираютъ отъ небримы, то всегда засыхая (3). 

Потомъ Аатрфажз представилъ снова отчеть коммисии го- 
роздо пространн$е (4) прежняго, о которомъ мы говорили (5). Но- 
вый ‘отчетъ начинается пространнымъ изложенемъ , что больные 
листья не составляли первой причины болЁзни шелковичныхъ чер- 
вей, но что оня могли только увеличивать ее. То-же самое прила- 
гается и къ лругимъ внВшнимъ обстоятельствамъ , такъ-что Па- 
рижекая коммисся въ этомъ ссучаВ совершенно согласна съ Лом- 
бардскою, которая полагаеть, что начало зла происходить отъ при- 
чинъ, неизвЪстныхъ до-сихь-поръ. 

«Но если отъ насъ ускользаютъ причины, породивпия 340, то 
мы знаемтъ т, которыя увеличиваютъ его, говоритт, Катрфажеь. 
ОднЗ изъ нихъ независимы отъ власти челов% ка. какт, напр. чрез- 
вычайно-дурныя времена года, атиосферныя явлен!я, препятствую- 
ция нормальному развит1ю шелковичныхъ червей, и пр.; дру!я, го- 
раздо многочисленнЪ йпия, находятся во власти человзка, и умный 
воспитатезь можетъ и долженъ ихъ удалить. Изъ посл днихь 
между другими мы назовемъ слЁдующя. Увотреблене слишкомъ 
большихъ питомниковъ, отчего происходитъ слишкомъ большое 
скоплеше червей въ, одномъ мЪстЪ. Привычка, боле и боле рас- 
`’ пространяющаяся, ускорять развит!е червей помоп1ю высокой тем- 
пературы, отчего время, нужное для созрЁЗ вая, уменьшихось почти 
наполовину противъ прежняго: правда, это экономическй способъ 
воспитан1я, но онъ не можетъ дать сильныхъ животныхъ. ЗамЪна 
прежнихъ разновидностей шелковицы , бодЪе приближавшихся къ 
дикой, новыми , каковы Римская, царица и розовая, у которыхъ 
зистья широке, толстые и водянистые. Несовершенства въ устрой- 
ств печей, почти всегда распространяющихъ въ камерахь, про- 
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(3) Сотрез геп4ив, 11 осо ге 1858. 
(4) Г14. 12 тагз 1859. 
(5) Нов естеств. наукъ за 1858 г. стр. 334. 
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дукты горЁн!я, отчего происходитъ такъ: называемый обжогъ чер- 
вей, который доажно было-бы называть удушешемъ. Недостатокъ 
чистки, который заставаяетъ червей жить и совершать самые кри- 
тическе акты ихъ жизни на подстилк$ въ броженш. Въ-особен- 
ности почти совершенное отсутстве достаточнаго провфтриваня, 
это одно объясняетъ, почему самыя опасныя болВзнв опустошали 
большую часть питомниковъ. , 

«Мы не можемъ въ этомъ отчет изсяВдовать, даже поверх- 
ностно, обстоятельства, на которыя указали. Но мы должны те- 
перь-же сдВлать одно зам чаше. ВсЪБ причины нездоровья, ко- 
торыя мы исчислили, оказываютъ на червей ослабляющее дЪйстве. 
Но составлявший отчетъ убЪдился сравнительными опытами, что 
ослаблен1е червя простымъ кровопусканемъ развиваетъ въ немъ 
въ высшей степени признаки нынВшней бодЁзни и губитъ его 
чрезвычайно быстро, между-т$мъ-какъ, предоставленный самому- 
себЗ, онъ вьетъ довольно-хороший коконъ. Можно безъ преувели- 
чен!я сказать, что серьезная доля дфйстый нашихъ шелководовъ 
имЪетъ причиною то, что можетъ ослабить червей. 

«ВеЗ эти ‘недостатки воспитан1я, и многе друге, о которыхъ 
было-бы долго говорить, происходятъ отъ несоблюден1я самыхЪ 
элементарныхъ правилъ гигены. Незнан{е или забывчивость этихъ 
предписаний тфмъ боле достойны сожахВня, что это ведеть, по 
существу самой болзни, къ самымъ ужаснымъ поса дстаямъ». 

Даафе Катрфажд говоритъ, что болзнь шелковичныхъ чер- 
вей не простая, а состоитъ изъ совокупности многихъ бол зней, 
въ числ которыхъ всегда встр$чается пебрина (болЪзнь пятенъ,). 
Если развивается одна пебрина, то, при соблюденш гагеническихъ 
условй, большая часть червей вьетъ коконы, и даже часто очень 
хороше. Но если къ этой боязни присоединится совершенное от- 
сутстие гигеническихъ предосторожностей , то развиваются дру- 
ня бодЗзни, сопутетвующя пебринЪ, и погибаютъ почти вс черви. 
Эти послВдн1я болЪзни дЪйствують съ ужасною силою и повиди- 
мому составаяютъ главную причину опустошенй. На-самомъ-дЪлЪ, 
въ странахъ, наиболБе опустошенныхъ язвою, нфкоторые воспи- 
татели нисколько не потерп$ли убытка, были счастливы, 00 народ- 
ному выраженю, именно потому, что соблюдали гиченическя 
условя. 

«Однакожь , должно признаться, что отсутстые гигены недо- 
статочно дяя объясненя веЗхъ патозогическихъ явлений , обнару- 
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живавшихся на червяхъ. Мы пришли къ одному изъ вопросовъ, 
на которые особенно указывала намъ академ!я при нашихъ изса- 
доватяхъ: настоящая болЪзнь составляетъ ли эпидемю? насад- 
ственна-ли она? заразительна-ли? Невходя въ подробное изсадо- 
ван!е этихъ вопросовъ, мы изложимъ нЪкоторые Факты, дающие 
возможность рфшать эти вопросы. Чтобы избЪфжать спора о сло- 
вахъ, мы сравнимъ эту болЁзнь съ бод зн!ю людей, которая всЁми 
принимается за эпидемическую, — съ холерою. | 

«!) Холера, родомъ съ дельты Ганга, распространилась сначала 
въ южной Инди и на островахъ Индскаго архипелага; потомъ 
она опустошала страну за страною въ Азши, Европ и въ цаомъ 

мрЪ. 
«Бодзнь шелковичныхъ червей появилась прежде всего въ 
окрестностяхъ Авиньона, въ долинахъ, образованныхъ наносами 
Роны. Оттуда она перешла въ Нижний Лангедокъ и въ то-же время 
поднялась къ Люну. Скоро она обняза всЪ мЁста Франщи, гд® 

занимаются шелководствомъ, Испавю, Верхнюю Италю и весь 
_ Апенянскый полуостровъ, острова Архипелага и пр. Въ 1858 г. она 
появилась даже на берегахъ Касшйскаго моря. 

«2) Холера при своемъ распространен!и иногда _обходила на н%- 
которое время иныя страны, которыя потомъ подвергались этой 
бол зни.. ” 

«БолВзнь шелковичныхъ червей уже господствовала въ Сициии 
и на Калабрекихъ островахъ, между-тЁмъ-какъ Тоскана оставалась 
еще нетронутою. . | 

«3) Въ опустошаемыхъ странахъ холера иногда не проникаетъ 
въ яБкоторыя мЪстности. р | 

«БолЗзнь шелковичныхъ червей представляетъ подобные Факты 
въ Европ и во Франщи.. Въ Итайи Абруци до-сихъ-поръ поща- 
жены; во Франши — мнопя мЪета въ Лозерскихъ горахъ. . 

«4) Часто невозможно объяснить себЪ особенныя условя дая 
здоровья въ боадЪе или менфе обширныхъ м$стностяхъ, въ дерев- 
няхъ и городахъ, пощаженныхъ холерою. 

«То-же самое и относительно местностей, гдЗ небыло б›лЁзни 
шелковичныхъ червей. Одн изъ нихъ находятся ва горныхъ воз- 
вышенныхъ оплощадкахъ, другя расположены на равнинахъ, одн® 
изъ нихъ лежатъ на высотВ, гдВ растутъ букъ и сосна, другая 
пом щевы зъ странЪ виноградниковъ и масличииъ. 

.5) Въ городахъ, гдЗ свир$оствуетъ холера, часто улицы, даже 
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дома избЪфгаюттъь общей участи и недьзя объяснить себ этихъ 
исключений. 

«Боззнь шезковичныхъ червей представаяетъ совершенно-по- 
`° добные-же Факты. Въ Сентъ-ИпполитЪ одинъ домъ посреди города 
вородолжене пяти лВтъ не быль подверженъ боязни, между- 
тЁмъ-какъ цЗлый городъ былъ охваченъ ею, но онъ не иметь 
ничего особеннаго ни въ своемъ похожени, ни въ своемъ освще- 
ни солнцем, ни въ способЪ воспитавшя червей. 

«6) Вообще холера появляется внезапно безъ всякихъ вред- 
. вЪстниковт. Обнаружившись разъ ‚ зао распространяется съ бы- 
стротою, которая слишкомъ хорошо извЗетна. 

«Боязнь шелковичныхъ червей появлялась совершенно та- 
кимъ-же образомъ, почти повсюду, даже вездВ, можно-сказать, если 
исключить мета, гдВ она произошла: 1848 годъ быль обобенно 
хорошъ въ Верхнихъ и Нижнихъ Севеннахъ; въ 1849 году былъ 
повсемстный неуспфхъ. Болфзнь появилась заразь на равнинахъ 
и на горахъ, на вс$хъ высотахъ и на мЁстахъ, представляющихъ 
самыя разнообразныя услов1я на пространств въ 400 или ‘500 
льё. Во время этого перваго появленя насчитываютъ н%сколько 
пощаженныхъ иЪстностей. ОнЪ были опустошевы поочереди въ 
слВдующе годы и всегда съ тою-же внезапностью. Почти вездЪ 
за отличнымъ сборомъ слВдовало совершенное опустошене. 

«7) Во-время холеры, самое сильное здоровье, самое строгое со-. 
блюденше правизъ гиены не составляютъ ручательства за изб 
жан!е зла. | 

«То-же самое и во-время боязни шелхковичныхъ червей. Мы ви- 
дЪли, что черви, которые со-времени вывода были пом$щены въ 
исключительныя условя для здоровья и которые имЁли несомнЪн- 
ные признаки сизы и здоровья, рас: бодЁзни и погибали, 
какъ и друме. 

«8) Совершенно-здоровый заоиаВ, прЁБхавиий иЗЪ страны, 
гдВ нЪтъ эпидемии, въ место, гдЪ есть холера, подверженъ ея 
ДЪйствию столько-же, какъ и жители этого мЗста. 

«ЗдЪсь нужно сдЪлать н$которое разлище. Перевозятъ съ 
мВста на м$5сто не червей, & только яица. Но яица здоровыхъ ба- 
бочекъ изъ странъ, гдЪ нЪтъ ни мазВИшаго слфда болЁзни, при 
вывод изъ нихъ червей въ стран, гд$ господствуетъ з10, дяютъ. 
животныхъ, которыя бываютъ поражены болЁзню въ различной 
степени». 


} 
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«Иные приписываютъ такой результатъ трудности акклимати- 


защи; но до бозЪзни никогда не замБчали такой трудности отно- 


сительно сЁмент, позученныхъ изъ Испаня, Пьемонта, Ломбард 
и даже Средней Итажи , а т8мъ-болФе этого нельзя допустить въ 
сВменахъ, позученныхъ изъ м$етъ за два иза за три льё, гдВ не 
дЪйствоваза бол знь. 

«НЪтъ надобности проводить далве параллель. Мы полагаемъ, 
что довольно предыдущаго, чтобы вывести заключенше, которое 
можно Формузировать такимъ образомъ: если холера есть эпиде- 
ея, то бользнь шелковичныхе червей есть эпизоопия. Безъ-сомн- 
н1я, такое заключене не утфшительно; ноего не должно слишкомт 
опасаться. Посл ужасовъ и недочетопъ—неизбЪжныхъ результа- 


товъ перваго опустошен1я, увидВли, что гимена и терашя могутъ 


во многихъ случаяхъ бороться съ успВхомъ даже противт, холеры, 
и, какъ ниже покажемъ, и противъ болзни шелковичныхъ червей». 
«НаслЪдственно-ли 340, отъ котораго терпятъ шелковичные 
черви ? По-несчастю, очень 4егко доказать, что это дБйствитезьно 
такт. Мы ограничимся дая этой цЗаи тозько яизложенемъ н%ко- 
торыхъ общихъ Фактовъ: 
«1) При первомъ появлени боязни мысль о насльдственности 


‚ ея никому не приходила въ голову. Нуженъ былъ опытъ н%сколь- 


кихъ 4Ътъ, чтобы убЪдиться, что въ странахъ, подверженныхъ 
бол зни, невозможно получить хорошихь съмень. Отъ этого роди- 
зась торговая с$менами, которой прежде не было. 

«2) Всф наши породы , разводимыя теперь во Франщи, выве- 
зены первоначально изъ другихъ странъ. Акклиматизашя н3ко- 
торыхъ изъ нихъ совершизась весьма недавно, и мы вс знаемъ, 
что безъ всякихъ трудностей. Тогда не было болФзни. Теперь въ 
мВстностяхъ, подверженныхъ злу, невозможно акклиматизировать 
какую-нибудь породу , поступая‘ по-прежнему. Вообще черви, вы- 
веденные изъ чужихъ хорошихъ сБменъ, даютъ въ коконахъ, если 
за ними былъ хорош уходъ, удовзетворительные результаты; но 
со втораго покозЁ ня уже результаты дЗлаются поередетвенными, | 
& съ третьяго и весьма плохими. 

«То-же самое пропсходитъ, когда выводятъ ‘червей не только 
изъ Итамянскихъ иди Испанскихь сЪмент,, но и изъ сЪменъ, по- 
лученныхъ за два, за три лдьё, на тъхъ-же горахъ. Очевидно, что 
черви подвергаются эпидемии уже съ перваго покол НИЯ, и что 6о- 
13знь усиливается съ каждымъ поколдВтемъ. 


и 
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«3) Правда, что это усилеше можетъ быть приписано бол знен- 
ному расположен!ю, развивающемуся въ поколВн1яхъ. Но вотъ два 
Факта, доказывающе, что зд$сь болЪе простаго расположения. Во- 
первыхъ, смена, собранныя въ здороромъ мЪстЪ, разд ленныя на 
двЪ части, изъ которыхъ одна перенесена въ здоровую-же м%ст- 
ность, а другая — въ мЪстность, пораженную бодВзн!ю, — даютъ 
совершенно противоположные результаты. Въ первой мЪстности . 
все идетъ по-прежнему, во второй — результаты все хуже и хуже. 
Во-вторыхъ, бабочки, вышедпия изъ коконовъ, перенесенныхъ изъ 
зараженныхъ м$етъ въ здоровое м%ето, окизались больными, 
какъ-бы ни были благод$тельны для здоровья условя м$ста, гдВ 
ихъ воспитывали. | 

«4) Если у кого-нибудь осталось хотя малЪйшее сомнфн!е на 
этотъ счетъ, то мы просимъ того разсмотрЪть итоги, выведенные | 
изъ различныхъ журналовъ шелководовъ, въ-особенности тз, ко- 
торые заключаются въ отчет$ Ардешскаго прехекта. Повсюду 
утверждаютъ и обнародываютъ негодность своижз стьменгд. 

«РФдкое исключеше составляютъ сВмена съ м%Ёстностей, поща- 
женныхъ болЁзн!ю 

Итакъ болЪзнь шелковичныхъ червей есть эпидемя и кром3- 
того, наслВдственна, поэтому сть нею трудно бороться. 

Не смотря на то, можно получать почти нав$рное удовадетво- 
рительные сборы. | 

Даля этого необходимы. два условия: 1) выводить изъ яйцъ, 0п10-_ 
дотворенныхъ и снесенныхъ совершенно-здоровыми родителями; 
2) строго соблюдать правила ги[ены во все время воспитания. 

Очень небольпия камеры, къ которымъ приложенъ особенный 
уходъ, могутъ дать сфмена хорошаго качества нФсколько дВтЪ 
сряду даже въ м$стахъ, наибол5е пораженныхъ эпидемей. 

Въ-заключен!е коммисся желаетъ, чтобы правительство требо- 
вало отъ консуловъ тфхъ странъ, гдЪ есть шелководство, точныя 
и подробныя св дня о здоровьВ червей во все время ихъ вос- 
питан!я и публиковало правильнымтъ образомъ. 

Наконецъ Катрфажё (6) даетъ практаческя наставаен!я, какъ 
поступать для позлученя хороших стъменё, не смотря на господ- 
ствующую эпидемю, хотя н$которыя изъ этихъ наставленй тре- 
буютъ подтвержденя опыта и могутъ быть совершенно измнены. 





(6) Сотриез гепбиз 28 тагв 1859. 
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Т. Выборз стъменз. Должно выбирать преимущественно здфши!я 
бЪлыя сЪмена, позученныя пзъ м$стъ, не пораженныхъ бол Взн!ю. 
Изъ иностранныхъ сФмент, надобно предпочитать оть хорошей 
породы также б$лыя, пристаюцшия кл, бВаью и позученныя изъ 
мБетности по-возможности подъ такимн-же условями, какъ ТЪ, 
куда ихъ выписываютъ. | 

П. Количество съмень. Во время эпидемш камера для сЪменъ 
никакъ не должна быть бодЪе того, чтобы съ нее получалось 
10—15 граммовъ. Несравненно лучше умножить число такихъ ма- 
ленькихъ камеръ, чЁ$мъ увеличивать ихъ разиЁры. 

Чтобы полузить количество червей, соотв тственяое означен- 
ныхъ числамъ, должно выводить изъ двойнаго или тройнаго ко- 
чичества сВменъ, и выбирать червей исрваго или втораго вывода. 

Ш. Высиживане. СЪуена для вывода должны быть помфщены 
въ совершенно-пров$триваемое мЪсто, ич$ющее температуру отт 
12 до 14° стоградуснаго термометра или 10 — 11° Реомюрова. 

ГУ. Мьстность. МЪстность камеры дзя сЪменъ должна быть 
по-крайней-мЁр$ въ пять изи шесть разъ болЪе, чЁВмъ иЪстность 
дая обыкновенной камеры. 

Камера для сЁменъ должна часто пров троваться снизу вверхъ; 
окна должны быть защищены полотномъ и имфть кроиф-того де- 
ревянныя ставни; столы для всхода— свободны. Какого-бы устрой- 
ства ни быди печи, должно стараться, чтобы дымъ не распростра- 
нялся въ питомник. 

У. Топка, температура. Температура вывода поддерживается 
и во-время перваго возраста. Потомъ ее постепенно возвышаютъ 
до 22° стоградуснаго или 20° Реомюрова термометра. 

УГ. Провтьтриване. ПровЪтриваше должно быть непрерывное. 
Кактъ только позвозитъ наружная температура, надобно отворять 
двери и окна. Когда она будетъ саишкомъ высока, то днемъ окна 
затворяются, а ночью открываются. Можно также поливать землю 
въ питомникЪ. 

УП. Пища. Въ молодомъ возраст® червей дозжно кормить мо- 
зодыми. же листьями. Листья снимаются съ непривитыхъ шезлко- 
ВиЦЪ И даются на вЪтвяхъ, переплетенныхт подъ прямымт 
угзоятъ. | | | 

УП. Чистка. Каждые два или три дня о: приподнимать 
верхн!я вфтви въ то время, когда на нихъ взошли черви, и слегка 
потрясать, чтобы съ пихъ спали испражнен1я, мертвые и больные 
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черви; въ то-же время убпраютъ пижня вЗтви п хорошенько вы- 
_ метаютъ. р 

[Х. Линяше. Когда черви начинаютт, линять, дозжно возвысить 
температуру на одинъ пап на два градуса п усилить провфтрива- 
н!с. Когда известное часло червей заснетз, то снимаютъ вЁтви, 
на которыя взошан опоздавиие, и помфщаютъ пхъ на другую 
снасть, чтобы не обременить червей, уже начавшихт, линять. То-же 
дозжно дЪлать и дая разъедпнен!я червей, которыхъ надобно дер- 
жать на большомз разстолни другь отъ друга. 

Х. Отдълене больных червей. Во все время восиптан1я, дозжно- 
ежедневно изсаЁдовать помопию лупы несколько червей, взятыхъ 
наудачу. Если на нфкоторыхъ изт, нихъ замЪтятъ пятна пебрины, 
то усилить паблюдеше п отд$аять зараженныхъ червей. = 

ХГ. Свиванге коконов5. Дая витья коконовъ можно давать, какъ 
обыкновенно, верескт,; но опытъ показалъ, что небольшое число 
червей безть всякаго неудобства вьетъ коконы на созетенныхт 
вфтвяхъ, доставлявшихь пиъ пищу. 

ХПИ. Выбор коконовз. Посл снят!я съ вЪтвей дозжно разсмо- 
‚ трЪть каждый коконъ, и отбросить всЪ коконы, поврежденные 

какимт,-бьы то ни было образомъ. 

ХШ. Выборз бабочек. Должно тщательно набзюдать выходу 
изъ коконовъ бабочекъ. Надобио отбросить всЪхъ, у которыхъ 
щелочная жидкость, назначенная для обзегченя выхода, окраши- 
ваетъ коконъ, даже слегка, въ бурый, бозЪе пли менЪе краснова- 
тый цвБтъ. Нормальный цвЪтъ ея желто-нанковый съ бозЪе пли 
менфе розовымъ отт$нкомт.. 

Потомъ должно отбросить веЁхъ бабочекъ желтовалаго пли 
сфраго цв$та, — всЪхъ, которыя потеряли часть одфвающаго ихъ 
пуха, и вефхъ, у которыхъ крылья со складками. Наконецл, на- 
добно раземотрЪть въ лупу вефхь, кажущихся здоровыми про- 
стому глазу, и выбросить тЪхтъ, у которыхъ на т$аЪ или на крыль- 
яхъ есть пятна. ` | 

ХГУ. Совокупленге бабочекг. Въ вышедшихъ бабочкахъ доажно 
отдфапть самповъ отъ самокт, и не давать имъ сбаижаться до за- 
хожден!я солнца чтобы они имЪзи время хорошо очиститься. Со- 
вокуплене происходитт вечеромъ. Оно не должно быть преры- 
васемо насильно до-тЪхъ-поръ, пока насЪкомыя не разойдутся сами. 
Къ совокупленю должны быть донпускаемы самцы и самки по си- 
стемВ Андрея Ягана, т.-е. не изъ одной выводки, а по-возможности 


и СМзсСь. . Т9 


не родственные. ПеремВны между сосфдними воепитателями сам- 
цовъ иди сахокъ одновременныхъ выводковъь и одной породы об- 
легчитъ этоть свособъ. 

ХУ. Кладка лицё. Самки, оставленныя самцами, кладутся на 
полотно, сдФ он доажны нестись, и надобно выбросить еще веЪхъ 
тЪхъ, которыя кладутъ яица съ трудоиъ. 


КРАТИВЛЪ Е РАЗЛИЧНЫЙ СОСТОЯНИЯ КАЗТЧАТКИ. — Съь января до поло- 
вины мая вывЪшняго года тянузся въ Парижской академи науку 
споръ между Пайено.мз и Фреми о различныхъ состояняхъ кат- 
чатки й каждый изъ споровшехт, осталея при своемъ мн$нш. Какъ 
всегда бываетъ между спорящими, вт иныхъ случаяхъ правъ 
одинъ, въ другихъ — другой. Такт,, 0о нашему мн$ню, Найен5 
правъ въ томъ, что нфтъ разницы между каЪтчаткою и пара- 
яделю4озою, открытою Фреми, а неправть въ томъ, что сифшиваетъь 
ецисиа сть ер4егииз п даже съ корковымъ веществоят,. 

Найенё открыдъ первый слопстое строене крахмала (1834 Ве- 
сие 4ез Бауашз @тапбегв. Т. УП. р. 209); онл-же сдЪлалъ саБ- 
дующий интересный опытъ, который, по его мнЁню, доказываетт, 
что 1одомъ окрашивается крахмальное вещество только въ разр%- 
женномъ состеяши; если-же оно имЪетъ значительную паотность, 
то 1одъ не окраливаетъ его. 

На самомъ дВлЪ, если оставоть на Ор время зерна крах- 
мала обыкновеннаго картофеля въ крВпкомъ раствор хлорновато- 
кислой извести, то слои зеренъ, пм$вше меньтую плотность, бу- 
дуть разложены этииъ растворомъ и превращаются въ воду и 
угольную кяслоту. Такнмъ-образомъ зерна лишаются вещества, 
окрашиввающагося юдомъ, и хотя на нохъ еще видиы слои возра- 
станя, но они уже не сивЗютъ въ прикосновени съ 10домъ. | 

_ «И это не потому, говорить Найенз (7), что оставиняся пле- 
ночки отличаются по своему составу ‘отъ остальнаго вещества 
крахмалинки, ибо анализъ воказываетъ и въ томъ и въ другомъ 
БеществВ хВ-же составныя части и въ тфхъ-же пропорщяхъ; но 
потому, что сцВвлене въ этихъ пленкахъ сильнВе, п такое разли- 
ч1е достаточно для объясненмя , почему юдт, не окрашиваетъ ихъ, 
не будучи въ-состояни помЗетиться между частицами, слиткомЪъ 





(7) Сотриез гепдиз 10 Тапу1ег 1859. 
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сближенными между собою. Но тогда, если’ раздвинуть частицы, 
произойдетъ-ли окрашиване въ сивй цв$тъ? Безъ всякаго со- 
мнЁн1я; стоитъ только дзя этого опустить ва стекло объектива 
каплю сЪрной кислоты: въ то же мгновеве, всаВдетше разъеди- 
нен1я частицъ сфрною кислотою, зерна окрашиваются въ пре- 
красный сине-т10летовый цвЪтТЪ. 

«СлЪдоватезьно, эти слои крахмалинокъ, имфющЕе наибольшее 
сцЗпзен!е, приближаются чрезвычайно къ каЁтчатк, которая при 
тЪхъ-же услошяхъ обнаруживаетъ т№-же явленя; и однакожь ин 
кажется, что эти два вещества (т.е. крахмалъ и клфтчатка), столь 
близкя между собою, что смфшиваются на своей границ, вообще 
различны, именно въ ткавяхт,, гдЪ каЁтчатка образуеть стЁнки 
к4Вточекъ, она сопротивляется дфйетвио дластаза, который рас- 
творяетъ весь крахуадъ. Тогда посаЁдн:й можетъ переходить изъ 
одной ткани въ другую, гдЪ онъ снова отлагается п скоплнется, 
чтобы снова раствориться и сзужить ля образовантя ноБЫХЪ 
тканей. 

«ДЪйстые слабыхъ кислотъ, растворяющяхъ крахмалъ ии не- 
трогающихъ каВтчатку, и дфйстве Фдкихъ щезочей, которыя раз- 
дуваютъ сдой крахмааннки и могутъ увеличить ея объемт, ‚. когда 
‚она въ водВ, во сто разъ, не измфняя значительно каЪтчатки, 
равно-какъ друмя отзичительные признаки приводятъ къ такимт- 
же закаюченямт,. Во всякомъ сзучаВ, теперь лучше можно обт,яс- 
нить эти яваеня, относящ1яея къ самымъ труднымт, вопросамъ 
растительной Физ!ологи, и ‘всафдетые новфёшихъ открыт пик 
пие важность и въ животной. 

«Нагели неутомимыхли изсаВдовашями, иззоженными вл, огрох- 
ной и важной моногразли крахмала, разсиатриваемаго съ химиче- 
ской и Физлологической точки зрЁшя, доствгъ растворешя сла- 
быхъ слоевт, крахмалонки дЪйствнемъ животнаго дастаза,—-резуль- 
татъ, который я получить уже въ, 1834 г. помопию сильнаго окп- 
сляющаго реактива. Какъ и въ моелъ’ прим р$, у него: позучались 
краххалинкп, отчасти оли совершенно не спнЗюпия отт, дВйетвя 
ода, которыя, какъ и у меня, окрашивались въ си йЙ или Ф1озето- 
вый цвфть, тзнъ-же реактивомт, какъ тозько пракасалась къ ниуъ 
сЪрная кислота, разъединяющая ‘ихъ частицы. 

«Таке признаки заставнаи Нэгели принять, что слои крахма- 


линки, не син$юще отъ 1ода, составлены изъ настоящей каЪт- 
чатки. 
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«Такое заключене, инф кажется, на-самомъ-дЪлЪ восьма бапзко 
къ истинЪ. Однакожь, с2Вдуюция пабаюдешя, о которыхъ я сей-° 
часъ скажу, даютъ новые отличительные: признаки ‚ новую черту 
разграничения между слоями крахмалинокъ, имЪющимия напбольшее 
сцфплене, и клБтчаткой , образующей растительныя клЪточка и 
Фибры, в не утолщенной и не насыщенной ипкаквуъ веще- 
ствомт, 

«Въ Репертуаръ чистой в оао хилин отъ 15 ноября 
прошзаго года, помфщена статья подъ заглаашемъ: Отличительные 
признаки шелка и тлопчатой бумази , глЪ публикованъ неожидан- 
ный Фактъ, подмБченный (Швейцером5: раствореве каЪтчатки 
щелка и крахмала въ раствор окнся мЁди въ амщак$. 

«Ст своей стороны Крамерё, воспользовавшись этииъ откры-. 
темъ, издалъ слБдуюпия микроскопическя набаюденя. 

«Новый реактавъ. не. дЪйствуетъ на кл$тчатую перепонку мно- 
гихъ одноклВтчатыхъ водорослей, грибовъ, различныхъ хишаевъ, 
лубовыхъ волоконъ СЫва габга, клВточекъ сердцевины, Ноуц саг- 
поза, пробки, волосковъ, летучекъ, кожицы Е!сиз е]а5 Иса, каф тча- 
тыя перепопки древеспны тиса, дуба, елп, Киеиз уез1си105$03 и пр. 


‚ «Препатстиемъ растворяющему дфйетью на клфтчатку слу-_ 


жить часто оденка (сийсша) ни отлагаюнцяся на кл$тзатку веще- 
ства; но, послВ удалешя этвхъ веществъ, РЕ каЪтчаТКИ 
можетъ имЪть мВето. | г 

«По мовять еобственнымъ наблюденяжь, это предложене можно 
сдВалать болЪе общимъ и сказать, что всЪ перихеричееня‘ обо- 


лочкв растенй: сойсща, ер4егиаз или реп4егтиз, васыщенныя - 


кремнеземомт, веществами жирными и азотистыми, этимъ самымъ’ 
предохраняются отъ дЪйстыя резктпва; то-же самое можно ска- 
зать и о кзВточкахъ пли хибрахъ съ. толстыми стнками, въ ко-. 
торыхъ рыхлая каЁтчатка проникнута древеспнныиъ органичс- 


скииъ веществомтъ, иеще орастительныхъ волокнахъ, употребляе- 


мытъ для ткани въ частяхз,, гд$ наружная ‚пленка предохраняет“н 
ихъ отъ растворяющаго д$йствя. Наконецъ чистая’ кафтчатка 
изъ всЪфкъ этихъ тканей растворяется въ новомъ реактив$. . 

«Я доказалъ это на каЁтчаткЪ, извлеченной изъ древесинныхт 
ноюконъ дуба, бука, ели, акаши, озъ кожицы Сасв ори а и 
изъ траваниетой ткани. ры растен! съ естествевнаго 
луга: и 

«Тотъ-же реактивъ Е подобжымъ-же а и на 
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животную кз$тчатку, извлеченную въ чистомъ состоящи изъ гиб- 
кихъ и шерстяныхъ оболочекъ илащеносныхъ. 

«Я достигъ нЪкоторыхъ. результатовъ , полезныхт, съ точки 
зр5шя хумическихъ, органограФическихъ и Физюлогическихъ' из- 
сзЪдован!й. Вотъ эти резу4ьтаты: 


«КаЪтчатка, извлеченная изъ растен!Й` или животныхъ 06010- 
чекъ пзащеносныхъ , растворяется въ аммонакальной м$ди п мо- 
жетъ быть осаждена изъ этого раствора въ видЪ зерниетыхъ 
хлопковъ, имВющихъ составъ и свойства чистой кяЪтзатки. 

«Частное насыщене аммака и даже прибавлен1е бозльшаРо ко- 
лочества воды осаждаютт, кафтчатку, удерживая окись мЪди. 

«Между крахмаломъ и каЪтчаткой, получениой пзъ бозышей 
части растительныхъ тканей и изъ плащеносныхь животныхъ, за- 
мВтны саЗдуюцщия различ; : 

«А. КаЗтчатка растворяется новымъ рейктавомь и осаждается 
при насыщени амжака и окиси. кисаотами въ излитк$. ° 

«А?. Крахмахъ при тфхъ-же условяхъ не растворяется, ари иа- 
сыщенш-же амшака и окиси мЪфди кислотами въ изаникВ раство- 
ряется въ больтей части; часть-же, нераетворимая первымт, реак- 
тивомъ, ееть именно перихераческ!й слой зереяъ, представляюний 
въ другихъ случаяхъ напболе сходства съ каФтчаткою. 

«В. Крахмалъ въ зернахъ образуетъ въ новолъ реактив пря- 
мо безъ вагрфван1я съ окисью мВди нерастворямое соединеяу. 

«В; При тфхъ+же условаяхъ клВтчатки не ют нераство- 
римаго, .соединеная. | 

‹ «0. Кд$Зтчатка не иифетъ тВхь заыфчатехьныхь рН, Ко-: 
терыми обладаетть крахмалъ. р”. 


«С. Аммакъ отнимаетъ у крахмально-кислой окиси м$ди ея. 


окись, и крахмалъ, сдфлавшись. а. въ болышей части 
растворимъ въ водз. 

«Си. Слабая кислота также разлагаетъь рахмально-кислую окись 
мфди; растворяя окнсь, она освобождаетъ крахмалъ, который пря- 
мо. растворимъ въ водЪ, за исключещемл, его варужнаго. слоя; по- 


сяБ ды. чрезвычайно Инь и рН ВВСтСЯ 1одомъ вЪ $104е- 
товый цвтъ. 


«Сш. Прозрачный раетворъ содержитзв: крахиальное вещество, - 


мало’ разъединенное, но дающее съ юдоиз. а1олетовое соединеше, 
которое осаждается при дЪйстви различвыхъ р. и за- 
уф чатольное но своему. постоянству. а 
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«С, Аммакъ непосредственно обезцвЁ чиваетъ это соединене; 
но при испарении въ воздух В паи въ пустотВ вэзращаетъ его гу- 
стой цвБтъ. 

С”. Разрызъ клВточекъ картофеля безъ нагр$вавя новымъ 
реактивомт и освобождеше имъ крахмала, объемъ котораго увели- 
_ чивается разъ въ десять, дастъ возможность опредфлять каче- 

ство картофеля». 

ВСВ эти характеристическя явленя легко воспроизвести пе- 
редл, глазами сзушателей. Эти явлден1я даютъ возможность изучить 
особенныя свойства п отзичительные признаки крахмала и каЪт- 
чаткв. НФтъ никакого соянЁн!я, что можно найти еще болЪе ана- 
логи между плотиыми частями крахмальныхъ зеренъ и рых1ою 
кяВтчаткою, нежели найдено до-сихъ-поръ; но, съ другой стороны, 
весьма вЪроятно также, что между ними отыщутся новые отличи- 
тезьные признаки, которые не позволятть су шать эта изомерныя 
тВла. 

Наконецъ ЦШайэнз думаетъ, что эти два вещества можно раз-. 
зичить п по ихъ отправленю. Крахмалъ есть вещество переходное, 
скопляющееся во время остановки растительности и составляющее 
запасъ для образовашя новыхЪъ тканей, между-тВиъ-какъ кат- 
чатка есть вещество постоянное, сохраняющее свою Форму въ 
строенип различныхъ органовъ растен!й и въ обозочкахъ н$кото- 
рыхь животныхъ. Въ р$дкихъ только’ исключеняхъ кафтчатка, 
‚ исполняет роль крахмала. о . 

24 января г. Фреми чптазЪ мемуаръ о химическомъ состав 
растительныхъ каВточектъ, подавпий поводъ къ продолжительному 
спору между Французсками академиками (8). | 

«Свойства жидкостей, закаючающихся въ растительныхъ клЪ- 
точкахъ , говорит® Фреми, иногда изслЪдовали съ большею точ- 

ностью обыкновенными методами, которыя употребляются въ не- 
посредственномт, органическомъ анализ. Но о`состав% нераство- 
римыхъ частей, образующихь стЪнки каЪточектъ, мы имфемъ весь- 
на несовершённыя св дЪн!я». 

Изв$стно, что твердыя тфла отлагаются внутри ‘на оболочку. 
к1Вточки и увеличиваютт ‘ея тозстоту; нфкоторые реактивы дока-' 
зываютъ, что эти слой часто содержатъ въ себЪ азотъ, но что ча- 
сто также они и. тройной составъ. Нерастворимость. этихъ, 


‘ 


(8) Сошриез гевдиз 1859, 24 вх | 
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тБль въ среднихъ жидкостяхъ дёлаетъ невозможнымъ ихъ отд$- 
лене и мЬшаетъ съ точностью опред$лить ихъ составъ. 

ИзсяВдован1е перепонокъ растптельныхъ ка$точекъ одвакожь 
весьма важно съ точка зр$н1я какъ хими, такъ и растительной 
ФИЗ1ологи. На-самомъ-дЪлВ, впродозжен!е растительноств эти пе- 
репонки претериЁваютъ значительныя видоизмфнен!я; въ извЪет-. 
ныхъ случаяхъ ихъ тозстота увеличивается съ быстротою, въ 
другихлт, она уменьшается значительно. 

- ПосаЁ дв! случай представаяется во вреуя созр$ ван1я плодовъ. 
СтЬнки каЪточекъ зеленыхъ пзодовъ обыкновенно бываютъ сна- 
чаза толеты и состоятъ изъ многихъ концентрическихъ перепо- 
нокъ, которыя дфлаются чрезвычайно. тонкими воародолжене 
созр$ван1я. Такое утончене перепонокъ клФточекъ обнаруживает- 
ся въ измВнеши твердости и прозрачнестп плода; оно можетъ 
быть строго опредЪлено анализомт. 

Фремн изсадоваль околоплодники двухъ Идо грушъ, п 
нашелъ, что околоплодникъ первой 16 1юня содержаяъ перепонекъ 
17,7 °/, околоплодникъ другой 13,4 %/; содержан!е это постепен- 
но уменышалось и наконецъ 28 августа окозоплоднлки имли пе- 
репонокъ въ первой 3,4 °/%, а во второй 3,5 /. Подобные-же ана- 
лизы были сдфааны и надъ яблоками и результаты быаи т$-же. 

Доказавъ это, Фремн искалъ, кая перепонки въ стфнкахъ 
каЪточекъ могутъ исчезать въ стай моментъ растительности.. 

° Въ 1848 году Фреми доказалъ, что растцтсльныя ткани со- 
держатъ въ себ нерастворимое ‘вещество, которое онъ назваат, 
пектозомь и которое постоянно сопровождаетъ клЗтчатку. Оно 
при весьма слабыхь вмяняхъ дЪлается растворимымъ и обра- 
Щзется въ пектинбд. | у 

Такое видоизмнен{е объясняетъ появлеше камедистаго веще- 
ства вт» сок} плода, который зрЪетъ или который варятъ; оно за- 
ставаяетъ думать, что исчезаюн внутренная перепонки каЗточки 
состоять изъ пектоза, между-тфмъ-какъ наружная оболочка обра-. 
зована изъ кад$тчатки, отличающейся , какъ в большииъ 
постоянствомъ. 

До-сихт-порЪ нельзя было оправдать опытомъ этого .предпо- 
ложеня, потому-что стуленистыя тфла растев! были извфстны 
только изъ растворовъ, получаемыхъ при дЪйстьи, кислотъ иди. 
щелочей на пектозъ: микроскопическимй изсаВдованями невоз- 
можно отличить ихъ отъ кабтчатки и опредБаить ифсто, которое 
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они занимаютъ въ растительной каЪточкЪ; поэтому нужно было 
найти реактивъ, который растворялъ-бы клФтзатку, не изм$няя 
состава и формы пектиноваго соединеня въ каЁточкЗ. 

Такой реактивъ открытъ Шбвейцером5 въ аммакальной ифдп: 
онъ растворяетъ ка$тчатку и азотныя вещества, сопровождаю: 
шя ее, и отдляетъ пектанныя веществя. 

Даля изсаЪдованя растительныхъ клВточекъ этпиъ реактивомъ, 
Фреми разрЪзывалъ плоды и корни иа тоне ломтика и клазъ 
ихъ на нзеколько часовъ въ аимакально-мВдистую жидкость. 

КаяЗточки принимали тогда зеленоватый ввфтъ, слегка разду- 
вались и, повидимому, отставали другъ отъ друга. 

Декень, по просьбЪ Фреми, пзслВдовалъ мацерированную ткапь 
и нашезлъ, что она сохранила свой прежн!й видъ, Только стЗнки 
ея имФли не столь асные контуры. Въ этихъ изслВ довашяхъ бы- 
ли выбравы каВточки, не содержавиия въ себЪ крахмала, чтобы 
избЪжать вторичныхъ реакцй, описачныхъ Пайэномь, 

_ Орви изезВдован!и аммонакально-м$дистой жедкости, дЪйство- 
вавшей на каФточки, оказалось, что она содержитъ въ себф сл4- 
ды азотистыхъ тфалъ н всю клЬтчатку , составзавшую наружяую 

оболочку клВточекъ и волокомъ. . 

Легко опредЁлить. козичество растворепной каВтчатки, насы- 
щая жидкость слабою кислотою и промывая ры слабым рас- 
творомъ кали. и 

‚Зезеное вещество, оо раа ео п сохранившее Форму’ 
клБточекъ, есть пектинное вещество, изм ненное дЪйствемъ ре- 
актива; оно. ве. содержитъ ‘въ себЗ бодЗе каЪтчаткя и состоитъ 
изъ пектинокислой окиси мБди: дЪйствемъ кислотъ оно обезць?- 
чиваетъ и даеть пектинную кислоту, которая ‘растворяется совер-` 
шенно въ щелочахъ. 

‘’ Дфйетвуя на стВнка каЁточекъ аим1акальною мЪдью, кисло- 
тою и наконецъ кали, мы отдФляемъ, узнаемъ свойства и даже 
опредЗаяемъ количество разлачныхъ нерастворамыхъ веществьъ, 
составяяющихъ растительныя оболочки. ` 

Эти Факты не оставляютъ ни мазЬйшаго сожнВня о важности. 
пектинныхъ веществъ въ организаши растен#. Въ иныхь кл %-. 
точкахъ ихт даже боле, нежели клЁтчатки, они отлагаются на 
внутренней поверхноети кл$тчатой етЗики и утолщаюттъ ее. Рек.’ 
°тивъ, отнимая. катчатку, оставляетъ’ нектинное вещество, Форма ` 
котораго совершенно такая-же, какъ и у цельной каВточки. ' 


< 
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Такниъ образомъ аммакальная мЪдь лоставляета, возможноеть 
анаяизировать. ст$нки кзточект, въ плодахъ и корняхъ. По она 
дЪйствуетъ на ободочки не всВхъ клЪточекъ, какъ это показалъ 
Пайэн5; сердцевина н5которыхъ деревъ и губчатая ткань грибовь 
сопротивзяются ея дйствю. . 

Поэтому, по мнЪн1ю Френи, несправедливо’ даютъ назван!е 
каьтчатки веЁмъ оболочкамъ каЪточект,, хотя эти оболочки п 
имБютъ одинаковый элементарный составъ; яо онЪ отлачаются’ 
другт отъ друга химическими свойствами. Фреми думастъ, что 
дояжно допустить неколько видовъ клБтчатки. ой 

Методы, употребленныя для растворешя: каВточекъ, дозволили 
опредЪлить растворенныя вещества, Эго опред ленте показало, что 
въ растворз, кромВ кяБтчатки, находится еще вещество, которов 
Фреин называетъ` каътчатою кнслотою ип которое образуется, 
когда стфнки каЪточекъ разъединяютея ‘и когда он$`подвержепы 
дЪйствию кисзотъ или щелочей. | 

КаЪътчатая кислота не происходитъ ни изъ кяфтчатки, ви изъ 
пектина, вотому-что эти тзла не. ее въ нее ня ‘при: ка- 
кихъ обстоятельствахъ. 

Ее легко п‘лучить, если подвергнуть аа извести катицу 
пзодовъ или короей, освобожденвую промывашемъ отъ всВхЪ рас- 
твориуыхъ тфлъ. 'Гогда образустся клБтчато-кислая пзвесть, ко- 
торая находится въ раствор въ водЪ и которую легко. осадать 
алькоголемъ: отъ дЪйствья щавезльной кислоты. эта соль раза 
ся и дветъ чистую катчатую кислоту. 

КаЪтчатая кислота растворима въ а ея кислотность схожа 
съ`яблочною ‚ она образуеть со всБми основашями растворимыя 
соединеня; ова не летуча и легко разлагаеть соли золота и се-. 
ребра. | и т | 

Открыт этой кислоты важно ие только съ научной, но п съ 
промышленой точки зрЁвшя. При добывания сахара изЪ свеклови- 
цы, кашица подвержена дВйствю известа прежде выжиманщя. Отъ 
вияня послВдней растительныя перепонки ипзмфняются, теряютъ 
свою упругость и легче сжимаются, пектиняыя соединеня обрана- 
ются. въ пектино-кислую известь. Тогда давленемъ получается 
сокъ, который обработывается гораздо’ легче; только патока со- 
храняетъ щелочное свойство, которое не уппчтожается дЪйетв!-’ 
сиъ угаскислоты, и содержитъ въ 'растворЪ.' значатваьное `количе- 
ство известковой соди. Нрежде мевозможно: было открыть ‘причи- 
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ну такого явлен1я; теперь-же очень легке. Чтобы избЪжать его, 
должно уменашить дфйестые извести на основане и производить 
прибавзеше при невысокой температур. 

Изъ предьыдущаго Фреми выводитъ заключеше, ‘что стЪнки ка} - 
точекъ состоять пзъ различпыхъ перепонокъ, которыя нельзя от- 
лячить ипкроскоппческпмъ иаблюдешемъ; что наружная перепоя- 
ка состойтъ изъ чистой кл$тчатки, & внутреяняя— изъ пектяннаго 
вещества съ новымъ соединенемъ, которому Фреми далъ назван!с 
клЁтчатой кислоты. 

Пайеру (Рауег) предложиль Фремн вопросъ: надъ какою тканью, 
молодою вли ‘еовершенно образовавшеюся, онть производиат своп 
изс1Ъ дован1я? если надъ молодою, то внутрени!е слон стфнокъ клБ-' 
точекъ, безъ сомншя, состоятъ изъ пектоза, потому-что они отт 
дфйствя 1ода и сБрной кислоты не окрашиваются въ синйй цвфтл, 
ссли-же надъ ткалью въ совершенной зр’Влости, то дЪйстве этого 
реактива, такъ-какъ онъ окрашиваетъ вс стВнки въ арЪлыхл, 
кдВточнахъ, не можетъ служить отличительнымъ признакомъ каВт- 
чатко. 

На это Фре.ни отвфчалт,, что онъ производиль спой’ опыты 
надъ тканью въ зрфломъ состояни!, и что опыты эти доказыва- 
ютъ, что стЁнки зрЪаыхъ клВточекъ состоятъ изъ разайчныху 
перепонокъ: потому-что 1) растительная ткань, подверженная дВй- 
ствю слабыхъ кислотъ, осаждастъ клЗтчатку ип дастъ значитель-‘ 
ное количество пектина, дЪлающаго воду студениетою; нераство- 
римый вектозъ при дёстви касжотъ обращается въ растворимый 
пектин: 2) щелочи также отдВляютъ катчетку въ зр$лой ткани, 
превращая пектозъ въ растворимыя пектинокислыя соли; 3) аммо- 
макальная мВдь, напротивЪъ-того, растворяя кафтчатку, оставзяетъ 
въ нерастворямомъ состоянш пектинныя сосдинещя. 

Пелуз5, по окончанш чтетя Фуеми, сдВаалъ слВлующая зам$- 
чашя о кеБтчаткВ: кафтчатка ‚ осяажденная елабою клслотою изъ’ 
раствора въ амхонаказьной мЪфди, растворима. вт, такой. хлорието-` 
водородной кислот$, въ которой не ‘растворяется ния бумага, ни 
коршя, ий вата и пр. ДЪйствуя нь куВтчатку `Фдкимъ кали; рас- 
плавлениыит при температур отъ 150 до 190°, й растворяя ее 
потомъ въ вод мы отлЗляемъ изъ нея помомию. касхотъь веще.. 
ство, которое обращается въ сахаръ весьма легко, и которое. да:: 
же при обыкновенной‘ температур растворяется въ’ щелочной 
воДВ. Но о а о 
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Посад того ЦШайень дЪлаетъ замфчашя о разавчныхъ веще- 
ствахъ, которыя отзагаются вуфстЪ съ кафтчаткою лнутри к5В- 
точекъ, образованныхъ почти изъ чистой каБтчатки, какъ это 
видно во внутреннихт, отложешяхъ древесинныхъ волоконъь,—от- 
ложешяхъ, которыя содержатъ въ себЪ все болВе п болЪе посто- 
ронинхъ веществъ, начиная отъ наружной до самой виутренней 
оболочки. Онъ напомвнаетъ о результатахъь своихъ изслВдований 
относительно ифста пектинныхъ соединен я: пектияо-кпезыхъ 
солей, находящихся между клЬточекъ, склеенныхъ вмия, Это общи 
законъ дзя разныхъ корней и кзубней и для многихъ плодовъ,гдЪ 
можно разъединить, отдалить другъ отъ друга кзБточки, раство- 
ряя названныя соединенмя прп обыкновенной температур$: 1) сла- 
бою хлористо-водородною кислотою в 2) слабымъ растворомъ ам- 
мака. 

ЗамЗчательный примВръ такого отд$лена кгЁточекъ впред- 
ставляетъ толстая кожица подъ очень сопротивлающеюся ален- 
кою (сшисщЩа) на стебляхъ кактусовъ. Есап дЪВйствовать вослВдо- 
вательно па кожицу Сегеиз Региу1апиз илн Сафиа$ ОрипИа слабо- 
кослотными и щелочныхи растворами, то толстые слои , вом щен- 
ные между каЪточками, растворяются н тогда плаваютъ свободно 
въ жидкости каЗточки съ канальцамп, покрытыми каЪтчеткою нц. 
входившими до половины въ толщу слоевъ, связывавшихъ ка точ- 
ки. Фильтровавный щелочной раетворт, даетъ съ кислотами мас- 
сы безцвЗтной и прозрачной пектинной кислоты. Что-же касает- 
ся до пектоза, содержащагося въ каЁточкахъ, говоритъ Дайэна, 
то я не наблюдалъ его; это наблюденме, сд’Вланное наншииъ уче- 
нымь собратолъ, въ высшей степени нитересно. 

«Я не зам тилъ также пектоза (хотя онъ можетъ быть а вз- 
ходнася) въ кд$точкахъ картофеля, когда я дЪйствовалт ва то- 
неньюя ломтики его аммонакальною окнсью иди, которая раство- 
рила каЗтчатку н азотистыя вещества, не трогая разбухшаго крах- 
мала п кожицы. Но я наблюдазъ студевистое вещество въ бозль- 
шихъ каВточкахъ съфдобныхъ клубней Оге}1з, сжвмая клточки, 
содержапия крахмалъ; я доказалъ присутстве жедЪз& въ, ка точ- 
‚ кахъ сдепаи согпеит; пектинъ и пектинныя сои и другя орга- 
ническя вещества и ихъ соедпнешя между ка точками н въ тка- 
няхъ разанчныхъ водорослей. | 

«Что кясается до клфтчатки, тоя показаль, что въ различиыхъ 
случаяхъ она бываетъ весьха различна и изяняется отъ того 
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состоян!я, когда она образуетъ пленку (сийсиа), кожицу п пери- 
дерму бозьшаго числа растений, и когда она по своему сцоленю, 
насыщен!ю кремнеземомъ, азотистыми и жирными веществами со- 
противаяется дЪйств!ю крВокой сВрной кислоты, до того состоя- 
н!я, когда она растворяется непосредственно въ хлористо-водо- 
родной кисаотВ съ 6 эквнвалентами воды (какъ напр. вт, гриб- 
ницз Ху}юзгота зиственницы), когда она окружаетъ сБмена айвы 
и инфетт, видъ слизи, когда наконецл, частицы ея такт, мало сбап- 
жены, что она синЗетъ непосредственно отъ дЪйстыя 1ода. Нэг- 
ди и Крамерз недавно показали разлпч!я _такого-же рода въ тка- 
ияхъ растенй, гдБ кяВтчатка, безъ сомнЗн!я, впдоизиВняется иди- 
какъ я доказалъ, отъ боле или менЪе спльпаго сцфпленя , иля 
отъ насыщен!я ея постороннихи веществами, органическими иди 
минеральными, ТВуъ не менЪе весьма интересно опред$айть всВ 
свойства, составъ и изомерность клВтчатки въ разаличныхт, +0р- 
махъ, которыя она можетъ принимать и которыя, конечно, еще да- 
аеко не всЁ известны. Это трудъ въ высшей степени важный: фп- 
зологи п химики будутъ весьма благодарны нашвут учепымъ со-` 
братамъ Пелузу и Фреин за предиряте пополнить этотъ пробЪаъ, 
ия ст своей стороны почту себя счастаивыхт, если могу что-ни- 
буль прибавить къ наших познанямъ въ обпирномт поз опыт- 
ныхъ изыекан!й». 

Противъ этого мн8н!я Пайена, которое раздЁаялт, и А. Жюссьё, 
возразить Фурели (9). Онъ полагастъ, что должно допустить раз- 
зичныя пли по-крайней-мВр$ пзомерныя тала дая стфнокъ к2Ъто- 


чект сердцевины и стЁнокъ древесянвыхъ возоконт, съ одной 


стороны п для стВнокъ лубовыхъ волоконъ п дая ст$нокъ ка- 
точекъ плодовъ и корней съ’ другой, потому-что первыя не рас- 
творяются въ аммонакальной м$ди, а вторыя растворяются. Не- 
растворижость стВнокъ сердцевины не можетъ происходить отъ 
силы сцФолен1я, потому-что он менфе тверды, нежели стЪики ду- 
бовыхъ волоконъ, которыя растворяются. въ этомъ реактивЪ при- 
чианой такой нерастворимостп не можетт, быть и прим$сь къ этимъ 
етфнкамъ постороннихъ веществъ , потому-что при сжагани серд- 
‘цевины остается мало золы я средшмя жидкости, употребляемыя 
дая очищеня какого-нибудь соедпнен!я, не оказываютъ на нее ни- 
какого вияня. | | 





(9) Сотрйез теп4из 14 {еуг1ег 1859. 
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Гораздо труднфе получить, чистыя ст$нки древесинныхъ во- 
локоиъ, которыя бываютъ часто проникнуты утолщающими веще- 
ствами азотистыми и пеоргапическими т$зами и пектозомъ; но это 
можно устранить, если дЪлать изсл Здованя надъ тозько-что обра- 
зовавшимися Фибрами. 

Степень сцБизеня частицъ, образующихъ волокна, не можеть 
быть причиною ихъ нерастворямости, потому-что есть ткани го- 
раздо болЪе твердыя, которыя растворяются въ аммошакальной 
мЬди. На самомь дЪаБ, бБаокъ Рууб@ерваз, -извБетный въ торгов- 
1 подъ назвашемт, сзоновой кости, им Бетъ такую твердость, что 
сталь съ трудомъ беретъ его и, не смотря на то, онъ быстро рас- 
творяется въ амуошакальной иБди. | 

Точно также нерастворимость возоконъ незьзя  првоаеать и при- 
сутетвю въ нихь постороннихъ веществтъ, потому-что для опытовъ 
волокна были очищены какъ только можно; и они по-крайней-мз- 
р$ раздЪадились-бы, `есаибьг состояли изъ того-же вещества, какъ 

и лубовыи возокна. | 

Хихичесня разигия между волокнами коры И древесины со- 
гласны съ наблюдешяхи надъ развитемь древесинныхъ слоевъ. 

Доказавъ различе между химическими стЪикамн волоконъ 4у- 
ба и древесины, Фре.ми старался превратить эти тБла, очевидно 
изомерныя, какъ это видно изъ аназизовъ Пайена, одно въ дру- 
гое посредствомъ реактивовт. Эти преобразоващя, въ высшей сте- 
‚пени важныя для растительной Физюлоги, были испознены Фран- 
цузскимт, академикомъ. в. 

Рисовая бумага, зам чательная по чистот те была 
кипячена въ кр фикой уксусной кислот, которая изваекза-бы изъ 
нея вс основашя и соли, могушя препятствовать ея раетворныо- 
сти; еслибы они бызи въ ней; но и послЁ того рисовая бумага не 
растворялась въ аммошакальной окиси м$ди. Но есзи на нее дБй- 
ствовать веществами, обращающими крахмааъ въ декстранъ и са- 
харъ, т.-е. слабыми минеральными кисзотами, то клВточки рисовой . 
бумаги дВлаются прозрачными, разбухаютъ и растворяются въ 
реактитЪ. Щезочи дйствуютт, такимъ-же образомъ, тоаько мед- 
леннфе, Древесинныи возокна обнаруживаютъ тф-же явлен1я, какъ 
и каБточки сердцевины. Такимъ образомъ ясно, что вещество, изъ 
котораго состоять стфнки древесинныхъ воздоконъ и ка%точекъ 
пзодовт и корней, суть изомерныя состояня катчатки. 

Папротивъ-того губчатая ткань грибов, столь отличная въ 
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анатомическомъ отношенш оть древесины, также отличаются отъ 
нея и въ химическихъ свойствахъ; кисхоты не. дВааютъ ея раство- 
римою въ новомт, реактив$. 

Пайень (10) возражаетъ на это, что указашя новаго реактива 
могутъ быть иногда ошибочны. Крамерз того-же инзня, чтд Над- 
енг, именно: что если очистить надаежащимъ образомъ стЪнки ка- 
кихь угодно казБточекъ, нерастворимый сначала въ аммаказьной 
мфди, то он растворяются въ ней. . 

Уже Шлоссберерё доказалъ, что крВиве растворы щезочныхь 
солей, меда, кахеди`и декстрина осаждаютъ каЪтчатку изт, раство- 
ра вт, аимон1аказьной окиси мЪди; изъ этого опт, закаючнат,, что 
эти вещества препятетвуютъ каЪтчаткВ растворяться въ реак- 
тивЪ. .. 

Пайен, для опредфлен1я вян!я, которое оказываетт сахар на 
раствореще кяБтчатки, разрЪФзалт, свекзу на тоненьюме зомтики и 
позожилъ ихъ въ реактивъ. Они всосали жидкость и окрасизись 
въ голубой цвЁтъ. Черезт, пятьнадцать дней началось разъеды- 
нен!е ткани сть краевъ и только черезь ифсяцъ каЁточки отдЪли- 
лись другу отъ друга, по ростворен!е было еще несовершенно. Цо . 
насыщен жидкости хзористо - водородною кислотою, каЪтчатка 
осадилась нь большомъ количеств. Нерастворимыя-же каЪточки 
растворились въ реактивВ посхБ промываня ихъ въ чистой водЪ. 

Есзи волокна льна, конопзи, снфжной крапивы (СгИса: шуеа) 
растворяются вт, аимон1аказьной мфди, а волокна нфкоторыхъ де- 
ревт, именно хинныхъ, не растворлются, то это пронекодитъ, по 
мнфню Пайена, оттого, что посл$ дня были проникнуты веще- 
ствами древесинными , азотистыхи, окрашивающими и пр., а пер- 
выя нЪтъ. По очищен отъ постороннихт, веществу, онЪ раство 
рялись въ реактивЪ. | 

КаЁточки сердцевины н$которыхъ растей нерастворимы въ 
реактив$ отъ сильнаго ихъ сцБплен!я. Такъ очень топка стЪнки 
сердцевины Асзсмпощепе имфютъ, весьма большое сцпаеве и 
проникнуты известью, а съ внутренней стороны одЪты азотистой 
оболочкой, и потому пе растворимы въ реактивЪ; если сжечь ихъ, 
то останется углекисзая известь, сохраняющая видъ ткани.и ка- 
точект,; но если ихъ промыть водою, къ которой прибаваено тозько 
0.005 хлористо-водородной кислоты , то они растворяются, ЗдЪеь 
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хлористо-водородная кислота быза употреблена при обыкновенной 
температур $ п въ такомъ растворенномъ состоянии, что не могла 
обратить крахмала въ декстринъ. 

Большея твердость околосфменниковъ Рву4&ерВаз и хиниковъ 
не служитъ доказательствомъ ихтъь спльнаго спЪплен!я, потому-что 
ени растворяются легко во время прорастаня, что Фпниковыя ко- 
сточки перевариваются верблюдами, и что тз и друте аегко рф-. 
жутся бритвою. 

Если руководствоваться однимъ прязнакомъ, то въ одной кра- 
хмазинкВ должно допустить до 30 изомерныхъ состоян! крахмала, 
потоху-что 1одъ окрашиваетт, различные слои ея въ различные 
цв$та—въ желтый, красноватый, $10летовый, син! и пр. 

Фреми возражаетъ, что никакъ нельзя употреблять сильныя 
реагенци, въ-особенностп кислоты и щелочи, потому-что он пре- 
вращають одни вещества въ друг!я и упичтожаютъ видонзи$не- 
шя, которыя хотятъ подмВтить. Я не знаю, говоритъ онъ, пика- 
кого средства доказать, что остовъ растений состоитъ изъ одного 
и того же вещества, покрытаго изи проникнутаго посторонними 
тЪлазп, потому-что сильные реактивы , сзужаще для удален1я по- 
стороннихт, тфаъ, очень изм$няють вещество, которое хотятъ ха-. 
рактеризовать. По этому весьма полезно дать особенныя назван!я 
тВламь, которыя, посад очищеня въ среднихъ жидкостяхт, пред- 
ставаяютть весьха р8зюмя отлпчя въ своих химическихъ свой- 
ствахъ, тБламтъ , — каковы сердцевина деревьевт,, губчатая ткань 
грабовъ, древесинныя п зюбовыя волокна. 

Пайенз отвЗчалть, что онъ никогда не приписывалъ искаючи- 
тельно минеральнымъ веществамъ разлачй въ свойствахъ кл$т- 
чатки различныхъ органовъ растенй, что онъ всегда приписы- 
валъ ихъ сил сцфпзеня перепонокъ п присутствю въ пхъ тозщ$ 
минеральныхт, и органическихъ веществъ, свободныхъ илй въ 
соединен!и,—что онтъ еще не получиль двухъ изомерныхъ состоя- 
вй кя6тчатки, т.-е. пыБющихъ одинъ и тотъ-же составъ и различ- 
ныя химическя свойства. 

`Пелузв дВлаетъ на это слтБдующйя замфчаня: 1) Вещество, 
которое я получилъ, нагр$вая около 160° сись каЁтчатки п Вд- 
каго кали, выщелачивая жидкость и назливая туда кислоты, ихетъ 
составъ и общ/я свойства кл$тчатки, но оно растворяется, какъ 
при высокой, такъ и при низкой температур въ щелочахъ. 
2) Очень кр$окая хлористо-водородная кислота съ большею аег- 
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костью и весьма скоро растворяетъ каЗтчатку. Вода осаждаетт, 
изъ этого раствора бЪлый осадокъ, тожественный съ тЪхъ, кото- 
рый получается отъ прибавления кисаотъ въ растворъ каЁтчатки 
въ аммонакально-мВдистой жидкости; но если вмЗсто того, чтобы 
тотчасъ посхВ растворевя прибавлять воды въ кислую жидкость, 
подождать одияъ или два дни, то осадка не бываетъ. Древесинное 
вещество совершенно исчезло; вмЪЪсто его, жидкость, нейтрализо- 
ванная щелочью, даетъ при нагр$ван!! много краснаго осадка 
вустВ съ виннокаменнокислою окисью миди и кали: онъ сильно 
бурЗетъ отъ прибавлешя щелочей, и если его сжигать, то испу- 
скаетъ запахъ, похож! на сженый сахаръ: онъ имЗетъ свойства 
гликоза. 3) Вопреки принятымъ мн$н!ямь, вода, окисленная въ сла- 
бой степеви хлористо-водородной, сфрной п другимн кисзотами, 
00643 дозгаго кипячен!я съ клуВтчаткою, превращаетъ ее въ саха- 
ристое вещество. Бумага, старое бЗлье, стружки дерева, и вообще 
клЁтчатки въ боле или менфе чистомъ состоянш, превращаются 
въ гликозъ въ водВ, содержащй нЪскозько сотыхъ по вЪсу ки- 
саоты. 

_ «Я убЪжденъ, что это явлене сдВлается основанемъ новой 
лромышлености; что оно съ быстротою произойдетъ въ закры- 
тыхь сосудахъ при возвышенной температур. Я сдЪлаю такой 
опытъ на Фабрик и докончу аналитическую часть труда, кото- 
раго только очеркъ я теперь представляю». 

Пайен5 повторяетъ свои прежне отвты и прибавляетъ, что 
доказательство двухъ изомерныхъ состоявшй кл$тчатки получено 
изъ опытовъ Пелуза, потоху-что здВсь клтчатка имФетъ различ- 
ныя химическя свойства при одномъ и томъ-же состав; но, мо- 
жетъ-быть, и здесь эти состояшя зависятъ отъ сцВплен1я. Новый 
Фактъ растворимости клВтчатки въ хлористо-водородной кисзот® 
указываетъ на аналогю съ грибницею Ху]озгота лиственницы, 
растворяющеюся въ хлористо - водородной кислотВ съ 6 эквива- 
лентами воды. | 

Въ сл дующемъ засфданш Пайенз (11) говоритъ, что онъ ии-. 
когда не сомнЗвался въ различныхъ состоямяхъ, которыя можетт, 
принимать клВтчатка въ растеняхъ впродолжене растительности, 
но онъ только утверждаетъ, что этого невидно изъ опытовъ 
Фреми, тЬмъ болЪе, что кипятя сердцевину Аезспутшепе въ уксус- 
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ной кислотВ, ихвшей крЪоость сначала 83 градуса, а потбит, 7 
градусовт, не полчаса, а нЪсколько часовъ, получаемъ каЪтчатку, 
растворимую въ аммон!аказьной мЪ$ди, аесли взять кислоту, им ю- 
щую кр$иость 8 градусовъ, то довольно кипятить только част, 
чтобы получить растворимую каБтчатку. 

Фреми повторяетъ свои прежня миЪн!я и говоритть , что не 
нужно употребзять при опытахъ сильныхъ реактивовъ, потому- 
что опи измфнаяютъ натуру изсаЪдуемаго вещества. «Превращенте, 
которое происходитъ въ сердцевин отъ виявшя минеральныхъ 
кислотъ, и даже отть продолжитезьнаго дЪйств!я уксусной кис- 
зоты, какъ это доказал Пайенз, для меня строгое доказательство 
этого интереснаго Факта». 

На это Цайенё замВчаетъ, что онъ не употреблязт, спльныхъ 
реактивовъ, а уксусную киезоту, которая не превращаетт, крахмал 
въ декстринъ и гзикозъ, а только извяекаетъ мпнеральныя веще- 
ства изъ каЪтчатки, нисколько не измЁняя ея состоянйя. 

Чтобы опрогергнуть серьёзныя возражен1я Пайена, Фреми (12) 
сдфааль два опыта, въ которыхь минеральныя части стЪнокъ 
остаются безъ измВненя, а подвергается перемфнЪ только клЪт- 
чатка, именно онъ: 1) сушизъ сердцевину жаромт,, не превышаю-, 
щимт 150°, и`2) держалъ сердцевинную ткань въ кипяткЪ впро- 
дозджен!е сутокъ. Пося$ этихъ опытовъ ‘ткань растворязась въ 
аммонакальной мЪди, между-тБиъ-какъ минеральныя части ие 
растворялись и составаяаи ткань совершенно такой-же Формы, 
какъ и съ каВтчаткой. Поэтому вещество перастворимое въ м1 
дистомт, реактив5 Фреми называетъ парацелаюлозою, въ отличие 
отл, целлюлозы (каЪтзатки), растворимой въ аммон1акальной м$ди. 

Доказавъ изомерныя состояня казВтчатки, Фреми приступизъ 
къ изучению свойствт, кожицы (ерегииз) растен!й. Пайенё дока- 
зазтъ, что она содержитъ вь себЪ жирное вещество, азответое 
тфло и кремнеземъ. ‘ 

Броньярё открылъ на кожиц$ особую перспонку, которую онъ 
. назвазъ сибеща; назовемъ ее яленкою. 
°— Известно, что кожица касатика (3113) весьма легко отдФляется: 
отт, листьевт,, поэтому Фреми, по совЪту Декеня, и выбралъ ее для 
перваго изсаЗдованя. 

СтЪнки каточекъ кожицы состоятъ изъ парацеллюлозы; ся$- 
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довательно прямо не растворяются въ аммон1акальной м$ди, по- 
этому для отдЪаешя паёнки Фреми кипятилт, кожицу въ слабой 
хзористо-водородной кисаот$ около получаса, потомъ промывалъ ее 
н наконец, подвергалъ дЪйствию мБдистаго реактива, который 
растворяеть кяЪтчатку совершенно; далБе оболочка ипромывалась 
водою, хзористо-водородною кислотою, удазяющею амуакъ и окись 
мЪди, слабымъ растворомт, кали, растворяющимъ бЪаковинныя 
вещества и пектинную кисаоту, наконецъ алькоголемт, и эвпромть, 
увзекающими всВ жирныя т$аа. 'Тогда получается паёнка (саисща) 
въ совершенной чистот$: микроскопическое изсаЁдован!е показы- 
ваетт,; что. она совсфиъ отдЗдена ортъ каВточекъ п Фибръ; она 
имБетъ видъ непрерывной перепонки, не представаяющей ника- 
кого слВда организащи; на ней находятся тодько отверстя, со- 
отвЪтетвующия устьицамт,. | 

'Гакимт-же образомъ были приготовлены пзёнки листьевъ цвз- 
товт, и плодов вссьма разнообразныхъ растений; паёнки листьевъ 
жирныхъ растенй отличаются тоастою; напротивъ-того, пзенки 
зепестковт, чрезкычайно тонки и есаи ихъ позожить на воду, то 
онВ иногда: имють свойства разаагать свЗтъ на радужные цвЪта, 
подобно тонкимъ пластинкамт; пленки плодовт также отличаются 
своею тозщиною. 

Подвергнувъ изсяБдован!ю плёнку ябдокъ, Фреми нашелъ, что 
она нерастворима въ среднихъ жидкостяхъ; ие изм5няется отъ 
дфйств!я саабаго раствора кали, аммака, новаго реактива, кипячей 
хаористо-водородной кисаоты, азотной и сфрной кислотъ при обы- 
квовенной температурЗ, она очень упруга, когда высохнетъ; въ 
ней отъ 10 до 15 тысячныхъ золы, состоящей преимущественно 
изъ известковыхъ веществъ, углерода 73,66, водорода 15,37, кп- 
слорода 14,97. Такой составъ весьма зам чателенъ, потому-что 
онъ указываетъ на большую разницу между пленкою и другими 
тканями растешй и ВЕ это вещество къ жириымъ т. 
замъ. 

И на-самомъ- аа плёнка, подверженная дЪйств!ю жара, даетъ 
настоящя жирныя кислоты, азотная кислота, при кипачени, даетъ 
съ нею всф тала, когорыя происходятт, отъ дзйетвя этой кислоты 
на жирныя тзла, и въ-особенности пробковую кислоту, характе- 
ризующую пробковое вещество. Замфчательно, что паёнвка а пробка, 
играюця одну и Ту же физ!ологическую роль въ растевщи, даютъ 
одно и то-же произведене ст, азотною кислотою, 
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Наконецъ, дВйетвуя на пленку кр8пкимъ и кипячимъ кали, на- 
ходимъ, что она теряетъ видъ перепонки и мылится, какъ настоя- 
щее жирное тё4ло. Мыло, полученное такимъ образомъ , при раззо- 
женши даетъ жидкую кислоту, ИмВющую всВ свойства жирнаго 
ТЁла, растворимую въ алькоголВ и эеир$ п тожественную, по мн?- 
нию Фреми, съ аминовою кислотою. 

Т%-же свойства показываютъ пленки вефхъ ПоСВОНАННЫХ 
листьевъ, пвЪтовЪ И ПаОДОВЪ. 

Паёнка не состоитъ изъ смеси жарнаго тВла и древесиннаго 
вещества, какъ это видно изъ нерастворимости ея къ эеирф и 
изъ ея состава, а еще боле изъ того, что она обращается въ 
мыло вся, безъ всякаго остатка при дйстви щелочей. 

Но пленка удаляется отъ жирныхъ веществъ тЪфиъ, что совер- 
шенно не растворяется въ эеирВ и что имЗетъ видъ перепонки, 
поэтому она состоитъ изъ особенниаго вещества, которое Фремк 
назвалъ кутином5. 

«Не удивительно-ли, говоритъ онъ, найдти на поверхности ра- 
стей вещество, которое иметъ постоянство жирныхъ тфаъ, не- 
прерывность перепояки, крЗоость древесииной ткани и въ н3ко- 
торомъ род упругость каучука? Но причия $ всЗхъ этяхъ свойств, 
она можетъ принимать Формы самыхъ нфжныхъ частей растений, 
препятствустъ кислороду воздуха проникать внутрь кл$точекъ и 
такимъ-образомъ предохраняеттъ кяЗточки отъ вмяня внЪшнихт, 
обстоятельствъ, которыя могли-бы причинить ей вредъ». 

Пайенз (13) склонялся принять мня Фреми о клтчаткЪ, 
какь новые Факты представились ему и возбудили снова его со- 
мнВня объ ихъ справедливости. 

Чтобы уначтожить препятствя къ раствореню, происходящя 
отъ недостатка соприкосновеншя и увлаженшя стВнокъ каточекъ 
вслЪ детве присутстыя въ послВднихт, воздуха, Найенё растеръ 
сердцевину Аезепутепе вт, вод и 0,45 всего вфеа растворилось; 
это количество увеличивается до 0,75, если предварительно высу- 
пить сердцевину при 110° въ вустомъ пространств, что облег- 
читъ механическое раздВлеше и ув яажене при обыкновенной тем- 
ператур$. 

Если сердцевину погрузить въ воду, помЪетить подъ козоколъь 
воздушнаго насоса и вытянуть оттуда воздух, потомт, заморо- 
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зить, чтобы произвести бляжайшее соприкосновеше клЁтчатки съ 
водою, потомъ оттаить п смЗшать съ реактивомъ, то растворен!с 
тотчасъ-же начинается и растворяется болВе пэловины по вЪсу. 

«РазумФется , говоритъ Пайенё, нельзя предположить, чтобы 
понвжене температуры могло произвести пзмЗнеше въ клЗтчатк$; 
однакожь я почелъ себя обязаннымъ представить доказательство 
бодЪе прямое. Для этого онъ разрВзалъ сердцевину на тонвя 
паастияки, имЗвшя въ толщину отъ 1 до 3 иизлиметровъ; поло- 
жилъ ихъ въ аммон!акально-мВдистую жидкость, которую взбал- 
тывалъ; большая часть каВтчатки растворизась. Нерастворимая 
часть содержала въ себЪ известковыя соединевя и часть окисп 
мВ ди, которую нельзя было извлечь промывкою аммон1акальною 
‚ мВдью. Итакъ, говоритъ Пайенз, часть клЁтчьтки, проникнутая 
посторонними веществами и имВющая боле сильное сцолене, 
осталась нетронутою въ этомъ случа, между-тВиъ-какъ свобод- 
ная клВтчатка растворилась непосредственно. 

ДалЪе ПЛайен5 дВазетъ несколько зам В чан! о кожиц и пленкЗ, 
говоритъ о трудахъ Митчерлиха по этому предмету, о которыхъ 
не упомянулъ Фремн въ своемъ мемуарЗ, и о своихъ собственныхъ 
изыскашяхъ, сдВланныхъ пмъ виЗст$ съ Мирбелемд. 

«Впродолжене этого нзучешя мы могли слВдить за образова- 
немъ и развитемъ новыхъ ‘органовъ, которые мы открыли въ 
юныхъ остающихся листьяхъ, родъ внутренникъ подпорокъ, под- 
держивающихъ за разт, обЪ поверхности пластинки во взаимной. 
‘зависимости, состоящ1я изъ кзВточекъ сначала съ очень тонкими 
стЁнками; каФточки эти постепенно удлиняются, потомъ развЪт- 
вляются, распространяясь подъ кожицей каждой стороны зиста, 
въ то-же время стВнки ихъ утолщаются и проникаются отверд%- 
вающими веществами, принимая тикимъ-образомъ, малю-по-малу, 
свойства, подобныя волокнистымъ Фибрамъ». 

«Зд№сь можно бы было найдти случай составить дая этихт, 
каЪточекъ, сдВлавшихся взтвистыми, толстыми, съ большимъ 
сцфиленемъ и съ большею плотностью, восемь или десять изомер- 
ныхъ состоянй ‚ потому-что, впродолжен1е имъ развит!я ‚ каждая 
изъ нихъ представзяетъ различную растворяемость въ сЪрной ки- 
слотф и различные цвзта отъ дЗйствая 1ода и сВрной кислоты: сна- 
чала. син, потомъ х1юлетовый , зеленоватый, оранжевый; но это 
было-бы безъ основашя, потому-что эти явлешя зависатъ не только 
отъ сцВпаеня, постепенно-увеличивающагося, но в отъ насыщаю- 
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щихъ веществъ, отложившихея въ толщ стЪнокъ этихъ подоо- 
рокъ, какъ это показалп сравнительные анализы ихъЪ». 

«Такамъ - образомъ одинъ отличительный признакъ (даже 
еслибъ онъ былъ дЪйствительнымъ , тогда-какъ онъ только види- 
мый), ваблюдаемый помош1ю одного реактива, кажется мн недо- 
статочнымъ дая составленя особеннаго вида. Приведенный къ 
тому-же закаюченю другимъ путемъ, чёмъ въ первой части ме- 
муара, я думаю въ-прав$ сказать, что клЪтчатка въ различныхъ 
ФОрмахъ , въ которыхъь она встрЪЬчается въ растеняхъ, еще не 
представиза вфеколькихъ дВйетвительно пзомерныхъ состоянШ». 

Фреми на тЪхъ-же основаняхъ, что и прежде, поддерживаетъь 
свое мн$н!е, подкр$Зпляя его своими новыми пзсл$дованями надъ 
ст$нками древесинныхъ волоконъ п стфнками сосудовъ (14). И тЪ 
и друмя состоятъ изъ веществт,, отличнаго отъ клтчатки и 
другъ отъ друга. 

Для изучен1я состава и химическихъ свойствъ стнокъ древе- 
синныхъ волоконъ, каЪтчатой ткани, составляющей сердцеввнные 
лучи и, собственно сосудовъ, Фремн старался отдфлать вхъ другъ 
отъ друга п позучить въ чистомъ состоянш, п для этого дВйство- 
валъ прежде всего на древесину слабымъ растворомт, кали, уда- 
ляющимъ танинъ, б$аковинныя п пективныя вещества, вотомъ 
подвергалъ дВйствю хлористо-водородной кислоты разайчной кр$- 
пости, начиная съ весьма слабой в оканчивая дымящеюся; оте ея 
дЪйств!я ткань отчасти растворяется и древесинныя волокна дф- 
лаются растворимыми въ аммон!акально-мЪдиетомъ раствор. Па- 
конецъ онъ дЪйствовалъ кр$пкою сЗрною кислотою, она раство.. 
ряла тБ клбточки и волокна, которыя устояли противъ дЪйествя 
хлористо-водородной кислоты п мФдистой жидкости; промыван!я 
водою, алькогодемъ п спиртомъ оканчиваютъ приготовлон!я со- 
судовъ. | | | 

Ткань, составаяющая охъ, противостоитъ дЪйствию кислотъ 
хлористо-водородной а кр$пкой сЪрной, и новаго реактива, и потому 
Фреми считаетъ ее особенныхъ веществомъ и называетъ васку- 
лозою. (уа5с1105е); она’ за-то растворяется въ кипячемт, и кр$окомъ 
раствор$ кали; въ этомъ отношени она схожа съ кутиномъ п со- 
вершенно протпвоположна клЪтчаткф. 

СтЪнки клЁточекъ сердцевинныхъ лучей совершенно сходны 


(14) Сотрез геп@из 2 па! 1859, 
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со стВнками клточекъ серрцевины и состоятъ изъ парацелаю- 
4озы. - ь 

Кр$пюй и кипяч!й растворъ поташа, растворяюцщий сосуды, 
можетъ также раствораять и сердибвинные лучи; отъ раствореня 
позучается щелочная жидкость, которая отъ дЪйстня кислотъ 
осаждаетъ мало-окрашенное органическое вещество, которое по- 
лучилъ Недиго, дЪйствуя щелочами на древесину. 

Чтобы позучить древесинный волокна въ чистомъ состоян!и, 
доажно стружки дерева подвергнуть дЪйств!ю слабаго раствора 
казп, тогда жидкость дБластся желтоватою, но ткань еще не рас- 
падаетсл; когда-же щелочной растворъ будетъ доведенъ до той 
‚ степени сгущен1я, что можетъ дЪйствовать на сердцевинные лучи 
и сосуды, то ткань тотчасъ-же разрушается: чтобы видЪть это, 
надобно дВлать опытъ въ стекаянномъ шар$ и при температур%, 
при которой не пропсходитъ разложене дерева. Промывая остав- 
шуюся массу водою, получаемъ совершенно-чистыя древесинныя. 
волокна снЪжно-бЪааго цв$та. При изсяфдовани ихъ въ микро- 
скопъ, они оказываются совершенно-нормазьнаго строеншя; только 
отъ продолжительнаго дВйствя щелочи они даются иЪсколько 
бо1Ве и на нихъ исчезаютъ продушинки. Такпмъ-образомъ можно 
извлечь волокна изъ древесины и опредЗлить ихъ количество. 

Они бЪлаго цвЪта и мягки, такъ-что легко мнутся и имфютъ 
всЪ свойетва бумажпаго тЪста; быть можетъ, современемъ про- 
мышленость воспользуется этимъ для производства бумаги. Веще- 
ство, изъ котораго состоятъ древесинныя волокна, Фреми назы- 
ваетть фиброзою. 

И такь фиброза отличается: 1) нерастворимостью въ щелоч- 
ныхъ жидкостяхъ, растворяющихъ васкулозу и парацелаюлозу; 
2) растворимостью въ крЪЗпкой сЪрной кислот$, которая не раство- 
ряетъ васкулозу; 3) нерастворимостью въ м$дистомъ реактнвЪ, 
растворяющимъ непосредственно клфтчатку и растворяющимъ 
ФИЭрозу, Только когда на нее дЪйствовази химическе реактивы. 
Отъ каЪтчатки Фиброза еще отличается тВуъ, что посяЁ раство- 
реня' вт 50, она осаждается изъ раствора отъ прибавлейя воды 
въ вид гуетой прозрачной студени, между-тЁмъ-какъ клЗтчатка 
отъ раствореня въ сЗрной кислотВ обращается въ декстринъ и 
не осаждается отъ прибавлен1я воды. - 

Какъ въ старомъ, такъ и въ только-что образовавшемся стебаЪ, 
эти три вещества им$ютъ одинъ химическ! составъ и различны 
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другъ отъ друга. Отъ возраста ови только плота®ютъ; стфики 
дфлаются толще, но химическия ихъ свойства не пзыВняются. 

Пайень (15) изслВдовавями надъ кожицею тыквы п авторите- 
томъ Митчерлита доказываеть присутстые азотистыхъ веществъ 
и каБтчатко въ пяёнкф , хотя ему можно возразвть, что онъ из- 
сл довалъ не плёнку, а корковое вещество. Но сяздующия замЁча- 
н1я Пайена не лишены основашя: «Однакожь недавно утверждали, 
_ что пленка состоитъ нзъ особеннаго соедпнешя, не содержащаго 
въ себ ни азотистыхъ веществъ, ни катчатки; заключеше, 
слишкомъ поспфшное , потому-что въ опытахъ были употреблены 
самые сильные реактивы дзя растворешя каЗтчатки, слабая хлю- 
рнието-водородная кислота въ постоянномъ кипяченш, предложен-. 
ная Пелузомз и реактивъ Швейцера, который дозлженъ былъ из- 
влечь посл де с1Бды каЁтчатки; а растворъ кали могъ съ своей 
стороны удалить азотистыя вещества. 

Въ этомъ состоянш, очевидно поврежденномъ, должна-ли пленка 
представлять свойства, которыя ея характеризуютъ въ нормаль- 
номъ состоянии ? | 

ДалЪе, по окончан1и своихъ аназизовъ, Пайенз говоритъ, что 
не дозжно торопиться давать веществу пленки назваше, до-тВхъ- 
поръ, пока не будетъ съ точностью извфетенъ ея составъ, ея 
эквивачентъ не опредЪленъ, ея сродство и соединемя сомни- 
тельны. 

Въ другомь мемуар Пайенз обфщаетъ познакомить съ но- 
вымъ методомъ опредЪлять истинный составъ древесины, сравни- 
вать между-собою различныя ткани, составляюця ее, и изучить 
измЗнен1я, которыя он претерп$ваютъ съ возрастомъ и въ раз- 
зичныхъ видахъ растенш, показать, что разница происходитъ отъ 
различнаго количества каЪтчатки и веществъ, отлагающихся въ 
ней, нногда также отъ веществъ, связывающихъ (оклеивающихъ) 
между-собою волокна; дать новое доказательство чистоты кхЁт- 
чатки въ сердцевин$. 

Пайенз надЪется, что, до появлен!я его трудовъ, ни одинъ хи- 
микъ не приметъ, что древесина состоитъ изъ трехъ различных 
веществъ, которыя всЪ, не смотря на новыя названя, имъ дан- 
ныя, содержитъ только 0,444- углерода, между-тЁмъ-какъ, во из- 
сяВдованямт, Пру, Гай-Люссака, Тенара, Декандоля, Петерсена п 





” 


(15) Сотрез гепдиз 9 Ма: 1859. 
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Шлоссера, Бертье и иногихъ другихъ авторитетовъ въ различныхъ 
древесинахъ ветрЁчается углерода отъ 0,47 до 0,535. Сад$дова- 
тельно, р8шительно невозможно допустить, что разница между 
твердыми и мягкими древесинаии зависить единственно отъ утод- 
щен!я стЗвокъ волоконъ каВтчаткою. 


А. МАТА 8ОВЗ. 
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рАЗНЫыЫЯ ИЗВЫстая. 





УСТАВЪ РУССКАГО МУЗЫКАЛЬНАГО ОБЩЕСТВА. — Сообщаемъ извлечене 
изъ этого устава, который | мая удостоился Высочайшаго раз- 
смотрЁн!я п утверждентя ГосудаАРЯ ИмПЕРАТОРА. Ц:Вль Русскаго 
музыкальнаго Общества — развпз!е музыкальнаго образован1я п 
вкуса къ музык въ Росс, и поошреше отечественныхъ талан- 
товъ. Для достиженя своихъ цфлей Общество: а) исполняетъ въ 
возможном совершенствВ лучния произведеня музыки инстру- 
ментальной и вокальной, какъ-то: сомФонш , увертюры, квартеты, 
тр!о, оратор!и, мессы, кантаты и проч. 6) Доставляетъ отечествен- 
нымъ композпторамъ возможность слышать свои произведешя въ 
нсполненйи. в) Назначаетъ конкурсы для музыкальныхъ сочннен!й 
и отличившимся выдастъ золотыя и серебряныя медали, похва.и,- 
ные листы и денежныя прем:. г) По мрВ развнт!я своихъ 
средствъ , оказавшимся особенно-способными какъ въ музыказь- 
номъ сочинении, такъ и въ-исполнени (въ пЗнши изи игрЪ на ка- 
комъ-либо инструмент$), Общество выдаетъ денежныя и друг 
прем, на свой счетъ печатаетъ замЁчательн5йиия музыкальныя 
произведеня Русскихъ авторовъ, по взаимному съ ними согзаше- 
нию посылаеть за границу дая усовершенетвован1я и пр. д) Дая 
доставлен1я желающимъ заниматься музыкою возможиыхъ къ то- 
му средствъ, при ОбществЪ находится музыкальная бнб.отека и 
выписываются важнЪйпие музыкальные газеты и журналы. Об- 
щество иму$етъ право выбивать медали въ честь знаменитыхъ 
Русскихл» музыкантовъ, по испрошен!и на то предварительно Вы- 
сочайшаго соизволенмя. Членами Общества могутъ быть лица 
обоего поза. Число членовъь не ограничено. Каждый членъ вносить 
ежегодно 15 р. сер. вл, кассу Общества, и утверждается въ званш 
члена комитетомт, Обшества по предложен!ю одного члена. Лица, 
жертвующя единовременно довольно значительный капиталъ (не 
менЪе 1000 р. сер.), или обязавийяся вносить ежегодно не менфе 
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100 р. сер., пользуются званемъ почетных членов. Имена, пер- 
выхъ вносятся на мраморную доску, выставзяемую въ зая Об- 
щества. Звашя почетнаго члена могутъ быть удостоиваемы по 
опред$ленню общаго собрашя Руссюе и иностранные артисты, 
пробрЗ тие известность ‚и въ-особениости лица, принеспие поль- 
зу музыкЪ въ Россш. Эти лица удостоиваются зван!я почетнаго 
члена безъ всякаго денежнаго взноса. Члены Общества им$- 
ютъ право: присутствовать въ общемъ собранш съ правомъ го- 
зоса (но въ комитетБ заяваяютъ только свое мнЪн!е), поль- 
зоваться музыказьною бибмотекою и получаемыми въ ней музы- 
кальными журналами и газетами. Каждый чаенъ получастъ би- 
четъ для входа на 10 симъоническихъ вечеровъ, даваемыхъ еже- 
годно Обществомъ, но не имБетъ права передавать его другому 
анду. За всЪ-же остальные музыкальные вечера, пли утра, чаенъ 
’паатитт, наравн съ прочнми лицами, непринадляежащими къ Об- 
ществу. Почетные чадены, вносящие ежегодно 100 р. сер., позуча- 
ют билеты на всЪ музыкальныя собравшая Общества безпаатно. 
Всеми дБлами Общества какъ по искусственной, такъ и по хозяй- 
ственной и распорядительной части зав$дываетъ комитетъ, состо- 
яний изъ пяти директоровъ. На комитет лежитъ обязанность прн- 
ведешя въ исполиеше сего устава п наблюдене за точнымъ его 
исполненемъ. Комитетъ заботится объ увеличени средствт, Об: 
щества, о современномъ взносВ денегъ членами, назначаетъ кон- 
курсы и темы для конкурсовъ, присуждаетъ за нихъ медали, пре- 
ми, назначаеть денежныя пособ1я, печатаетъ музыкальныя сочи- 
нения, назначаетъ дни какт› музыкальныхъ, такъ иобщихъ собра- 
н1й, хранитъ изущество Общества и ежегодно даетъ отчеть 06- 
щёму собраню въ приходЪ и расход суммъ и во всБхъ своихъ 
дЪийстыяхъ. Отчетъ этотъ печатается для свЪдЪшя пубанки. Для 
управлен!я оркестромъ и хорами, дая выбора артистовъ, участву- 
ющахъ въ исполненш, комитетъ избирастъ опытнаго артиста, ко- 
торый имфетъ право голоса во всЪхъ собрашямъ комитета. Раз- 
смотр$н!е сочиненй, предетавляемыхъ на соискане премй изи на 
конкурсъ, а равно п для исиолнен1я, присуждеше премий исполните- 
лямт, составлен!е программъ для концертовъ, комитетъ поручаетъ 
директору, избранному имъ для управленя концертами, вмБстВ 
съ известными свонми музыкальными познаниями зицами и, сооб- 
ражаяеь съ ихъ заключеняии, дВлаетъ окончательное постанов: 
зеще, 
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@5Ъ СИРЕДЗЛЕН НОЧЕТЕЫХЬ БЛЮСТИТЕЛЕЙ ИРИ УЧЕЯЫХЬ ЗАЗЕДИИЕХЬ ДУ- 
ХОВИАГО ВЗДОМеЕТВА. — СвятВйпий сунодъ, призвавтъ полезнымъ, для 
лучшаго устройства хозяйственной части въ духовно-учебныхъ за- 
веденяхт, назначать къ намъ особыхъ почетныхъ баюстителей, 
преимущественно изъ лицъ купеческаго сословя, опред лешемъ 26 
марта сего года положилъ: «На опред леше къ духовнымъ акаде- 
нмямъ, семинар!ямъ и у$зднымъ духовнымъ училищамъ почетныхтъ 
блюстителей по хозяйственной части, предоставить г. оберъ-проку- 
рору святЗйшаго сунода испросить Высочайшее Его Импк- 
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА разрЪшене, съ тВмъ, во-1-хъ, чтобы 
блюстителямъ присвоенъ былъ мундиръ духовнаго вЗдомства: слу- 
жащимъ при академахъ — УП разряда, при семинаряхъ — УШ 
разряда и при низшихъ училищахъ — [Х класса; во-2-хъ, чтобы 
лица купеческаго званя восизли такой мундиръ по установлен- 
ной для нихъ ФормВ, и на все время пребывая въ должности 
блюстителя освобождались отъ другой общественной службы, и 
въ-3-хъ, чтобы почетные блюстители въ духовныя акадеши и се- 
минар!и ‚ безъ различ я сослов!, дворяне-ли они будутъ наи куп- 
цы, опредЗлялись святВйшимъ сунодомъ, а въ низпия духовныя 
училища — епарх1альными преосвященными». ВелВдстве сего, г. 
оберъ-прокуроръ предложилъ святёйшему суноду, что Госудлдрь 
ИмпеРАТОРЪ, ПО всеподданнЪйшему докладу его, въ 15 день минув- 
шаго апр$ля удостоил Высочайшаго утвержденя предположен!я 
святВйшаго сунода обл, опред лени въ духовно-учебныя заведеня 
почетвыхъ блюстителей по хозяйственной частв. Въ разсужденш 
избрания и обязанностей почетныхъ блюстителей святВйшимъ су- 
водомъ постановлено: 1) Почетные блюстителю избираются епар- 
мальными арх1ереями изъ дворянъ или изъ почетныхъ гражданъ 
п купцовъ первыхъ двухъ гвльд!. 2) Когда желающие поступить 
въ блюстители принадлежатъ къ купеческому сословю, то избра- 
не ихъ производатся съ соглаця городскаго общества, по сноше- 
нию съ гражданскимъ начальствоиъ. 3) Главная обязанность по- 
четныхъ блюстителей состоитъ въ содЗйствш училищному иа- 
чальству кт, устройству хозяйственной части, способствуя се- 
му, по усердю своему, единовременными и постоянными денеж- 
ными и другими приношеняма,—что будетъ вм няемо пиъ въ осо- 
бую заслугу. 4) Они въ академяхъ и семинаряхъ вмЪстВ съ рек- 
торами, а въ низшихъ училищахъ выЁстВ съ сиотрителями, им$- 
ютъ надзоръ за экономею означенныхъ заведенй, в обязаны 
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сколько возможно содЪИствовать къ тому, чтобы заведевя содер- 
жимы бызи возможно въ лучшемъ вид, чтобы соблюдалась въ 
няхъ чистота п опрятность и чтобы содержаше учениковъ пи- 
щею и одеждою былю значительно улучшено. 5) Для сего почет- 
ные блюститези им$ютъ право и обязанность посфщать заведен!я, 
особенно въ неучебные часы, присутствовать при стол воспитан- 
никовъ, входить въ ихъ вужды по содержаню не тозько пищею, 
но и одеждою, осматривать жилыя комнаты, бибмотеку, больницу, 
кухню и другя хозяйственныя заведеня, принадлежапия учили- 
щамтъ. 6) ПосЪщая заведен!я, почетвые блюститези, хотя п ве дЁ- 
заютъ въ оныхъ сами собою никакихъ распоряжен!й, но ям ютъ 
право, замфтивъ упущеня или безпорядки по хозяйственной части, 
обращать на нихъ внимаше ближайшаго училищиаго начальства, 
а въ случа важвыхъ представзать о томъ епархальному преосвя- 
щенному. 7) Почетные блюстители приглашаются въ собраше учи- 
зищнаго правлешя по дВламъ хозяйственной части, и въ семт, 
случа имВютъ въ ономъ гозосъ совЗщательный и орисутствуютъ 
на торжественныхъ актахт, и собрашяхъ. 


ВУЗЛЕЧИОЕ СОБРАНИЕ Е МИЕРАТОРСКОЙ АКЗДЕМИ ХУДОЖЕСТВ — Импе- 
РАТОРСКАЯ академшя художествъ, 10 мая, им ла публичное собра- 
не, въ которомъ происходяло сл дующее: предсЁдательствовавпий 
въ собраны, за неприсутестыемь Ея ИмпеРАТОРСКАГО Высо- 
ЧЕСТВА Президента, вице-президентъ грахъ 6.1. Толстой, почет- 
ные и дВВствительные члены академя, въ часть пополудии, собра- 
лись въ академической конхереяцъ-залЗ, п, по заняти мФетъ сво- 
ихт, присутствующими, г. вице-президентомъ объявлено о предме- 
тахъ собравя и прочитанъ г. конференц, секретаремъ академ 
журналт, засдан!я академическаго сов®та, бывшаго предъ пу- 
баичнымъ собращемтъ, и провозглашены имена вновь избранныхт, 
членовъ академи. Конхеренцт,-секратарь читалъ отчетъ академи 
събапрЗая 1858 по 10 мая 1859 г., къ которомъ между-прочимъ заклю- 
чалось краткое обозр$ не всего, что происходило въ-течене озна- 
ченнаго времени въ области художествъ и самой академ. По про- 
чтевн!и отчета, при звук трубъ и литавръ, розданы были назна- 
ченныя отъ академи, за отличные усоЁхи въ художествахъ , 30- 
лотыя медали перваго и втораго достоинствъ. Перваго достоинства: 
учевикамъ академи: Льву Далю—за проектъ пубзачныхъ роскош- 
выхъ бань, С. Хлпбовскому — за картину императрица Екате- 
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рина ИП принимаетъ Запорожскихъ депутатовъ, и А. № щерсково.му— 
за пейзажи съ ватуры. Втораго достоинства: ученикамъ академ: 
Ю. Томашевскому — за живопись исторзческую, Н. Лаверецкому 
и 0. Каменскому —- за скульптуру, А. Карнъеву и Н. Шильдерум— 
за живопись народныхл, сценъ (4е зепге), Н. Зауервейду — за жи- 
вопись баталическую, И. Шишкину — за живопись пейзажную в 
сму-же первая серебряная медазь за ту-же живопись , и Л. Мату- 
шевскому—за медальерное искусство. Въ настозщемт собран ака- 
демш избраны: а) вт, вочетные любители акаделии — въ уважеше ил- 
вЪетной любви, ободрешя и покровительства художествт: г. аи Вет- 
накъ Царства Нольскаго, кн. М. Д. Горчаков, г. намфстникъ Кавказ- 
сый, кн. А. Й. Барятинский, д. тайн. сов.: А. В. Кочубей нА.В. Кочубей; 
6) вт› почетные вольные общники — вт, уважеше любви п познай 
въ художествахъ: дЪйств. стат. сов. |]. И. Севастьянов, гофмейстеръ 
Двора Его ИмпПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА кн. В. 0. Одоевскай, 
стат. сов. гр. Г. А. Кушелевз-Безбородко, полковникъ М. И. Цейод- 
лерё, подполковник П. Т. Борисполец5, полковникъ Н. И. Аибе- 
рнгё. архитекторт» Н. Л. Вилалерсё, колл. сов. В. В. Стасовё, из- 
вфетный Римский художпикъ, граверъ И. №ркури, профессоръ жи- 
вописи Мюнхенской академт А. Ридель’ археологт,, статсъ-секре- 
тарь его везичества короля Греческаго Венланд5, днректоръ Бер- 
ланской академи художествъ фон5-Ольферс, АнгийсюЙ граверъ 
Джонз Нак, извЪетный «Гранцузскй живовисецт» Бланшарз, нз- 
вфетный живописець изт, Гааги Давидъ Блез», профхессоръ Рим- 
ской Сенъ-Лукской экадеми Капальди, проъессорл» Флорентинской 
академш художествь Костоли, Французеюй акварезьный жнво- 
писецл, Росе и Француземй архитектору Эмимй УЖакъ Жильберв 
(стариий). — Признаны: а) профессорами — за особенное искусство 
и отаичныя познаня въ архитектур: 9. Ленберв и И. Семенов; 
6) академиками — за искусство и познаня въ художествахъ: по 
архитектурЗ: Е. Прейсь, К. Андерсонь, Н. Макаровз, П. Нотикь, Я. 
Набаловз, С. Дмитутевз, А. Бъловз, Н. Лиссопаций, И. Климовь, 
К. Михтевь, К. Маевский, Н. Газельмейерь, А. Разильдтевь, М. Ве- 
бель, Д. Кабанов, И. Демутв-Малиновскй, А. Видовь, И. Сафонов, 
К. Вердицкй, Н. Весманз, Е. Гинкень, А. Горностаев, В. Болотов5, 
Д. Ткаченко; по скульптурЪ: Р. Залеманз; по живописи портретной 
масляными красками: И. Совинов, К. Ясевиив, К. Турчанинов5 , П. 
Пороховниковё и К. Рафаловии; по жавопися акварезьной: А. Со- 
к0.16ъ, ПО ЖИВОПИСИ УнНатюрной акварельной: И, Ме.ллерь; по жи- 
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вописи декоращюонной; 0. Вундерлих5; по живописи баталической: 
А. Шарлемань; по живописи пейзажной: А. Ихаметз и В. Ам.моно; 
за акварельные рисунки Русской древности; Ю. „№6065; по меди- 
цинскому искусству: П. Чукмасов и Ц. Брусницынз. Число уча- 
щихся въ академ сл, каждымт, годомь увеличивается и успЪхи 
школы достаточно оправдываютъ представляемыя на выставки 
художествениыя произведешя по разнымъ отрасзямъ искусства. 
Вь мивувшемл, академическомъ году ученйковъ вт, академ со- 
стояло 666 человфкт,, изъ нихь 329 обучались художествамхь по 
избранной каждымъ отрасли искусства, именно: живописи остори- 
ческой и портретной: подъ руководствомт, ректора 0. А. Бруни 15: 
заслуж. прот. П. В. Басчна 13; проф. А. Т. Маркова 87 и уче- 
ноковт, проъ. Шефа 14; живописи пейзажной и перспективной 
подь руководством проф. С. М. Воробьева ЗТ; живописи бата- 
лической, подтль руководствомт, прог. Г. П. Внлесальде 33; скульи- 
тур: подт, руководствомт, заслуж. прот. барона Ц. К. Клодта 
— двое, г. проъ. Н. С. Пименова — 10; гравированю на мБди: полль 
руководствомт, засзуж. прот. Н. И. Уткина — одшиь, ирох. 0. И. 
ордана— пить; медальерному искусству, подл, руководствомъ прог, 
А. П. Ллаина двое; архитектурТ;: подл, руководствомт, заслуж. 
профессора А. 1. Брюллова — 15, прот. А. И. Штакеншнейдера — 61; 
проф. ©. И. ?пишера — 23, прот. А. М. Горностаева — 10; началь- 
нымъ правизамт архитектуры, подтъ, руковооствомт, акад. А. К. 
Бруни обучалось 124; перспективЪ, подъ руководетвомъ прох. 
А. И. Горностаева, 83; слушали курсы: теорш строительнаго ис- 
кусства, подл, руководствомль проф. А. И. Резанова 73; въ стар- 
шемт курсЪ 35, въ младшемъ 38; анатоми, подт, рукоБодствомъ 
засл. прог. И. В. Буяльскаго, 57, и теори пзящныхъ искусствъ, 
подъ руководствомь преподавателя оной, конхеренцъ-секретаря 
В. И. Григоровича, 96. Въ-течеще минувшаго академическаго года, 
для рТиненя предметовт, относящихся собственно до художествен- 
ной части и раземстр$я произведенй по разнымъ отрасаямъ ис- 
кусства, представзяемтахт, на позучене академическихь звавй в 
другихъ наградт,, академя имЪла пятнадцать собраний. Въ собра- 
шяхл, сихъ признаны академею: прохессорами 2, академиками 39, 
классными художниками 6, художниками съ правомъ на получене 
чина 14 кзасса по встунаеши на службу 5, неклаесными художни- 
ками 106. Удостоены учителями рисовая: въ гимнази 12, въ 
уБздныя учпаища 23. Въ истекший годъ академя лишилась смер“ 
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тю членовъ своихъ: почетных вольныхъ общнииковъ— архитектора 
А. А. де-Монферана, грата А. Н. Мордвьнова, проф. архитектуры 
К. А. Бейне, акад. живописи А. А. Иванова и академиковъ: архитек- 
туры—И. А. Козлянинова и орнаментной живопнси—Б. О. Медичи. 
Каждый годъ въ отчет$ академи съ прискорбемъ упоминается о 
водобныхъ лишешяхъ, но въ настоящемъ собраши эти лишен1я 
ихеновать тфмъ прискорбнЪе, что художники: Монферанз, граФъ 
Мордвинов, Бейне п Ивановз, каждый въ своемъ искусств, при- 
надлежатт, кт числу превосходнВйшихъ. Монферан5 поставилъ 
здЗсь колонну Александровскую, соорудидъ великозФпный храмъ 
св. Исаакя Даяматскаго, построплъ здаше военнаго министерства, 
домы, ны пренадлежащие г. Демидову, проектпровалъ памятникъ 
вуператору Николаю Г п исполнилъ другя работы. Боле сорока 
1Втъ онъ поевятилъ свои дарованя служеню Росси, и пыль 
счасте начать и возвести храмт, каюе, р$дко бывъ предначер- 
таны художникомъ, инъ-же доведены были до совершения. Храмт, 
св. Исаакмя, съ какой стороны вп судить о немъ, есть памятникъ 
необыкяовепный! Время пощадитъ его долге вЪка, в если строгий 
судъ пайдетъ въ немъ несовершенства, — & какое твореше чело- 
вЗческое не иметъ ихъ?— то это не умазитъ уваженя къ имени и 
труду заслужевнаго художника, которому искусство Русское обя- 
зано за то, что таланты нашихъ художниковъ и вЗчные мате- 
ралы, которыми такъ богата Росая, употреблены имъ впервые въ 
такомъ объем} и деталяхъ къ чести нашего вЗка и слав оте- 
чества. ГраФъ А. Н. Мордвинов5, любитель-художникъ, занимав- 
пийся искусствомъ со страстю къ искусству, ознаменовалъ д$я- 
тельность свою многими прекрасными произведенями живописи 
перспективной п морскихт, видовъ. Кампо-Санто въ ПязЗ и виды 
Венещия, изъ коихт, два посл дн!е находятся въ ИМПЕРАТОРСКОМ ТЪ 
эрмитажВ , почитаются лучшими плодами его кисти. Бейне, окон- 
чивЪ курсъ ученя въ академи по части архитектуры, путеше- 
ствовалъ на счетъ правительства за границею, изучалъ памятники 
искусствъ въ Итами, Греши, Испани, въ ЕгиптВ н Палестин%, 
занимался живописью акварельною и, возвратясь въ Росс!ю, произ- 
водилъ разныя работы и выстроилъ здане думы большой гильдия 
въ РигЪ. Ранияя кончина его лишила отечество и искусство даро- 
витаго художника, который могъ-бы сзужать имъ ст, величайшею 
пользою. Ивановь произвель картонъ числомъ немного, но съ са- 
маго начала своего поприща подавалъ надежды веобыкновевныя; 
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какъ рисовальщикъ и живописецъ, трудился добросовЗетно. Его 
картина въ ИмпЕРАТОРСКОМЪ эрмитаж$: «Ср$теше по воскресе- 
ви Христа Спасителя Марею Магдалиною», и многол тн! трудъ 
его, огромное творен{е: «Явлене Месси на Гордан», находящаяся 
въ академ!и, суть памятники его высокаго- искусства. О семъ по- 
сл$днемъ произведени мня были различны. Одни его превоз- 
носили, друге отыскивали въ немъ недостатки; но большинство 
соглаталось, что Ивановъ, совершивъ эту картину достойнымъ 
образомъ, оставилъ по себ память прочную. И въ Рим, гд$ она 
была выставлена, такъ-же, какъ и здЪсь, разные и слишкомъ мно- 
ге были толки. Не мЗето здЪсь разбирать , кто бызъ правъ, кто 
ошибался. Довольно зам тить, что Ивановъ былъ челов къ съ не- 
обыкновеннымъ дарованемъ, много учился, многое понялтъ, не по- 
шелъ по троп пробитой, но искалъ прекраснаго по своему образу 
мыслей, понятнаго всфмъ и каждому; въ большой картин онъ 
стремился къ тому, чтобы достигнуть окончательности и д$лен!я 
предметовъ картинъ небольшаго объема, не оставить ничего уга- 
дывать зритезю, но все высказать, все выразить вразумительно 
для зрителя; въ народной толп не искать Фхормъ только изящ- 
ныхЪъ, или головъ только прекрасныхъ, но представить пророка 
пророкомъ, Мессю Месмею и народъ народомъ; въ толп посл д- 
няго, состоящей изъ лицъ разныхъ возрастовъ, разныхъ характе- 
ровъ, разныхъ чувствован!й , изобразить его какъ является вездВ 
и всегда въ разнообразии типовъ и естественности положен1й и 
движен!й. Тутъ и старцы ‚, и мужи, и юноши, и отроки, каждое 
лицо, каждое т$ло имютъ свойственный цвЗтъ, характеръ, вы- 
ражене, движен!е, драпировку, стиль, вЪрность и красивость скла- 
докъ по свойству тканей; лица мыслятъ или недоум$ваютъ, но 
тотъ, кто указываетъ на Христа, грядущаго вдали, тотъ есть 
Предтеча его, Тоаннъ, пустынножитель, подвижникъ, святый, 
вдохновенный пророкъ Божй! Картина Иванова есть творенте, 
дЪлающее честь школ, и принадлежитъ къ числу немногихъ 
первоклассныхъ ея произведен!й. Сравнен!й мы дЪлать не станемъ, 
да сравненя отличныхъ произведен!й искусства одного съ дру- 
гими и не всегда могутъ быть ум$стны. Каждый велиюйЙ авторт, 
каждый превосходный художникъ долженъ быть самостоятель- 
нымъ, или, лучше сказать, самимъ собою. Генш раззичны, и ис- 
кусство художниковъ разнородно, или, вЗрнзе, хотя и одного рода, 
бываетъ иногообразно. Такъ напримВръ: мы имфли доселВ два 
Часть СШ. Отд. УП. 4 
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необыкновенно-важныя творемя, которыми могла-бы гордиться 
зучшая и стар$йшая школа въ Европ, а именно: «Посл днйй день 
Помпев» и «М$дный зм!Й въ пустынЪ»; но пзъ этого не слФдуетъ, 
что вс три твореня Иванова, Брюллова и Бруни должно мфрить 
однимъ и ТЁмъ-же мВризомъ. Каждому отдадимъ достойное и ска- 
жемъ, что Русское искусство, представившее , въ тридцать съ не- 
большимъ 4Ътъ, три чаюя произведеншя, находится на высокой 
степени, и всяюмй, кто любитъ отечество и искусства, въ-прав по- 
желать, чтобы художество отечественное процв$тало у насъ всегда, 
и, возвышаясь боле и бол$е по мфрЪ силъ и средстъ, даруемыхъ 
Провид$шемъ человЗку , развивалось трудомъ и наукою ‚и совер- 
шенствовалось неуклоннымъ стремлещемъ художниковъ нашихъ 
къ истинному, благому и прекрасному!» 


ПОВЫЯ ПРГОБРЗТЕМЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ ПУБЛИЧНОЙ РИБИТОТИКИ 10 ОТДФЯЯ- 
НПО ПЗЯЩНЫХЬ ИСКУССТВ. — Нельзя не быть признательнымъ началь- 
ству ИмпЕРАТОРСКОЙ ПУбличной бибмотеки за-то, что оно по- 
дробно знакомитъ съ ея разнообразными пробрЗтенями, а не 
ограничивается однимъ только краткимъ обозначешемъ оныхъ. 
Позвозимъ себЪ заимствовать изъ С. Пбург. в д. нижесяВ дующее 
весьма любопытное изв сте о посяЁднихъ пр1обр$®теняхъ публич- 
ной бибмотеки по части изящныхъ искусствъ. ПрюбрЗтеня си, 
кром$ своего художественваго достоинства, имфютъ особенную 
важность для занимающихся исторею изящныхъ искусствъ и ар- 
хеологею, а потому представляют весьма обильные матералы 
для разнообразныхъ изслВ дованй. «Въ-теченме посл$днихъ м$- 
сяцевъ прошедшаго года и въ первое полугоде нынфшняго Им- 
ПЕРАТОРСКАЯ ПУбличная бибмотека пр!обрЪла значительное ко- 
личество ФхотограФ1й и гравюръ, которыя, по своему высокому ху- 
дожественному достоинству, или-же по своей чрезвычайной р$д- 
кости, заняли весьма-важное м$сто въ ея коллекщяхъ. Ограни- 
ченные пред$лы годичныхъ отчетовъ бибмотеки не дозволяютъ 
вносить въ нихъ всВ т подробности, которыхъ заслуживаютъ 
мног1я изъ ея прюобр$тен1Й, особливо художественныя, потому мы 
вадЗемся доставить нашимъ любителямъ и знатокамъ уловольств!е 
чЪсколько болБе-подробнымъ исчислешемъ упомянутыхъ выше 
новыхъ ея зам чательностей, тфиъ-болфе, что въ настоящее время 
едва-ли какая-нибудь другая изъ библ1отекъ или частныхъ кол- 
лекщй въ Росси обладаеть этими художественными произведе- 
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н1ями, даже отдльно взятыми; во всей-же ихъ совокупности, конечно, 
не обладаеть ни одна. Первое иЁсто, не только между новопр1обр- 
тенными, но и вообще между всЁми фотографями пубаичной библ!0- 
теки, занимаютъ огромные семь ъотограхическихъ снимковъ съ 
картоновъ Рафаэля, находящихся въ Рамотонъ-Кортскомъ дворцЪ, 
близъ Лондона. Это—даръь почетнаго члена библиотеки графа Н. Г. 
Кушелева-Безбородко, который пробрфаъ сказанные снимки въ 
Лондон$, вскорЪ послЪ выпуска ихъ въ евЪфтъ, въ концЪ 1858 г., 
„Лондонскими ФотограФами Дальдези и Монтекки. Означенныя $о- 
тограчли, состояпая каждая изь двухъ склеенныхъ (по длинЪ) ли- 
стовъ, иифютъ по аршину вышины и отъ 1 арш. 5 вершк. до 1 
арш. 9 вершк. длины, такъ-что иномя Фигуры представзяются въ 
величин 8 и даже 10 вершковъ. Такимъ-образомъ, это однВ изъ 
самыхъ большихъ Фотогразлй, каюя только до-сихъ-поръ были 
сняты гдЪ-либо въ ЕвропЪ съ картинъ. Читатели наши знаютуъ, 
что дая свЪтописи ничего нётъ труднфе, какъ дфлать снихки съ 
картинъ, особливо древнихъ, и потому поймутъ все значене хото- 
грах1й, передающихъ съ художественнымть совершенствомъ т% 
произведен1я, которыя принадлежать къ числу выешихъ создан!й 
Рафаэля. Лишь немноге изъ Русскихъ художниковъ имЪли возмож- 
мость вид$ть оригинальные картоны Рафаэля въ Лондон$; теперь 
каждый можетъ, не выходя изъ Петербурга, изучать эти велиюя 
произведен1я, въ чрезвычайно-вЗрныхъ кошяхъ. Гг. профессоры 
академии художествъ, разсматривавиие въ публичной библиотек 
сказанныя Фотографии, не могли не выразить пувствъ жавЪйшаго 
восторга при вид этой вЁрной передачи первостепенныхъ созда- 
н1й своего общаго великаго учителя, и безъ труда различали, по 
Фотограз1ямъ, части, дФланныя въ картонахъ самимъ Рафаэлемъ, 
отъ тЪхъ, которыя выполнены рукою учениковъ, помогавшихъ 
ему въ огромной и спфшной работ$. Сюжеты этихъ картоновъ (въ 
томъ порядкВ, какъ они развфшены въ Ганотонъ-Корт$) сл дую- 
ше; 1) Смерть Анани, 2) Осльтлене волхва Еллимы, 3) Исцьле- 
не тромазо в5 преддвери храма апостолом Петром, 4) Чудесный 
4065 рыбы, 5) Апостолы Метрё и Варнава вё Листрь, 6) Пропо- 
вьдь апостола Петра в5 Авинахь, Т) «Паси овцы моя». Другое, 
тоже необыкновенно-важное Фотографическое издан1е—опять Лон- 
донское, и тфхъ-же. самыхъ ФотограФовъ Кальдези и Монтекки. 
Это снимки съ зам чательн йшихъ картинъ Манчестерской худо- 
жественной выставки 1857 г, вышедийе въ евЪЗтъ въ 1858 году, 
4* 
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въ двухъ большихъ томахъ въ листъ, подъ загланмемъ: «Рио®- 
отарВз оё \е Сешз ое ат 4геазигез ех Шоп. Мапевезщег, 1857». 
Всего тутъ 200 листовъ, изъ которыхъ половина (первый томъ) 
посвящена живописи встьх5 Европейскихъ шкодъ отъ МУ до ]Х 
вЪка, другая-же представляетъ образцы Английской школы живо- 
писи ХХ в$ка. Ясно, что, не смотря на всВ достоинства, встрЪ- 
чаемыя во второмъ томЗ , главнЪйпий интересъ сосредоточенъ на 
первомъ, гд$ мы получаемъ 65 первый разз, и притомъ въ боль- 
шомъ соверщенств$, снимки съ драгоц$ нн$йшихъ произведений, 
которыя, бывъ скуплены въ три посл дн1я столВтя, на веВхъ 
концахъ Европы, богатыми Ангйскими путешественниками-люби- 
телями, часто за баснословныя цфны, потомъ скрылись отъ глазъ 
художниковъ и любителей въ непроницаемыя ‘для вс$хъ стЗны 
аристократическихь замковъ, разс$янныхъ по цЪлой Авгии. 
Нужно было такое патротическое предпраят1е, какъ Манчестер- 
ская художественная выставка (на которую изъ всфхъ возмож- 
ныхъ собранй Англи снесены быди лучпия и драгоцнн йпия 
сокровища искусства), для того, чтобы составить, посредствомъ 
тщательной и вЪрной Фотогрази, тотъ удивительный художе- 
ственный атласъ, который мы имфемъ теперь въ издани Каль- 
дези и Монтекки, и которому ничего подобнаго никогда еще не 
бывало въ истори художествъ. ПревосходнЁйпия произведен!я 
Рафаэля (всЪхъ трехъ его пер!одовъ), Леонардо Винчи, Микель- 
Анджело, Тищана, Джорджоне, Рубенса, Фанъ-Дейка, Рембрандта, 
Веласкеца, Мурильо, Фанъ-Эйка, Мартына Шёна, Роогра-хай ь-деръ- 
Вейде (котораго до-сихъ-поръ извстно только два друпя произ- 
веден1я, находящяся въ Кольмар$), Мабюза, Гольбейна, А. Дю- 
рера и множества другихъ великихъ живописцевь соединены 
здесь вмфетВ, въ снимкахъ весьма-значительныхъ размфровъ. 
Издаше это, приводящее въ восторгъ каждаго истиннаго худож- 
ника (какъ и прежде упомянутое), обошлось библлотекВ въ 252 
талера. Третье весьма-значительное Английское Фотографическое 
издане, на которое мы укажемъ въ чисзЪ новыхъ нашихъ пр!о- 
брЪтенй, есть коллекщя видовъ, снятыхъ Робертомъ Мурреемъ 
въ МальтВ, Александрии, КаирЪ, дивахъ, Верхнемъ Египт® и Ну- 
би, и состоящее изъ 168 листовъ (особаго загланя ‘у него нЁтъ). 
Еще въ августВ 1839 года знаменитый Араго, тогдашвй непре- 
мЬнный секретарь Парижской академи наукъ, говорилъ въ ея за- 
сдани о томъ, какую пользу Фотограыя принесетъ, между-про 
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чимъ, изученю древней Египетской архитектуры, скульптуры и 
1ероглиховъ. Французске и друг!е ъотографхы поспЪ шили восполь- 
зоваться его мыслью, и вскор$ появилось множество воспроизве- 
ден!й памятниковъ древняго Египта, лучшимъ между которыми 
досетВ бызо ФотографФическое издан!е Максима Дюкана (Египетъ, 
Сирия и Палестина), вышедшее въ свЪтъ въ 1853 г. Но издаше 
Муррея, появившееся въ 1857 г., оставило дазеко позади себя вс 
остальныя, какъ по мастерскому выбору пунктовъ зрёшя, такъ и 
по познот$, живописности эффФектовъ и чрезвычайной отчетливости 
общихъ видовъ и каждой отдЪльной части изображен!я, начиная 
_отъ статуи, колонны, пальмы, скалы, почвы— и до посл дняго 1еро- 
глифФа на каменныхъ стфнахъ храмовъ и гробницъ. Это издане 
прив тствовано было въ Ангии тЁмъ съ большимъ восторгомъ, 
что въ посл днее время путешественники особенно жаловались на 
варварство и нерад$н!е Турокъ, отъ котораго множество замЪча- 
‚ тельныхъ памятниковъ древняго Египетскаго искусства постоянно 
все болБе и боле исчезаетъ. Одни изъ нихъ разрушены оконча- 
тельно, друге близки къ тому-же, и не проходатъ года, въ кото- 
рый Египетъ не лишился-бы одного или нЗсколькихъ изъ числа 
этихъ драгоцнныхъ историческихъ памятниковъ. При такомъ 
позожени дЪлъ, Мурреевское издан!е, весьма-полное по объему и 
художественное по выполненю, имЗетъ для будущаго времени не- 
обыкновенно-важное значен!е. Библмотека заплатила за свой эк- 
земпаяръ’ 150 талеровъ. Зам чательно еще, по особенной красотЪ 
ФОТОГрачй, великолВпное Лондонское издан!е : «Ргепдеуе, Рофо- 
вгарЫс ЁазсиаПез оЁ {Ве апйдие ветз юогшегу роззезеа Ъу {ПеРишсе 
Роп1мо\мзКЮ», 45°, заключающее въ себ снимки съ коллекщи геммъ 
(вогнуто-гравированныхъ драгоц$нныхъ камней), принадлежав- 
шихъ прежде Польскимъ королямъ , потомъ князю Понятовскому, 
а ныньче г. Тиррелю. Въ нынзшнемъ своемъ объемЪ, эта коалек- 
щя, самая позная въ м!рЪ, заключаетъ въ себ около 12,000 пьесъ. 
Въ первыхъ двухъ томахъ, до-сихъ-поръ вышедшихъ (вЪ 1857 и 
1859 годахъ), даны снимки съ 471 пьесы (за каждый томъ запла- 
чено по 66 тазеровъ). Наконецъ, въ числ Анга@скихъ изданйй, 
упомянемъ еще о хотограхическихъ снимкахъ, которые выполнены 
въ Лондон съ рисунковъ, дВланныхъ въ Инди цВлою коммисс1ею 
Ангийскихъ архитекторовъ и инженеровъ, подъ главныхъ надзо- 
ромъ капитанъ-инженера Остъ-ИндАйской службы Харта, съ архи- 
тектурныхъ памятниковъ города Биджапура въ южной Индии (0со- 
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баго общаго заглавя у этого издан1я нЪтъ). Все издан1е состоитъ 
изъ 74 листовъ, большаго Формата, отлично-исполненныхъ; ри- 
сунки-же, съ которыхъ они сняты, признаны лучшими этюдами, 
каюе только до сихъ-поръ были дфланы съ Индскихъ архитек- 
турныхъ монументовъ. Эти этюды принадлежатъ Остъ-Инд!йской 
компани, которая, снявъ съ нихъ Фотограчи, раздарила немного- 
численные ихъ экземпляры разнымъ публичнымъ библ1отекамт, и 
собран1ямъ въ Европ. Архитектурные памятники, сохранивитеся 
вз, пустынномъ и почти покинутомъ ныньче город БиджавпурЪ, 
когда-то могущественной и цвфтущей стозицф мусульманскихъ 
владыкъ, примфчательны столько-же своими гигантскими разм$- 
рами, сколько чрезвычайною ‘красотою Формъ и смФфлостью кон- 
струкщи; но, быть-можетъ, еще прим$чательнзе въ нихъ соеди- 
нене двухъ разныхъ стилей, совершенно-противопозожныхъ, чего 
не вётрФчается въ другихъ монументахъ Инди, & именно, храмы 
и проче памятники Биджапура принадлежать къ ХУ, ХУГи ХУП 
столЪтямъ по Р. Хр., т.-е. къ позднимъ временамъ мусульманской 
архитектуры въ Индии, но въ то-же время носятЪ- на себЪ силь- 
ифйпий отпечатокъ характера древне-Инд!ской архитектуры. 
СаБдовательно, при такомъ многообразномъ значенш Биджапур- 
скихъ памятниковъ, воспроизведен!е ихл, во всемъ ихь объем$ съ 
мельчайшими подробностями есть болышой подарокъ какъ для ис- 
кусства, такъ и для художниковъ. Между Фравцузскими Фотогра- 
Фями, изъ числа новыхъ пробрЪ тен! публичной бибмотёки, глав- 
ное исто занимаютъ снимки съ Византскихъ миматюръ н$ко- 
торыхъ скульптурныхъ произведен, находящихся въ биб.поте- 
кахъ Парижской, Руанской и Туринской. Скузьптуръ Вязантй- 
екихъ, какъ извфстно, весьма-немного , всяБ дстне отвращен!я Ви- 
занти къ произведенмямтъ, напоминавшиямъ ей древнй языческий 
мръ, и потому, при р8дкости этихъ скульптуръ, кошиа съ нихъ 
тфмъ боз$е интересны и драгоцфнны въ ныяЪщнее время. Въ на- - 
шемъ собран1и, онЪ состоятъ въ неболыгихъ барельехахъ изъ 
мрамора и слоновой кости (*) и богатыхъ металлическихъ перепле- 
тахъ, украшенныхъ драгоцнными каменьями и представяяющихъ 
барельефы Визант!йскаго стиля. Ихъ число, впрочемъ, весьма-огра- 





(*) ПолнЪйця извЪет1я о скульптурЪ изъ слоновой кости новыхъ наро- 
довъ находятся въ сочинен1и Дигби Уайатта: «Мойсез оЁ зси|рёге ш 1хохгу, 
Би Р15Ъу У’уаь, Гошдоп 1856, 40, къ которому приложено и н5сколько Фо- 
тографй. Это сочинен!е также есть въ нашей библ1отек$. 
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ничено. Что касается до снимковъ съ минатюръ, хоторыхъ мы, 
напротивъ, получили весьма-много, то между ними всего прим ча-. 
тельнВе Фотографши съ Визавтйскихь произведен!й этого рода въ 
главнфйшихъ рукописяхъ Парижской публичной бибиотеки, 
столько-же драгоц$нныхъ, сколько и знаменитыхъ. Такимъ-обра- 
зомъ, мы имБемъ теперь, напримЗръ, 18 зистовъ, съ многочислен- 
ными сюжетами Ветхаго и Новаго ЗавЗта и изъ церковной исто- 
рам, весьма-значительной величины, служащими илаюстращею къ 
тексту пропов5 дей Григоря Наз!анзина 1Х вЪка (”*); 11 листовъь 
съ сюжетами изъ исторш царя Давида, почти-что Римскаго еще 
стязя (въ род Помпейсьой стБяной живописи), изъ псазтыря Х 
вфка; рёдюмя изображеня евангелистовъ, не сидящихъ , а стоя- 
щихъ, изъ рукописи ХГ вЪка; историчесвя картины съ изображе- 
шями императора Никихора Вотон1ата, его супруги и придворныхъ 
— изъ рукописи, содержащей въ себЪ творен1я Тоанна Златоуста 
Х! вЪка; 17 зистовъ съ рисунками на сюжеты Ветхаго и Новаго 
ЗавЪта изъ весьма знаменитой рукописи ХП вЪка, закаючающей 
въ себЪ письма [акова монаха, и гдЪ между прочимъ находится 
также одно изъ древнБйшихъ изображен! храма св. Софи въ 
КонстантинополВ; рисунокъ, представаяющий, Спасителя ‚, благо- 
словаяющаго съ небесъ императора Мануила-Пазеолога съ его су- 
пругой и д$тьми, изъ рукописи Донимя Ареопагита, ХУ вЗка 
ит. д. Рисунки эти еще никогда и нигдЪ не были изданы, не 
смотря на чрезвычайную изв$стность, которою уже давно пользо- 
вались въ ученой Европ; во какъ они имфютъ особенно-важное 
значен1е для Русской археолог1и и исторн Русскаго искусства, то 
грахъ А. С. Уваровъ исходатайствовалъ вь ПарижЪ дозволеше 
снять съ нихъ Фотограхическе снимки. Подлинные с]1сВ6$ или 
неативы (на бумаг) куплены княземъ*Гр. Гр. Гагаринымъ, нынЪ 
вице-президентом академи художествъ, дая учрежденной подъ 
его надзоромъ, при этой академши, школы христанскаго искусства; 
снятые же до-сихъ-порт съ этихъ 16$ оттиски принадлежатъ: 
одинъ экземпаяръ — Парижской публичной бибжотекЪ, другой — 
граху Уварову, трет, упомянутый выше, — шкоз$ при Академии ху- 
дожествъ, и, наконецъ, четвертый экземпляръ, отпечатанный уже въ 
ПетербургЪ нарочно для ИмпЕРАТОРСКОЙ ПУбличной бибмотеки, 





(*) Въ числЪ рисунковъ этсй рукописи находятся необыкновенно-ипте- 
ресныя изображен1я Распятёя и Преображевшя , древнЪйпия, до-сихъ-поръ 
извзстныя въ Византйскомъ искусств. 
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по ея заказу, съ разр8шеня князя Гагарина — этой библотекз. 
Къ.числу очень прим чательныхъ, также Французскихъ Фотогра- 
Фическихъ издан, принадлежащихъ ныньче публичной библю- 
тек$, относятся снимки съ зучшихъ и драгоц$ннфйшихъ гравюръ 
сзавныхъ мастеровъ, которыхъ поаныя, удовлетворительныя кол- 
лекщи теперь уже почти невозможны для застваго челов$ка, и 
стоятъ по нескольку десятковъ тысячъ руб. ЗамЗняюние ихъ (ра- 
зумЗется лишь до нъкоторой степени) Фотограхичесмя коши яв- 
ляются везикимъ благод$яшемъ для тЪхъ, которые, любя страстно 
эту отрасль искусства, не ямВютъ возможности разсматривать под- 
линныя пройзведен1я р$зца великихъ мастеровъ. Такъ Шарль 
Бланъ издаль снимки со 100 гравюръ Рембрандта (20 ливрезо- 
новъ, 400 Франковъ), Делессеръ—снимки съ 77 гравюръ №аркан- 
тонал (7 ливрезоновъ, 140 Франковъ), братья Биссоны—снимки съ 
104 гравюръ Альберта Дюрера (26 зиврезоновъ, 312 Франковъ), и 
всВ эти изданя отличаются превосходствомъ и вЗрностью, кото- 
рыя дБлаютъ ихъ необходимою принадлежностью каждой большой 
бибмотеки нашего времени.—Между НЪмецкими Фотограхическими 
издащями мы имфемъ превосходное Мюнхенское издаше, подъ на- 
зван1емъ: «Сор!ез рВофосгармацез 4ез раз гагез стауигез сг6ез, 
8тауигез, ебатпрез еп 013 ес. Чи ХУ её ди ХУГ з6е аш зе 4топ- 
уетф (ап 1а соПесйоп гоуе де Мипсв». Мюнхенская коллекшя 
гравюръ — одна изъ лучшихъ въ Европ преимущественно по 
части гравюръ самыхъ древнихъ , большею частью неизв стныхъ 
мастеровъ. Отличный Мюнхенскй фотографъ Лёхереръ издалъ 50 
превосходныхъ снимковъ (10 ливрезоновъ, 60 талеровъ) съ зам$- 
чательнЁйшихъ изъ числа этихъ р$дкостей, и снимки его тЁмъ 
боле должны считаться драгоц$нными для насъ, что въ н$кото- 
рыхъ Русскихъ козлекщяхъ, хотя далеко неполныхъ, есть по-край- 
ней-мЬрЪ по нескольку обращиковъ великихъ произведен!й гра- 
вировальнаго искусства А. Дюрера, Маркантоная и Рембрандта, но 
вовсе н$тъ еще произведен! древнихъ Итамянскахъь и НЁмец- 
кихъ мастеровъ, & потому должно предполагать, что наврядъ-ли 
и когда будутъ: вкусъ къ нимъ до-сихъ-поръ еще не дошелъ въ 
наше отечество, когда-же дойдетъ, то дая пробр$тен1я ихъ бу- 
детъ уже слишкомъ-поздо, такъ-что Фотограчи останутся един- 
ственнымъ средствомъ для изучен1я у насъ этихъ, столь немного- 
численныхъ произведений. Другое важное НЪмецкое Фотографи- 
ческое издаше не совсЁмъ уже новое; оно началось еще въ 1855 
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году, но второй томъ его полученъ нами лишь недавно. Это: «Уог- 
Ъ14ег г Напджегкег ипа Рабг Кате апз дег Заши]ие 4ез М1- 
пщо|зевеп оз з ес.» Нашя читатели. конечно, слыхали о кол4- 
лекщи стекаянныхъ, ФхарФоровыхъ, Фаянсовыхъ и другихт, тому 
подобныхъ произведен1й, собранныхъ изв$стнымъ Минутоли во 
время его путешествйй по Европ$ и Востоку, и составившихъ уди- 
вительный музей ремесленнаго искусства древнихъ и новыхъ на- 
родовъ. Минутоли далъ своему музею назначеше служить школою 
ремесленникамъ своего отечества, Прусс1и, въ которой они могли- 
бы возвысить и облагородить свой вкусъ, а вмЪст$ съ тЁмъ при- 
дать своимъ произведенямъ ту красоту и художественность, въ 
недостаткЪ которой такъ часто упрекаютъ наше время. Не доволь- 
ствуясь устройствомъ этого музея въ Лигниц,—городВ, гдЪ осо- 
бенно-сильно продв$таетъ ремесленная производительность, онъ 
задумалъ сдЪлать Фотограхическое издане, которое сохранило-бы 
навсегда, и неразрушимо, воспроизведене и, такъ сказать, пере- 
числен!е зучшихъ пьесъ его собран1я. Но ему удалось лишь на- 
чать это прекрасное предпраят!е: Минутоли умеръ, усиЁвъ издать 
только первые томы своего собраня. Неизвестно, будетъ-1и оно 
продолжаться и посл его смерти; по-крайней-мБрЪ то, что онъ 
самъ сдВлалъ, отличается р$дкою добросов$стност!ю: изъ преди- 
словя мы узнаемъ , что, прежде. издашя въ свЪтъ, Минутоли по- 
сылалъ на судъ знаменит6йшихъ Берлинскихъ ученыхъ, своихъ 
друзей: Ал. Гумбольдта, Куглера, Шорка, Ваагена, Бегтихера, 
Ольхерса и т. д. хотографичесюме небольшие снимки съ каждой 
вещи, которую намренъ бызъ издать, и отпечатывалт, ее Фото- 
графически лишь въ случа общаго одобреня. Каждый томъ, со- 
стоящий изъ 150 почти листовъ, стоилъ библотекВ по 200 тазе- 
ровъ.—Публика Петербургская видЪ ла, въначаяЪ нынЪВшняго года, 
на выставкЪ, устроенной въ залахъ св. сунода, богатую коллекцю 
Русских Фотограчияй, снятыхъ г. Севастьяновымъ въ развыхъ 
Аеонскихъ монастыряхъ, съ многочисленныхъ тамошнихъ древно- 
стей, остававшижя до-сихъ-поръ сокрытыми отъ ученаго и худо- 
жественнаго ма. Одинъ пзъ драгоцфняЪйтихъ между этими 
-снимками, & именно съ полнаго глаголическаго Евангеля (относи- 
маго, приблизительно, къ ХИ в$ку), бызъ поднесенъ производи- 
телемь Государю ИмпЕРАТОРУ и, ПО Высочайшему повел ню, 
обращенъ въ ИмпЕРАТОРСКУЮ публичную библотеку. Онъ от- 
крытъ теперь ученымъ изысканямъ для опредЗаеня особенности 
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какъ Формы, такь и содержаня этой рукописи, между-тЗмъ-какъ 
три встрёчающляся въ ней минНатюры Византскаго стиля, весьма- 
характерныя, войдутъ въ число интереснЪйшихъ матер1аловъ къ 
будущей исторш Русской минатюрной живописи. Г. Севастьяновъ 
съ своей стороны лично принесъ библотекВ въ даръ иЪсколько 
снимковъ съ Византскихъ мишатюръ, находящихся въ «Жнти 
святыхъ», ХИ в$ка, сохраняемомъ въ одномъ изъ Аеонскихъ мо- 
настырей, и съ Русскаго серебрянаго переплета (по предан1ю 
ХП-же в$ка, но, вЗроятно, бозЪе поздняго), которымъ одта одна 
Русская рукопись, содержащая въ себЪ твореня Тоанна Кущника 
и сохранившаяся также на АеонЪ. Барельехъ переплета представ- 
ляетт, Благов  щене, съ надписью Кирилловскимъ шрихтомъ, вы- 
чеканенною весьма-выпукло по замысзоватому Фхону. Наконецъ, въ 
числ новыхь нашихъ Фотографическихъ р$дкостой, нельза про- 
пустить снимка съ знаменитой картины А. А. Иванова «Первое 
явлене [исуса Христа народу». Не задолго до кончины: своей, в ` 
началЪ аЪта 1858 года, А. А. ИваноБъ самъ подарилъ бибиотекЪ 
ФОоТоГграФ1ю съ своей картины, подписавъ подъ нею свое имя съ 
иЗсяцомъ и числомъ. Но этотъ экземпаяръ, подобно прочимъ от- 
тискамъ съ негатива, дЪланнаго въ Рим передъ отъЁздомъ Ива- 
нова изъ Итами въ Россю, не можетъ почесться впознЪ-удовае- 
творительнымъ. Раньше упомянутаго негатива, сдБланъ былъ въ 
РимЪ другой, съ котораго однакожь успЗли снять только 15 6т- 
тисковъ, посаВ чего лопнуло стекло. Въ начал нынфшняго года 
одинъ изъ этихъ 15 оттисковъ, столько-же р$дкихъ, сколько и 
прекрасныхъ, принесенъ бибмотекВ въ даръ М. П. Боткинымъ, 
который, въ кратковременное пребыване Иванова въ Россш, былъ 
одинъ изъ самыхъ близкихъ къ нему людей. Нашуъ экземпаяртъ 
иметъ весьма-значительные размЁры: а именно, 15'/, вершковъ 
длины и 10'/, вершковъ вышины. Гравюры, пр1обрЪтенныя пу- 
бличною бибмотекою въ посазЪднее время, уступая значительно 
Фотоградямъ въ количествВ , не уступаютъ имъ въ рЁдкости, & 
тфмъ менфе въ художественномъ достоинств» и значенш. Прежде 
всего укажемъ на три аиста огромнаго формата, награвированные 
Анрикёль-Дюпономъ со стнной живописи Поля Делароша въ ков- 
ъеренцъ-зазВ Парижской академии художествъ,—живописи, извЪст- 
ной подъ именемъ «Нёписусе 4и Ра]а13 4ез Везих-аг&5». То и дру- 
гое принадлежитъ къ числу высшаго, что, только создано Евро- 
пейскимъ искусствомъ ХХ сгодЪия; въ немное годы съ своего 
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появхен1я въ свЁтъ, оба эти произведемя кисти и рЁзца заняли 
мЪсто между классическими созданями художества и послужатъ 
будущимъ вЪфкамъ лучшимъ доказательствомъ того, что художе- 
ство въ наше время не такъь еще умерло, какъ ув$ряютъ въ томъ 
столько живыхъ годосовъ и столько печатныхъ книгЪъ. Позукруг- 
лая стЪна Парижской академи художествъ превратилась въ одну 
изъ драгоцённйшихъ страницъ художественной истори, на ко- 
торой изображены въ одной непрерывной, далеко и широко-раски- 
нувшейся группЪ, всЪ велиюе художники новой Европы ХТУ, ХУ, 
ХУ! и ХУП стол т. Эта картина — точно энциклопедля истор1и 
хутожества, и велище художники этихъ четырехт, вФковъ , снова 
вызванные кь жизни и им$ющ!е посреди себя, въ самомъ центр, 
сидящихъ на возвышенномъ тронз, точно трехъ Юпитеровъ, трехъ 
главныхъ представителей древняго искусства, въ первый разъ 
сошлись вс вмВетЪ въ зааВ собран!йЙ и раздачи наградъ Фран- 
цузской академи, для того, чтобы съ высокаго пьедестала своего 
присутствовать при суждени о произведеняхъ своихъ потомковъ 
и насудниковъ. По многообъемлемости композищи, Дюпонъ дод- 
женъ былъ раздФлить гравюру свою на три листа огромнаго раз- 
мЁра, что и доставило ему возможность придать Фигурамъ очень- 
немалую величину. Красота, сила и мягкость гравюры его стали 
въ уровень съ силою и могуществомъ композищи’, и можетъ-быть 
мы нмфемъ здЪсь первый (во всякомъ случа$, уже нав$рное чрез- 
вычайно-рёдюй) прим$ръ такого удивительнаго художественнаго 
равнов я между живоппсцемъ-творцомъ и граверомъ-воспроизво- 
дителемъ его. Это равнов$ се объясняется тожествомъ художе- 
ственныхъ натуръ и самою искреннею дружбою Делароша и Дю- 
пона, которые вели свои двЪ работы одновременно, съ одного и 
того-же первоначальнаго картона Делароша, и м8нялись совфтами 
и неутомимыми зам чанями. При своихъ большихъ размЪрахъ, 
гравюры не могли стоить дешево. Но нашъ экземпляръ принадае- 
житъ къ числу такъ-называемыхъ 6ргецуез Фаги${е, т.-е. такихъ 
оттисковъ, которые отпечатаны съ преимущественным тщаншемъ 
и выбраны авторомъ ихъ, какъ самые необыкновенные по своей 
полнфйшей удовхетворительности; естественно, что онъ долженъ 
быадъ стоить еще дороже. Ергеиуез Фаги$е этой гравюры (чрезвы- 
чайно-малочисленные) продавались въ 1853 г., при выпуск ихъ 
въ свфтъ, по 600 франковъ; ныньче, когда онЪ сд$лазись еще 
рЁже. немног!1е остаюциеся экземпляры будутъ продаваться (какъ 
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мы слышали изъ Парижа, по 1000 хранковъ. Библлотека получила 
этотъ великозБпный подарокъ отъ почетнаго члена своего, графа 
Н. Г. Кушезева-Безбородко. Другой подарокъ, также очень драго- 
цвный, есть полное собран!е отличныхъ пропзведен!й Польскаго 
гравера Олещинскаго, который, воспитывавшись въ нашей ака- 
деми, теперь уже боле 30 лЪтъ живетъ и работзетъ въ Париж$. 
Этотъ художникъ принадлежитъ, безспорно, къ числу прим$ча- 
тельнфйшихъ нашего времени, но до-сихъ-поръ еще не пользуется, 
вн$ художественнаго собственно круга, тою извЪстностью, кото- 
рой заслуживаетъ, и которая, безъ сомнфня, будетз ему принадле- 
жать. Изъ числа награвированныхъ имъ отличныхъь портретовъ 
знаменитыхъ Поаляковъ стараго и новаго времени и сюжетовъ 
(малаго разм$ра) изъ истори Польши, которые всЪ высоко ува- 
жаются знатоками, 58 пьесъ принесено нынВ въ даръ бибиютекЪ 
статскимъ совфтникомъ Мясковскимъ, другомъ Озещинскаго; 
между ними особенно-прим$чательны портреты: графа, Замойскаго, 
Коперника, Гашинскаго, Мининскаго и Леополиты. и монументъ со 
статуею Мицкевича; сверхъ-того, три друтя его гравюры и соб- 
ственный его Фотографическ!й портретъ подарены библ!отек% зна- 
менитою Польскою импровизатрисою Деотимою Лущевскою. Та- 
лантъ Олещинскаго весьма-разнообразенъ. и, чтобт, опредаить 
его Физ1оном!ю, н$которыя изъ его произведен! часто сравнивали 
съ гравюрами лучшихъ Французскихъ мастеровъ ХУП-го-вЪка, 
между-тмъ-какъ въ другихъ маленькихъ его сюжетахъ находизи 
отблескъ таланта Рембрандта. Еще важное новое пробрЪтеше — 
собран!е оттисковъ, нарочно-сд5ланныхъ дая бибцотеки, по ея 
заказу, съ 294 доеокл,, гравированныхъ Русскими граверами, со- 
стоявшими при академии художествъ въ-течеше ХУШ и ХХ в$ка, 
и хранящихся при той академш. ЗдФсь находятся работы 43 гра- 
веровь собственно Русскихъ, и 5 иностранцевъ, жившихъ въ 
Роса. Въ-особенности замЪчательны произведен1я: Берсенева, 
Чемесова, Скородумова, Березникова, Чесскаго, Уткина , Галакт1о- 
нова, Гордана, Пищалкина, Аеанасьева и т. д. Коллекщя эта, въ 
которой интересное м5сто занлмаютъ работы малхоизвЪ стныя, или 
произведенныя во время ученическихъ годовъ многихъ Русскихъ 
художниковъ, образуетъ важный матер!алъ при изучени истор 
Русской гравюры. Р$дюй подарокъ принесъ еще бибжотекВ по- 
четный члент, ея, 4. И. Шогодинг. Это - эстампы съ Француз- 
скихъ оригиналовъ, приложенныхъ при одномъ изъ издан!й «Те- 
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лемака», награвированные молодыми Русскими граверами, которые 
учились своему искусству подъ смотр$ёшемъ извфстнаго гравера 
Вортманна, вызваннаго въ Росаю при императриц АннЪ Тоан- 
новнЪ, для устройства Русской гравюрной школы. Эти, очень-р$д- 
ке выньче эстампы, отмёченные рукою извфетнаго Штезлина, 
члена нашей академи того-же времени, принадлежать, какъ и 
предыдущее, къ числу важныхъ матер!аловъ для истори нашей 
гравюры. Принесенъ также въ даръ бибмотекЪ, отъ ея почетнаго 
корреспондента, И. Н. Каратаева, необыкновенно-р5 дю грудной 
портретъ Петра Великаго. Онъ гравированъ Италянскимъ-худож- 
никомъ Шетромё Павломь Ландони, котораго имени мы до-сихъ-поръ 
невстр$чали ни въ одномъ зексикон граверовъ, и представаяетъ 
Петра Везикаго, пожилыхъ уже л6тъ, и лысым. Надпись подъ пор- 
третомъ саЪдующая: «Р1егге-1е-Сгап@ уошШаю& доппег зоп рогёгай аи 
Саг па] ОНофоти 5е зоишй & ше Игег ва Фгте еп р]Айге зиг з0п 
у1засе тёте. Оп #% де сейе №югше ип Бизе еп сте со]огё её ра|апё 
Се Бизе разза дапз 1е теих са ше дц Сагдта] ЗПую Ужеты 
атабеиг её ргофесеиг 4ез Ъеаих-аг{5. (С’езф ауес ]а реги юц 4е 
Мопзе1втепг 1е М№опсе Умеши В6гШег 4ез уегиз 4е зоп опе ди’оп 
еп доппе 161 аи ро БШс ипе сорге 4гёз-ба@е» (*). Изъ Голикова из- 
вЪстно (томъ УПШ страница 454), что въ 1720 г. Петръ Везивй 
былъ въ близкихъ сношен1яхъ съ кардиналомъ Оттобони, отъ ко- 
тораго даже получилъ въ подарокъ статую Аполлона, и потому 
можно предполагать, что окозо этого-же времени послалъ ему маску - 
съ собственнаго лица. Объ этомъ любопытномъ обстоятельств не 
сохранилось никакого другаго извЗст!я, кромВ нашей гравюры. 
Она теперь крайне-рЁ$дка и намъ не случилось слышать о другомъ 
экземпзярЪ, кромЁ нашего. НЪтъ надобности прибавлять, что Петръ 
Велик не бызъ лысё. Представилъ его лысымъ, безъ сомнф я, 
тоть скульпторъ, который въ Итами придлалъ къ маскЪ, при- 
сланной изъ Росеш, остальную часть головы, шею, грудь и плечи. 
Граверъ только повторалъ то, что видЪлъ на восковомъ бюст, 
теперь уже вЁроятно давно не существующемъ — или по-крайней- 


(*) Петръ ВелиюйЙ, желая подарить свой портретъ кардиналу Оттобони, 
позволилъ снять съ лица своего гипсовую маску. Съ нея сд$лази восковой 
бюстъ, раскрашенный и чрезвычайно-похож!й. Этотъ бюстьъ перешелъ въ 
‘коллекщю кардинала Сильв1о Валенти, любителя и покровителя изящныхъ 
искусствъ. ПубликБ представляется здЪсь очень-вЗрная съ него кошя съ 
дозволешя нуиця Валенти, наслБдника добродЪтелей его дяди. 
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изрЪ до-сихъ-поръ совершенно неизвЁстномъ. Наконецъ, упомя- 
немъ еще о двухъ миматюрахтъ, принесенныхъ библ1отекЪ въ, дарт, 
совфтникомъ нашей мисеи въ Константинопол В, княземъ А. .4оба- 
новымз- Ростовским, который купилъ ихъ въ этомъ городЪ. 06% 
выр$заны, вБроятно давно уже, изъ какой-либо Итамянской книги 
перковнаго пня, и по стилю своему относятся къ Флорентинской 
шкохВ живописи ХУ вЪка. Одна изъ нихъ представаяетъ яок.ло- 
нене волтхвов5, & другая [. Христа во славь посреди разныхгьз свя- 
тыт5. Превосходство живописи и нзкоторыя особенности рисун- 
ковть наводятъ на мысзь, что эти минатюры могутъ быть произ- 
веденемтъ знаменитаго Флорентинскаго монаха-живописца «Донъ- 
Сильвестра», жившаго въ первой половин ХУ в$ка. Но произве- 
деня его, рёдюя и малочисленныя, о которыхъ многе писали, 
хотя лишь немноге ихъ видфли, находятся въ настоящее время 
только въ Лондонз; почему на-дняхъ Фотографическе снимки съ 
нашихъ минН!атюръ посызаются какъ въ этотъ городъ для сличе- 
н1я, такъ и къ знаменитому Ваагену (директору Берлинскаго му- 
зея), который спещально посвятилъ себя изученю мин1атюрной 
живописи, и приготоваяетъ въ настоящее время обширное сочи- 
нен!е объ этомъ предмет. О результатВ розыскан!й о двухъ на- 
шихъ минатюрахъ въ свое время сообщится во всеобщее из- 


в сте». 


8% ШАМЯТЬ АЛЕКСАНДРА ФОИЪ-ГУМБОЛЬДТА. — Вт, засБдав!и Физико-мате- 
матическаго этдВаеня ИмпеЕРАТОРСКОЙ академии наукъ 13 мая (*), 
ординарный академикъ Берё слБдующими словами почтилъ память 
Александра хонъ-Гумбольдта: «Приглашаю васъ, господа, привстать, 
чтобы почтить воспоминанемъ почившаго нын старфйшаго и, 
безспорно, величайшаго естествоиспытателя новф$йшихъ временъ. 
Не только современники. признавали его корифхеемъ: то-же сд3- 
лаетъ и отдалениЁйшее потомство. Если спросимъ, въ-самомъ-дф- 
1%, каюе люди заслуживаютъ наименоване великихъ, то, конечно, 
т, которые оставили по себЪ глубовй и продолжительный сл дъ: 
отвЪтъ едва-ли можетъ быть инаковъ. ТЪхъ государей искони на- 
зывали великими, дфятельность которыхъ надолго оставалать пз0- 
дотворною; это мБрило одинаково прим$нимо и въ другахъ кру- 
гахъ дЪятельности. А по этому м$рилу велич1е Гумбольдта съ те-. 





(*) Въ первомъ засЗдан!и по получения извЪстя о кончин® Гумбольдта. 
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чен1емъ времени все ярче будетъ выступать предъ глазами по- 
томства, потому-что истинное велич!е, въ умственномъ мрЪ, какъ 
и въ Физической природ, не теряетъ отъ разстоян!1я, а только 
выигрываетъ. Каждая тропинка, по которой проходилъ онъ , ско- 
ро становилась широкою дорогой научнаго изсяЪдован1я, потому- 
что каждую онъ направлялъ туда, откуда должно было ожидать 
свЪта. Его разсуждене объ изотермахъ, заброшенное въ журналъ, 
до-тЗхъ-поръ мало изв$етный, сдЗлалось зародышемъ веЪхъ но- 
вфийшихъ, обширныхъ и основательныхъ изысканй о метеороло- 
ги. Еще въ начал нын$шняго стоз$тя точныя метеорологиче- 
сыя наблюденя обыкновенно считазись, даже истинно-учеными 
людими, за невинное, но вм$стЪ и безполезное занят!е: теперь весь 
шаръ земной опоясанъ стью метеорологическихъ станщй. Эта 
сЪть есть твореше Гумбольдта, и, можетъ быть, недалеко то вре- 
мя, когда способность странъ производить полезныя растеня бу- 
дутъ опредЗлять термометромъ и гигрометромъ, ибо произраста- 
не есть процессъ химико-хизическй. Почти столь-же обильны бы- 
ли послВдетыями въ-течеше позустоаВ тя Гумбольдтовы: «Идеи о 
геограчи растенЙ». Точно также есть цфлые потоки ученаго из- 
слБдованя, которыми продолжается виян!е покойнаго, и многе 
слЪдуютъ потоку, не вспоминая о томъ, кто первый открылъ шалю- 
зы. Нын® самые недальновидные умы понимаютъ, что истор!ю на- 
рода составляютъ не именные списки его властителей, не число 
выигранныхъ или проигранныхъ сражевшй, а духъ народовъ въ- 
связи съ окружающей ихъ природой; но и теперь, быть можетъ, 
лишь немног!е сознаютъ, что живое изображен!е вяюня вн$шней 
природы на жизнь народовъ, изложенное въ «Картпнахт, приро- 
ды», много содЪйствовало тому, что изъ сухихъ яВтописныхъ ска- 
зан!й возникла истор!я развит1я челов ческихъ обществъ. Посл 
того, какъ Гумбольдтъ въ цвт$ л$тъ, съ свфжими сизами молзо- 
дости, съ богатымъ запасомъ познан1й и еще съ большимъ да- 
ромъ проницательности, изъ конца въ конецъ прошелъ по обшир- 
чымъ Испанскимъ влад$шямъ Америки, которыя считались до- 
сихъ-поръ умышаенно-замкнутыми для иностранцевъ ; посл того, 
какъ онъ со всВхъ сторонъ изобразилъ эти страны въ-отношен!и. 
къ природ и человЗку въ своихъ сочиненяхъ, снискавшихъ ува- 
жене даже въ высшихъ слояхъ общества, ни одно изъ Европей- 
скихъ правитезльствъ не держится боле той мысли, что ученое 
изслВдован1е страны противно интересамъ государственнымъ. Съ- 
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тЪхъ-поръ этотъ взглядъ предоставленъ лишь Татарскимъ и Ки-- 
тайскимъ государствамъ Азш. Въ истори ученыхъ путешествий, 
всяВдств!е странствованй Гумбольдта, явилось два стремленя: во- 
первыхъ, рядъ многостороннихъь наблюден!й, иногда даже выхо- 
дившихЪ за предЪлы ихъ назначения, и, во-вторыхъ , сильное стре- 
млен!е путешественноковъ въ Америку, тогда-какъ до-тЗхъ-поръ 
они были направлены 00-преимуществу на нов$йшую часть св$Ъта. 
Въ Америку влекло путешественниковъ част!ю величественное изо- 
бражен!е грандозной природы у Гумбольдта и желане испытать 
ея воечатя ня на себ самихъ, частю желане изслБдовать на 
юг$ и сЪверЗ страны, непос$щенныя знаменитымъ путешествен- 
никомъ. Теперь Америка, поса$ Европы, наибол Зе извЁ стная часть 
свЪта и въ нзкотерыхъ отношеняхъ даже извВстн$е Европы. 
Если мы нынВ гораздо опредфлительн$е представляемъ себЪ Аз!ю, 
по-крайней-мЪрЪ ея западную половину, не Гумбольдту-ли особен- 
но мы тфмъ обязаны? И кромЗ большихъ путешествй, совершен- 
ныхъ имъ самимъ, сколько другихъ, по всЁмъ частямъ свЪфта, со- 
стоялось только благодаря его участию? Вс помнятъ велиюя экс- 
педищи въ область Нила и въ центральную Аз1ю; но исчислить 
вс путешествя, осуществленныя при содЪйствш Гумбольдта, не 
легко даже будущему его геограху. Расширимъ-ли мы взгаядл, еще 
больше, и тамъ увидимъ, что Гумбольдтъ поощрялъ всякое ученое 
стремлене, какъ едва-ли кто другой. Онъ былъ отцомъ веБхъ по- 
свящавшихъ себя наукЗ, и въ нашемъ кругу, конечно, есть люди, 
которые чувствуютъ себя ему обязанными. Высоко ставилъ Гум- 
больдтъ всякое серьезное стремлене въ пользу науки. Какъ-бы 
ни казалось оно, по мн8н!ю другихъ, мелочныхъ и односторон- 
нимъ, ему, привыкшему обозрЪвать совокупность вещей въ обшир- 
нЪйшихъ разм5рахъ, было ясно, что всякое изсаф доваше ведетъ 
къ истин. Искаше истины признавалъ онъ за самое высшее ярг- 
имущество челов ка и вмЪст$ за высшую его задачу. Какъ вы- 
соко цфнилъ онъ науку, такъ онъ чувствовалъ потребность высо- 
ко ставить и назначене челов ка. Это, можетт быть, не столько 
результатъ изсяфдован1я, сколько внушене высокаго прозр$ния, 
Которое можно назвать въщимё (*), Еслибы отъ насъ потребовали. 





(*) Такъ, по собственнымъ слзовамъ его, ему не хотЪлось думать, что н$- 
которыя племена человЗческаго рода, по своей Аза меньше другихъ 
способны къ полному развитю. 
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‘изображеня его въ краткихъ чертахъ, мы сказали-бы, что онъ 
многостороненъ и точенъ, какъ наблюдатель, глубокъ и дальнови- 
денъ, какъь мыслитель, и возвышенъ въ своихъ прозр$н1яхъ. Все 
ученое его поприще дЪйствительно представзяется стремлешемъ 
къ великому и высокому. ДвадцатилЬтнимъ (*) юношей онъ на- 
чаяъ свою жизнь для науки изсяЪдован!емъ базальта и перешелъ 
къ первымъ слабымъ слБдамъ органической растительности, въ 
темныхъ Фрейпбургскихъ шахтахъ; въ зр$ломъ мужествЪ онъ 
обогатилъ содержаншемъ и. часто новымъ направленмемьъ Физику, 
хим1ю ‚ геогра1ю ‚ ботанику, зоологю ‚, Физ1одогю и истор!ю чезо- 
чества; 90-1тнимъ старцемъ, онъ закончилъ свое поприще из- 
ображешемъ м!роздан!я съ его небесными свфтилами. Такъ нев$- 
домая сила, называемая нами судьбою, поставила его въ благопр- 
ятное общественное положене, въ средоточ1е НЪмецкой науки, на- 
дФанла обильнЪйшими дарами ума и сердца и для употреблевя 
ихъ даровала ему долгов$чную жизнь. Прекраснйшее развите 
всЪхъ этихъ даровъ въ-течен1е дозгой жизни — вотъ его заслуга! 
Но веЪ плоды, каюе только принесли эти дарованя и его труды, | 
онъ всегда считалъ достоящемъ всего человЁ чества, а не своею 
зичною собственностью: потому-то изъ всеЪхъ родовъ литератур- 
ной д’Бятельности полемика была такимъ поприщемъ, на которое 
ему противно бызо выступать. Чистъ, безъ мазЪйшаго пятна , пе- 
реходитъ въ потомство его образъ. ДЪло потомства понять и вос- 
произвесть этотъ образъ во всемъ его велич!и. А эти немногя сзо- 
ва мы позволили себф сказать во всеуслышане лишь для того, 
чтобы дать выражене тфмъ зувствамъ, съ какими бызи приняты 
учеными всЗхъ странъ изв$ет!я о его бол$зни и кончинЪ». 


‚ АКТЪ ВЫПУСКА СТУДЕНТОВЪ ГЛАВНАГО ПЕДАГОГИЧЕСКАГО ИНСТИТУТА. — 12 1юня, 
въ главномъ педагогическомъ ‘институтЪ, происходиаъ актъ выпу- 
ска студентовъ, окончившихъ полный курсъ наукъ. ПосзЪ, бо- 
жественной литурги съ благодарственнымъ молебстнемъ, актъ 
совершент въ конференцзалВ института, въ присутстви г. упра- 
влявшаго министерствомъ народнаго просв$щен1я, товарища ми- 
нистра, тайн. сов. Н. А. Муханова, члена главнаго правленя учи- 
лищъ П. И. Гаевсказо , г. попечителя С. Петербургскаго учебнаго 
округа и управлявшаго главнымъ педагогическимъ институтом 





(*) Собственно, двадцати одного года. . 
Часть СШ. Отд. УИ. Б 
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И. Д. Делянова, г. директора департамента нвароднаго просвЗще- 
ня Н. Р. Ребинодера. Ученый секретарь, адъюнктъ А. Смир- 
новь прочедъ «Краткое историческое обозр$н1е дЪйств!Й гаавнаго 
педагогическаго института съ 1828 по 1859 годъ», прося давъ при 
семъ всЪ важнЪйшя перемБны, которымъ подвергалось заведене 
во время своего существованя, подъ управлешемъ двухъ дирек- 
торовъ онаго: 0. И. Миддендорфа (съ 1828 по 1847 г.) иИ.И. Давы- 
дова (съ 1847 по 1859 г.). ЗатБмъ, на основании $ 76 устава инсти- 
тута, провозглашены имена окончившихъ курсъ студентовъ и удо- 
стоенныхъ звашя старшихъ и младшихъ учителей гимназий. 
Изъ двадцати студентовъ, окончившихъ курсъ, шестнадцать удо- 
стоены зван!я старшихъ учителей гимназ!й, и четыре младптихъ 
учителей. ОтличнЪйпие изъ перваго разряда удостоены наградъ: 
золотыми медалями — Пустонскй, Воскресенский и Фрязиновскй, 
серебряными — Яеломекй, Преображенский, Веселовскай, Грю- 
шищев5 и Остоумовь. Г. управяявш!й министерствомъ удосто- 
иль раздать студентамъ медали и почтилъ ихъ начальническимъ 
напутств1емъ, поощряя мозодыхъ людей къ дальнфйшимъ трудамъ, 
и обнадеживая вниматезльностью высшаго начальства къ ихъ по- 
сильнымъ усп$хамъ на ожидающемъ ихъ важномъ педагогическомъ 
поприщ$. 


Р®ЧЬ ОБЪ УЧАСТИ РОДИТЕЛЕЙ ВЪ ДЗЕЗ ОБЩЕСТВЕННАГО ОБРАЗОВАНИЯ АЗТИЙ 
иГЪ (+). — Милостивые государи и государыва. Присутстве ваше 
здЪесь, на м$стВ образованя дЪтей вашихъ или близкихъ КЪ вамъ, 
доставляетъ мнЪ удобный случай сказать н$еколько словъ о томъ 
участ, какое мы можемъ и должны видЪть со-стороны вашей въ 
общемъ дЪлВ воспитаня. Р$чь моя особенно будетъ относиться 
къ тБмъ изъ васъ, милостивые государи, которыхъ дЪти состо- 
ятъ въ гимнази приходящими учениками, и саЪдовательно боль- 
шую часть дня проводятъ дома, подъ надзоромъ своихъ родите- 
лей. Вотъ объ этомъ-то надзорЪ, въ которомъ мы уже не участву- 
емъ (но о которомъ, однакожь, можемъ имБть поняте по дтямъ), 
о надзор, который долженъ служить вЁрнымъ помощникомъ на- 
шимъ въ дЪлЪ умственнаго развитя и преуспфян1я и полнымЪъ 
——.«—««.«АЭЗЭ А——А————— 


(*) Произнесена на публичномъ акт (18 1юня) третьей С. Петербургской 
гимназш младшимъ учителемъ А. Антоновы.мо. 


и СМВСЬ. 67 


% 


распорядителемъ въ высокомъ трудЪ нравственнаго. образованя; 
неразрывно-связаннаго съ умственнымъ, я и обращусь къ вамъ со 
словомъ, имя въ виду только искренне желан1е — да примите вы 
должное, неотъемлемое ваше участие въ трудЪ, отъ котораго вамъ 
нзтъ возможности отказаться, да и гуЬшно-бы было. Никакая дЪ- 
ятельность такъ тЪено не связываетъ человЁка съ обществомъ, 
какъ дЪятельность педагогическая. Никто не обремененъ такимъ 
тяжелымъ числомъ отвЪтомъ передъ обществомъ , какъ педагогъ. 
Иначе и быть не можетъ. Его знаямъ, его ум$нью пруохотить 
къ наукЪ, приготовить сердце къ восирят!ю всего высокаго и 
прекраснаго, вв$ряетъ общество своихъ будущихъ членовъ; отъ 
него, значитъ, вполнЪ зависитъ-—или пробудить къ дфятельности 
неразвитаго , затеряннаго ученика, или въ способномъ не взро- 
стить того, что уже начало давать отростки. Такъ оно, пожалуй, и 
мог10-бы быть, еслибы школа могла сдфлаться Фабрикой, гдЪ къ 
извЗстному времени и въ совершенствЪ приготовляютъ ту изи дру- 
гую вещь; но не то она на самомъ дфлВ. Н$тъ, мм. гг., мы при- 
нимаемъ отъ васъ дитя ваше, взрощенное и развитое вами, 1$- 
нивое изи прилежное, капризное или кроткое, зхобное изи доброе— 
по вашимъ начинанямъ: и такъ, не откажитесь-же принять уча- 
сте въ томъ, что начали, что вамъ-же придется окончить, съ чВмъ 
вамъ не придется бороться; не произносите, отдавши свое д$ти- 
ще въ школу, Фразы: «тамъ его исправятъ, тамъ не дадутъ пота- 
чки!»› не заключайте своего дЪла словомъ: «пристроилъ!» и Бога 
ради, не складывайте рукъ. Мы просимъ вашего участ1я для васъ 
самихъ, для дЪтей вашихъ и потомъ уже, для вящаго усп$ха, и 
для самихъ себя. Да чтд-же, разв ужь нЪтъ никакого участия со- 
стороны вашей въ дЪд$ образованя дфтей нашихъ? спросите вы. 
Есть, мм. гг., но не совсЗмъ то, какого мы вправЪ ожидать отъ васъ. 
Не забудьте только того, что если общество всегда готово поставить 
насъ въ отвЁтственное положен1е передъ нимъ, то и вы, состав- 
зяюще это общество, какъ отцы и матери, какъ родные , за от- 
вЪтомъ нашимъ, ставите и себя въ отвфтственное положене, не 
относительно Формы или кажущейся, внЁшней неисправности толь- 
ко, а относительно благаго преусп$яня дфтей вашихъ въ знан]- 
яхъ и движешяхъ по пути нравственности. Вопросъ объ участи 
вашемъ въ дВ1Ъ общественнаго образованя не есть вопросъ слу- 
чайный, поднятый мною по праву говорящаго и произвольно изби- 
рающаго себЪ предметъ разговора; нзтъ, онъ есть скорЗе отвЁтъ 
5* 
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на частые вопросы ваши: «отчего мой сынъ не идетъ, почему его 
не привели, за что его наказали?» Вы спрашиваете часто, позволь- 
те-же попросить васъ и отвфтъ держать, насколько вы, проник- 
нутые зюбовю къ дЪтищу своему, принимаете настоящаго участ1я 
въ дЪдЪ воспитаня и образован!я. Вотъ т немног!е Факты, по 
которымъ можно сказать, что есть ваше участе въ дЪлВ воспи- 
таня дЪтей вашихъ. Первая встрВча наша съ вами была тогда, 
когда вы, съ познымъ жездан1емъ образовать дЪтей своихъ , пере- 
ступизи порогъ гимназии. Мы видЪли тогда горячее участе ваше 
въ ДЪаВ образованя съ той стороны, чтобы и ваши дЪти учились, 
чтобы и они раздЪлили со-временемъ плоды просв$щен1я. Вид$ли 
мы искреннее желан1е ваше, чтобы дЪти поступили въ гимназию, 
видЪли мы, какъ вы старались помочь имъ въ отв$тахъ на прем- 
номт› экзаменЪ, и гимназ1я сдЪзала для васъ все, насколько мог- 


. ча; она приняла жездавшихъ сБеть на скамьяхъ ея ‚о насколько по- 


` 


звозиз0 место. Вотъ ваше первое участе — и воть отвфтъ на не- 
го гимназхи. Затфмъ, уже спокойные опредЗленемъ дЪтей вашихъ 
въ гимназ1ю, и сложивъ всякую отв тетвенность на гимназю , вы 
яваязись, сначали часто, а потомъ и пор$же, узнать: какъ идутъ 
наши дёти? И радовался отецъ пли мать, когда давали благопру- 
ятный отвЪтъ, что ученикъ во всЪхъ отношеняхъ идетъ хорошо; 
и радовались они справедливо, благодарили гимназ!ю; но не скрыли 
отъ`нея того благороднаго сознаня, что вфдь и мы принимаемъ 


тутъ участе, что и мы ся$димъ за развитемъ нашего сына, что 


домъ наигь есть безукоризненно-приготоваленное подле, на которомъ 
взростетъ все, посЪянное вами. Русское спасибо сказаза имъ гим- 
назя и р$пшла, что дЪти такихъ родителей добросовЪстно окон- 
чатъ курсъ свой, и вполнЪ признала участе родителей въ благомъ 
ДФ4Ъ образованя. Въ то-же время гимназая осмотрЪаась и, по д$- 
тямъ, опять р$шиза: такихъ родителей немного. И смущаася отецъ 
или мать, когда давази имъ неблагопряттый отв$тъ, что ученикъ 
во всВхъ отношевшяхъ идетъ плохо, и негодовали и горячились 
они несправедливо, и напрасно винили гимназ1ю, забывъ то, что 
мало приняли участя вт, образовани сына, что отдали дитя, 
какъ на Фабрику, гд?; должны изготовить къ сроку, что явились 
въ гимназю съ рфшительнымъ вопросомъ , какъ въ мЪсето казен- 
ное, не приготовивъ отв$та,—отвЪфта родителя, долженствующаго 
принять ближайшее участе въ дЪлЁ образован1я своего дфтища, 
какъ существа, ими поднятаго на ноги, ими взрощеннаго, ими-же 
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И двигнутаго къ дальнфйшему образованю, ими-же ежедневно 
встр$чаемаго дома, ими сохраняемаго отъ уроковъ подъ предло- 
гомъ болЁзни или домашнихъ обстоятельствь, ими-же защищае- 
маго, наконецъ. отъ справедливыхъ наказан! гимнази. Осмотр3- 
_дась гимназя и нашла такихъ, если немного, то и немало. Вотъ 
ваше второе участе, милостивые государи. Гпмнамя, какъ учреж- 
деше правительства, получаетъ отъ этого правительства и власть 
надъ учащимися въ ней; власть эту раздляютъ директоръ гим- 
назш и педагогическй совЪтъ, состоящий изт, преподавателей. Въ 
силу этой власти, директоръ, купно съ педагогическимъ совфтомъ, 
наказываетъ непокорныхъ, дерзкихъ, нерадивыхт, учениковт,, под 
готоваенныхъ такими очень часто уже дома. И вотъ вслБдетве 
уже исполнившагося наказан1я, или еще только долженствующаго 
исполниться, являетесь вы; одни—обиженные , оскорбленные ‚ на- 
поминаюцие свои права и свое достоинство, даже съ угрозами жало- 
ваться высшему начальству; другме тихо, кротко благодаряпие за 
вниман!е, совершенно соглашающеся съ непреложност!ю грядуща- 
го наказан1я дЪтей ИХЪ, КАКЪ м$ры исправительной, ведущей къ 
возможному благу; понимающе, что директоръ есть лице въ выс- 
шей степени дов$ренное, и довЪренное отъ самаго правительства; 
что совЁтъ, посвятивцИй себя искаючительно труду педагогиче- 
скому, конечно, всегда станетъ выше инфн1я одного лица. И къ 
счастю гимназии — число посзЁднихъ гораздо болБе превышаетъь 
число первыхъ, къ которымъ нужно отнести тфхъ особъ, которыя 
никакъ не хотятъ понять, что и у заслуженнаго отца можетъ 
быть сынт, —плохой ученикъ. Такого рода ву шательства состав- 
ляютъ третье участе ваше, милостивые государя. Наконецъ чет- 
вертое п посяВднее участ!е ваше въ учебном ь году—теперь здЪсь, 
въ зая гимназии Вы пришзи узнать конечный результатъ: пере- 
шедъ или не перешелтъ, худъ или хорошъ? На это послЪднее уча- 
сте ваше гимназ1я опять вамъ отвЪтитъ сейчасъ съ поаною го- 
товностио. И такъ, милостивые государи, въ четырехь случаяхъ 
видимъ мы ваше участ!е: въ опредЗзени дитяти въ гимназю, въ 
 справкЪ о его занятяхъ, въ рфшен!и вопроса: наказать или нЪтъ, 
и наконецъ, въ посяЁднемт, вопросЪ: быть въ сяБдующемъ классВ 
или не быть. И довольно, кажется, или нётъ? НЪтъ, милостивые 
государи, не такое участ1!е можно назвать истиннымъ участемъ. 
Это только внЪшность, взглядъ, справки. НЪтъ, при опредБлени 
дитя въ гимназию, приготовьте его настолько , чтобы онъ пони- 
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мать, куда его ведутъ, чтобы и слабЪйпий трудъ въ его понят! 
яхъ не былъ наказашемъ, чтобы онъ не сяышалъ отъ васт, гроз- 
НЫХЪ СлОВЪ: ‹& вотъ погоди-ка: отдамъ въ гимназю_ такъ тебя вы- 
школятъ тамъ!|› чтобы въ васъ онъ всегда видФлъ самыхъ близ- 
кихъ себф помощниковъ. Справляясь о занятяхъ вашахъ дВтей, 
не говорите только: «странно, отчего онъ нейдетъ |› а поищите луч- 
ше средствъ исправить его; вздь онъ у васъ большую часть дня, 
вЪдь съ вашего позволения онъ и ступаетъ, отъ васъ онъ идетъ 
или лучше нейдетъ въ гимназ!ю, вЗдь въ вашихъ рукахъ для не- 
го и доброе и злое. ВиЪсто неудовольстьй на наказан1я, на худыя 
отм$тки, положитесь лучше на отв ты и приговоры гимназии; вЁдь 
днректоръ гимназ!и, пока дЪти ваши въ ней, замняетъ имъ васъ, 
да и замЗняетъ еще какъ лице, избранное правительствомъ: 00410- 
житесь-же на него и не сЪтуйте. ВЪдь преподаватели тоже лица 
не пришлыя, & избранныя правительствомъ; вЪдь они отдаютъ от- 
четъ въ своихъ дйствяхъ и, право, желаютъ добра вашимтъ д$- 
тямъ — не корите-же ихъ. Но помогайте намъ и словомъ и дЪломъ, 
въ то время, когда дФти при васъ — дома; или хоть, по-крайней- 
мфрЪ, сохраните въ ипхъ то, что они услышали отъ насъ. Теперь 
предстоитъ около двухъ м$Всяцевъ свободнаго времени; къ вамъ 
идутъ они; вы отвЗтчики: и покажите-же тутъ ваше участе. Рас- 
шевелите-же того, который дремалъ цфлые годъ, пробудите къ 
труду того, который, при первыхъ дняхъ отдыха, готовъ забыть 
его; прохотьте исподволь, въ это совершенно-свободное время, не 
обязывающее опред леннымъ срокомъ, къ занямямтъ того, кото- 
рый не чувствовалъ къ нимъ никакой охоты. БЪЗда, если слово 
` «каникулы» будетъ принято за полную гулянку и окончательно 
укоренитъ ученика въ праздностп. ВЪдь мы его тогда, право, 
встрЪтимъ гораздо худшимъ, нежели отпускаемъ теперь, каковъ 
онъ есть. Блюдите-же за посфянными сЁфменами: да не подавитъ 
ихъ терн!е; въ этомъ признаемъ мы ваше истинное участ1е. Вы 
остаетесь полными хозяевами въ. дЪлВ доброй нравственности: на- 
правляйте сердца дБтей вашихъ на путь правый ‚ °на путь всего 
добраго и прекраснаго. Тогда и умъ, опираясь на строг1я правила 
нравственности, не будетъ только умствовать и заноситься безъ 
толку и цБли, на погибель самому себЪ, а пойдетъ по прямому пу- 
ти, конечная пцЪль котораго есть всегда истина и благо, — тогда, 
съ теплою надеждою на Провидф ве, мы скажемъ вмЁет$, что сЁ- 
мя пало на добрую землю, и выросши — принесетъ обильный плходъ. 


> 
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ИРОЩАЛЬНОЕ СЛОВО КЪ ВОСНИТАИНИКАМЪ, ОКОИЧИЗШИХЬ КУРСЪ УЧЕНИЯ (*). — 
Васъ соединило въ настоящее собране внимане къ заведеню 
и дюбовь къ воспитывающимся въ немъ юношамъ, праздную- 
щимъ сегодня свершен!е” посильныхъ подвиговъ. Внимане и аю- 
бовь къ воспитывающемуся иокозню, какъ основанме въ д*- 
лЪ воспиташя, украшаетъ и возвышаетъ всякое педагогическое 
торжество. Выразивъ предъ вами искреннюю признательность 
совфта заведен1я за ваше посВщене, я воспользуюсь посад- 
ними минутами настоящаго торжества, чтобы высказать н3- 
сколько словъ въ прощальный прив$тъ молодымъ зюдямъ, кото. 
рые сегодня оставаяютъ наше заведеше. Друзья! Изъ уваже- 
ня къ наукВ, дороживиие вашей будущностию указали вамъ 
путь въ наше заведеше. Развить уважене и любовь къ нау- 
кВ составляло одно изъ главныхъ стремленй вашихъ настав- 
никовъ. Не угасите-же, но утверждайте и развивайте во всю жизнь 


это уважеше и любовь къ наук, —вотъ вамъ завЪщане наше при 


прощаньи. Едва-ли кто выекажетъ теперь неуважене къ наукЪ; 
могущественное, бзагодВтезьное виян!е ея въ жизни заставляетъ 
преклоняться предъ нею вс$хъ; но истинныхъ, безкорыстныхъ но- 
читателей ея мало. Су шивая положительное разработываше на- 
уки съ извлечетемтъ вещественныхъ выгодъ изъ истинъ, раскры- 
ваемыхъ наукой, н8которые возвышаютъ голосъ, чтобы кзеймить 
безполезност!ю разныя отрасли в дБ я, гдЪ не осязательны для 
нахъ выгоды, и такимъ взглядомъ низводятъ науку въ степень 
ремесла. Прямое назначене науки удовлетворить пытливую мысль 
человЗка. Онъ стремится обнять своею мысл!ю все существующее. 
Строгимъ изсаЪ дованемъ всВхъ явлен!й онъ старается привести 
въ сознан!е законы, управляюще мромъ. Каждая отрасль знанй 
раскрываетъ какую-либо сторону этой общей задачи, отсюда тЪс- 
ная связь всЪхъ знанй, всЪхъ наукъ, соединяющая ихъ въ одно 
цВлое. Га зс1епсе езё ипе соште 1а пабиге, сказалъ одинъ глубо- 
КЕЙ мыслитель. Каждый значительный шагъ на пути къ этому со- 
знан!ю стоитъ значительныхъ трудовъ и пожертвований, которыя 
можетъ выносить только безкорыстная любовь къ истин , разви- 
ваемая и укрЗпляемая изученемъ любимаго предмета, проникаетъ 
все существо челов ка и отражается во всей его нравственной д$- 





(*) Произнесено на публичномъ актЪ третьей С. Цетербургской гимназ1ы 
младшимъ учитеземъ К. Кодровымз. 
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ятельности. Трудолюбе, твердость, систематическое пресяЁ дован1е 
разумной цВли, самообладан1е, осторожность въ заключеняхъ, 
правдивость, стремлеше къ возвышенному, къ прекрасному— воть 
свойства, отличающя челов ка, проникнутаго любовю къ истин. 
Она зажигаетъ въ душЪ благотворный огонь, сожигающИй ложь 
и коварство и всякую скверну, зараждающуюся во нравственной 
тьм$. Въ этой-то тЪеной связи зюбви къ наук съ нравственною 
стороной челов$ка и заключается благодЁтельная сиза науки, воз- 
вышающая и облагороживающая челов$ка. И такъ, избравъ ту или 
другую отрасль знай дая дальнЪИшаго совершенствованя, руко- 
водствуясь индивидуальнымъ распозоженемъ къ тому или друго- 
му роду занятий, а не соображенемъ. выгодъ (въ чемъ такъ лег- 
ко ошибиться), проникайтеся бескорыстною любовю къ истин 
такъ, чтобы она отражалась во всЪхъ вашихъ дЪфйствяхъ. Она 
предохранитъ васъ отъ увлеченй мозодости, отт, гнетущей пусто- 
ты и резонерства, украситъ васъ многими достоинствами и жизнь 
ваша не останется безъ благодЪтельнаго виявя въ той сред, 
гдВ вы будете призваны дЪйствовать. Вияюе живаго образца — 
неотразимо. 


ПУБЛИЧНОЕ ЗАЩИЩЕНЕ Г. НИКОЛЬСКИМЪ ДИССЕРТАЦТИ НА СТЕПЕНЬ МАГИСТРА. — 
29 мая, въ публичномъ засфдан!и юридическаго Факультета Им- 
ПЕРАТОРСКАГО Московскаго университета, исправляюний долж- 
ность адъюнкта Иинкольскй защищалъ диссертащю: «О на- 
чалахъ наслдован1я въ древнемъ Русскомъ правЁ», написанную 
имъ для получен!я степени магистра гражданскаго права. Въ ди- 
спутЪ принимали участе оффхицлазьные оппоненты В. Н. Лешков5 и 
С. Н. Орнатскюй, и сверхъ-того О. М. Бодянскй. Диспутъ заклю- 
чился зам чанями г. декана юридическаго Факультета, С. И. Бар- 
щева, изложившаго мнфн1!е Факультета объ удовзетворительности 
сочинен!я диспутанта дая получен!я искомой имъ ученой степени. 
Г. деканъ присоединилъ къ этому мн%Ънио’ Факультета свое соб- 
ственное, что сочинене г. Никольскаго не то1ько удовлетворяетъ 
требованмямъ магистерской диссертации, но и далеко превышаетъ 
ихъ, ибо содержитъ въ себЪ не только самое отчетливое Факти- 
ческое и критическое изложене предмета, но и носитъ на себ 
печать самобытности. Ставъ въ своемъ изсаВдовави на ту точку, 
на которой остановилась современная историческая наука, г. Ни- 
кольскый не принялъ на вБру добытыхъ ею результатовъ, во 
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подвергнулъ ихЪ строгой оц нк, и гдЪ они не казались ему удо- 
влетворительными, чужое замЗнилъ своймъ. 

Вотъ положен1я диссертащи г. Никольскаго: 

1. Исторя Славянъ открывается бытомъ племенно-родовымъ. 

П. Первобытные роды (тёуос, без, фре, Э1ррзспай и т. д.) 
суть тъф родственные, образовавшиеся нарождешелъ союзы зюдей, 
съ которыхъ всегда и вездВ зачинается народная жизнь. Каждый 
родовой союзъ составляетъ органическое цфзое, скр$пленное кро- 
вю, сознамемъ общаго всЪхъ чаеновъ происхожденя, одинако- 
стю семейныхъ вЪрован!й, предан!й, обычаевъ и наконецъ общею 
мЪстност!ю. Родственныя чувства даютъ въ немъ извЪфстное по- 
ложен!е каждому члену и опредЗаяютъ объемъ его правъ и обя- 
занностей. 

Ш. При такомъ сознании и устройств домашняго быта Саа- 
вянъ не могло быть и дЁиствительно не было поняття о частной 
собственности: личное единство рода переносилось въ полной сиз Ъ 


`на имущество и ДЪлало его общимъ родовымъ достоян1емъ, подъ 


управзенемъ старшаго изъ родичей, главы рода, родоначальника, 
владыки. | 

ГУ.Естественнно, что пока существоваль у Славянъ подобный 
порядокъ вещей, до-тЪхъ-поръ не могло вознукнуть вопроса о на- 
саЪдствЪ: ибо общность имущества исключаетъ собою поняте на- 
сл детвенности. 

У. Хотя недовольство восточныхъ Славянъ племенно-родовымъ 
бытомъ, какъ Формою общественной жизни, окончательно выра- 
зи40сь въ призвании Варяго-Русскихъ князей для управленя, суда 
и расправы, тзмъ не мене родовыя понят1я и устройство въ до- 
машней жизни продолжали су цествовать до временъ Русской Правды. 

‚ УЕ Первоначальное соединене Славянъ и Варяговъ было чи- 
сто-механическое, внфшнее: и тЪ, и друте остались на первыхъ 
порахъ при своихъ обычаяхъ, нравахъ и вЪрован1яхъ. Поэтому во- 
времена ближайшая къ призван!ю нельзя переносить извфетй объ 
одномъ изъ этихъ двухъ народностей на другую. СвидЪтельства 


° Арабскихъ писателей, договоры Олега и Игоря съ Греками, на 


основан1и коихъ нзкоторые изъ нашихт, изсаБдователей дБлаютъ 
обширныя заключеня о насяЪ детвВ вт, это время у Сзавянъ по 
закону и зав$щан!ю, относятся не къ Славянамъ, а къ Варягамъ, 


Скандинавамъ, которые, какъ народъ совершенно иной нащональ- 


ности, имли иныя понаят!я о семейномъ быт$ и насяВ детв В. 
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УП. Сияне Славянъ и Варяговъ дфлается замВтнымъ съ Свя- 
тослава, т.-е. со-временъ прочнаго, постояннаго водвореня Варяж- 
скихъ князей въ КевЪ. Съ этого времени Варяги теряютъ ма4о- 
ло-малу свою нац1ональность и усвоиваютъ себ туземныя, Саа- 
вянскня понят!я. Варяжеке конунги принимаютъ характеръ кня- 
зей нарядниковъ, призвавиие ихъ обращаются въ подданныхъ, & 
дружинники изъ наемниковъ дФлаются слугами. Варяги, какъ на- 
цтональность, исчезаютъ между Славянами, не произведя никакого 
вмян1я на домаши! бытъ Славянъ; но какъ элементъ, изъ кото- 
раго образовалось общее дзя Славянскихъ племенъ правительство 
и высшее, служебное сослове, они занесли къ Славянамъ нЗко- 
рыя особенности, которыя отразились и на наслЁ дственномъ прав$. 

УШ. Въ пер1одъ времени отъ призваня Варяжекихъ князей 
до Русской Правды совершилось постепенное разложен!е древне- 
родоваго быта: первобытный родъ, раздробавшись на свои состав- 
ныя части, на родство, родню — домъ, дымъ, превратился въ па- 
трархальную общину, & земля, имъ занятая, — вЪ землю общанную. 

ТХ. Подъ ваянемъ Византйскихъ понят! о семейномъ быт 
и при изифнившихся условяхъ общественной жизни, семейство во- 
времена Правды получило возможность выдФаяться изъ родства н 
жить самостоятельно. Отсюда новый порядокъ въ преемственно- 
сти родственныхъ правъ и обязанностей, образован1е частной дви- 
жимой собственности и первое появлеве наслфдетва. 

Х. Постановлевня Русской Правды относятся только къ движи. 
мымъ имуществамъ. 

ХГ. Русская Правда говоритъ только о насяВ дован пб закову; 
наслЁЪ доване-же по зав$ щан1ю еще не появилось въ это время. 

ХИП. Порядокъ наслВдован1я въ древнфйшемъ нашемъ правЪ 
представляется въ сл дующемъ видЗ: 

1) Умершему наслВдуютъ прежде всего его нисходящие; дЪти 
внуки и т. д. При этомъ женся1й полъ вовсе устраняется муже- 
скимъ отъ насяБдства. Сестра при брат не вотчинница, она по- 
лучаетъ только приданое, 

2) Если не было сыновей, то въ семейномъ имуществ, т,-е. 
принадляежащемъ отцу семейства, наслВдовали дочери. Огравиче- 
н!е женскаго пола въ наслдствЪ недвижимыхь имуществъ есть 
дфло поздифйшаго времени, ибо въ настоящее время земля не под- 
лежала частной собственности, а потому и не переходила по на- 
са дству. 


х 
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3) Если не было нисходящихъ — д$тей и внуковъ, то наслЁд- 
ство поступало къ боковымъ родственникамъ, по степени бдизо- 
сти къ умершему. При чемъ также женсый полъ исключалея му- 
жескимъ. 

4) Такое постоянное предоочтенше мужескаго пола женскому 
съ одной стороны и признан!е наслВдственныхъ правъ боковыхъ 
родственниковъ съ другой—суть сл дств!я, непосредственно-исте- 
кающ]я изъ этого родоваго быта, которымъ такъ долго жили на- 
ши предки. Женщина, какъ назначенная для выхода изъ своей 
семьи и родства, постоянно устраняется у насъ отъ наслдства 
мужескимъ поломъ, между-тБмъ-какъ боковое родство, всл$д- 
стве особенно-кр$пкой родственной связи съ семействомъ, нико- 
гда не устранялось отъ насаф дства ни въ настоящую эпоху, ни 
въ послБдующее за Правдою время. | 

5) Ни восходяше родственники нисходящимъ, т.-е. родители 
дЪзтямъ, ни супруги другъ другу не насяФдовази: ибо первобыт- 
ное наше семейство есть нравственное, юридическое лицо, есте- 
ственнымъ и полновластнымъ представителемъ котораго быль 
отецъ семейства. Поэтому, пока онъ былъ живЪъ, ни жена, ни дВти 
не могли имфть своего отд$льнаго имущества, & сл довательно, и 
не могли оставить отцу никакого наслВдства. 

ХШ. Вмяше христанства и Византйскаго права обнаружилось 
на ностановленяхъ Правды о наслдствВ въ саБдующимъ явас- 
вшяхЪ: 

1) Устроеше души умершаго, вслЗдстве коего церковь д%- 
лается необходимымъ насл$дникомъ въ извЪфстной части имуще- 
ства умершаго. . 

2) Перенесете Формы Византйскихъ завЪщан!Й на предсмерт- 
ныя распоряжен!я умершаго. Отсюда все наслЁ$ дственное право по 
закону получило у насъ впослВдетни видъ насяЁдован1я по: за- 
вфщан!ю. 

3) Женсвый полъ, какъ не признанный въ правахъ, былъ при- 
нятть церковью подъ особое ея покровитезьство. Отсюда прим- 
нене Византйскихь постановленй о вдовЪ-матери, а именно: 
обезпечене ей права жить въ дом мужа, права получать извЪ%ст- 
ную часть изъ его имущества и передавать это имущество только 
_ своимъ дфтямъ. 

ХУ. Кром общаго порядка насяВдован1я, правда установзя- 
етъ и особенный, по различ1ю народныхть классовъ, & именно, для 
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рабовъ, смердовъ, и дружинниковъ. Рабъ — вещь, а потому рож- 
денный отъ рабы не имЗетъ наслВдетвенныхъ правъ ва имуще- 
ство свободнаго отца. Смерды, дружинники и вообще всяк®го рода 
люди, ставище къ правитезьству въ различныя обязательныя от- 
ношен1я, получая отъ него содержан!е подъ услонемъ выполненя 
извЪстнаго рода повинностей, не могутъ передать даннаго имъ 
имущества тфмъ изъ своихъ наслЁдниковъ, которые не въ-состоя- 
ни исполнить лежащихъ на нихъ обязанностей. Отсюда первона- 
чальное устранене дочерей отъ насяЪдетва у смердовъ и дру-. 
жинниковт. 


ПУБЛИЧНЫЙ АКТЪ ОЛОНЕЦКОЙ ГИМНАЗШ. — 25 числа 1юня, въ достопа- 
мятный для Олонецкой гимназш день посфщен1я ея въ минувшемъ 
году ГОосСУДАРЕМЪ ИмПпЕРАТОРОМЪ, СОВершенъ бызлъ торжествен- 
ный актъ, въ присутстии высокопреосвященнаго арх!епископа 
Олонецкаго и Петрозаводскаго Аркадгя, почетныхъ лицъ города, 
гражданскихъ и военныхъ, почетныхъ лицъ духовнаго сана, ро- 
дитезей и родственниковъ учащихся и вообще любителей просв3- 
щен1я. Молебстве совершено бывшимъ и нынфшнимъ законоучи- 
телями гимназии, причемъ освящена святою водою поставленная 
предъ тёмъ въ залЪ гимназш мраморная доска, съ надписью объ 
удостоен ея въ минувшемъ году Высочайшимъ Его Импверлд- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Пос щенемъ. Самый портретъ Госудл-. 
РЯ бызъ украшенъ вЪнками изъ цвЪтовъ, собранныхъ воспитан- 
никами гимна и. По прибытм въ публичную залу гимназш архи- 
пастыря, проп$та воспитанниками молитва: «Спаси Господи, аюди 
Твоя,. Потомъ законоучитель гимнази, священникъ Казанскй об- 
ратился къ собраню съ рЪчью въ воспоминан!е пос$щеня это- 
го учебнаго заведення ГосудаАрРЕМЪ ИмпеЕРАТОРОМЪ; ДалЪе с3$- 
вало чтеше стихотворен1й учениками: Баранцевымь — «Къ пор- 
трету ГосудаРЯ» (Бенедиктова) и Фортунатовым5 — «Мно- 
гозЪ те» (?Куковскаго); посдЪ этого старций учитель Ределине 
произнесъ р$чь на тему: «Что такое гимназия по ея значен1ю?» За- 
тЪмъ провозглашены имена учениковъ, переведенныхъ въ высшее. 
классы, И выданы воспитанникамъ гимназ1и аттестаты; погомъ 
присуждена раздача ученикамъ въ награду книгъ и похвальныхъ 
зистовъ. Въ этотъ годъ, также въ память Царскаго посЪщевя 
гимназш, собраны бызи на актъ всЪ ученики уЪзднаго учнавща. 
Изтъ, нихъ девятерымъ, кончившимъ курсъ учен1я, выдали свидЗ- 
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тельства, а достойнЪйшимъ розданы награды. ПослЪ-сего г. ди- 
ректоръ училищъ обратился къ дЪтямъ, наставникамъ и пос$ти- 
телямъ съ заключительною р$чью , и зат$мъ народнымъ гимномъ 
«Боже, Царя храни!» пропЁтымъ всЪми воспитанниками, оконченъ 
былъ торжественный актъ гимназии. . 


ПУБЛИЧНЫЙ АКТЪ ОДЕССКИХЬ ГИМНАЗИЙ. — 21 1юня, въ зал лицейска- 
го здания, былъ празднованъ одновременно гимназ1ями лицейскою 
и Одесскою второю, торжественный актъ, въ присутствии г. мини- 
стра народнаго просв$ щеня, викаря Херсонской епархш, еписко- 
па Одесскаго Антонл, Одесскаго градоначальника, исправая- 
ющаго должность попечителя Одесскаго учебнаго округа, началь- 
ства, проФессоровъ лицея и при большомъ стечени публики. Пос- 
1В божественной литургии, совершенной въ Александро-Невской 
лицейской церкви, предъ началомъ молебствая, настоятелемъ ди- 
цейской церкви, профессоромъ богословия въ лице} , протоереемъ 
Павловскимз произнесено было слово: «О свойствахъ просв щеня 
христ1анскаго» на текстъ: «Свфтъ истинный просв$щаетъ всякаго 
челов} ка, грядущаго вт м!ръ. Свфтъ во тм свЪтится, и тма его 
не объять». Тоан. 1, 5, 9. ПослЪ молебствя о здравш и долгоден- 
ств ГосудАРЯ ИмПЕРАТОРА и всего АвгустЪйшаго Дома, актъ 
начался въ 12 часовъ дня, иБшемъ молитвы «Царю небесный». 
Потомъ произнесены р3Зчи: инспекторомъ 2 гимназши И. П. Мина- 
ковым5 — ‘О состоянш геограчли у Грековъ въ эпоху Гомера» и 
учителемъ лицейской гимназии Денуа — «Еиа4е зиг Апризип ТЫ- 
еггу; ученики обБихъ гимназ! читали избранныя стихотворенля, 
и 00 одному изъ каждой исполнили одинъ за другимъ двЪ шесы. 
ЗатЪмъ читаны историчесюя записки: лицейской гимначи —, 
исправаяющимъ должность инспектора, старшимъ учителемъ 
И. 0. Миницким, и Одесской второй гимназ1и — старшимъ учите- 
летъ Шузуровымь, при чемъ розданы были награды отаичнымъ 
ученикамь и провозглашены имена воспитанниковъ, удостоенныхъ 
перевода въ высшие классы. Актъ заключенъ пфшемъ народнаго 
гимна: «Боже, Царя храни!» 


ОТКРЫТИЕ ВЪ СОЛОМБАЛЬСКОМУ СЕЛЕНТИ, ВЪ АРХАНГЕЛЬСК, ПРЕХОДСКАГО УЧИ- 
ЯИЩА. — Соломбальское селене, при значительномъ числ жителей, 
большею частьк нижнихъ чиновъ морскаго вЪдомства , занятыхъ 
работами въ адмиралтействЪ, имфао до-сихъ-поръ очень мало 
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средствъ къ образованю и воспитаню дЪтей. Чувствуя потреб- 
ность въ грамотности, жители селемя нер$дко довфряли обучеше 
дЪтей своихъ позуграмотнымъ зюдямъ, или посылали ихъ во вто- 
рое приходское училище, отстоящее на дальнемъ разстоян1и отъ 
Соломбальскаго селенйя, что при суровости зд$шняго климата пред- 
ставлязо многя неудобства. Мысзь учредить приходское училище 
въ Созомбальскомъ селенши уже давно сознаваема была; но, за не- 
имн!емъ средствъ къ покрыт!ю издержекъ, не могла быть приве- 
дена въ исполнене. При открытии въ 1839 г. въ г. Архангельск 
втораго приходскаго училища, начальство имЪ10 въ виду не тозь- 
ко удовлетворить возраставшей потребности къ образованю меж- 
ду городскими обывателями , но и предоставить возможность Со- 
ломбальскимъ жителямъ посылать дЪтей сволхъ во вновь откры- 
ваемое учизище. Перенести это училище въ Соломбазу, гдЪ боле 
ощущалась въ немъ потребность, не смотря на всЪ старан1я учи- 
лищнаго начальства, не было возможности, такъ-какъ на содержа- 
не этого училища отпускалась сумма изъ городскихъ доходовъ, 
на пользоваше которыми жители Соломбальскаго селеня ве имЁ- 
зи права. Сознавая вполнф необходимость и гользу особаго при- 
ходскаго училища для жителей Созомбальскаго селен1я, главный 
командиръ Архангельскаго порта, генералъ-адъютантъ Б. А. Гла- 
зенапз принялъ въ этомъ дл живЪфйшее участте, входилъ въ над- 
лежащее съ к$мъ сл$дуетъь сношенше и старанйя его увЁнзались 
усп$хомъ. ГосудаРЬ ИмПпЕРАТОРЪ, ВСЛВдстве ходатайства Его 
ВысочеЕСТВА Генералъ-Адмираза и по всеподданн$йшемъ докаа- 
` ДЁ г. управяляющаго морскимъ министерствомъ объ учреждени 
Соломбальскаго приходскаго училища, въ 11 день минувшаго мая, 
Высочайше на с1е соизволилъ и удостоилъ утвержденя проек- 
ты положен1я и штата этого училища (*). Къ радости м$ет- 
ныхъ жителей, училище открыто 7 1юня, въ 2 часа по-полудни, 
молебствемъ, совершеннымъ преосвященнымъ Александром5, епи- 
скопомъ Архангезльскимъ и Холмогорскимъ, въ дом, занимаемомъ 
приходскимъ училищемъ, въ присутстви главнаго командира 
Архангельскаго порта и многихъ почетныхъ зицъ города, & 
равно родителей и ихъ д$тей. По принесены Господу Бо- 
гу благодаренйя за дароваме Монаршей милости жителямъ Со- 
ломбальскаго селемя и по провозглашении многолЪ тя Государю 





(*) См. выше, отд. Г, стр. 8. 
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ИмпЕРАТОРУ и всему АвгустЗйшему Дому, его преосвященству 
угодно бызо краткимъ назидательнымъ словомъ напутствовать дз- 
тей къ предстоящимъ трудамъ. Зат$мъ, по отбытш духовенства 
изъ училища, г. директоръ училищуъ поздравилъ дЪтей и ихъ ро- 
дителей съ Высочайшею мялост!ю и объявилт. о начата съ сл Б- 
дующаго числа (8 1юня) классныхъ занятй. Вновь открытое учи- 
лище пом$щено въ весьма удобной и приличной квартир и снаб- 
жено необходимыми на первое время учебными пособ]ями и клас- 
сными принадлежностями. Въ какой м5рЪ ощущалось потребность 
въ подобномъ заведени для мфстныхъ жйтелей, видно изъ того, 
что въ-день его открытя по спискамъ оказалось 98 учениковъ, 
на слБдуюпий день ихъ было 120, два дня спустя ` 152, передъ 
закрытемъ-же училища, по-случаю я$тнихъ вакашй, число уче- 
никовъ простиразлось до 200. Да послужить этотъ блестящий 
результатъ наградою и утфшенемъ тому, кому принадлежать и 
мысль и труды въ основанш училища! 


ИСПЫТАНГЕ ВЪ ЦАРСКОСЕЛЬСКОМЪ УЧИЛИЩ ДЗВИЦЪ ДУХОВНАГО ЗВАШЯ. — 12 
мая, въ Царскосельскомъ училищЪ дфвицъ духовнаго званя, со- 
стоящемъ подъ Августйшимъ покровительством Ея ИмпЕРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГосУДАРЫНИ ИмПпПЕРАТРИЦЫ Мари 
АлеЕКСАДРОВНЫ , Происходило открытое испыташе воспитанницъ 
шестаго учебнаго курса. Испытане началось, въ 11 часовъ утра, 
п$немъ тропаря: «Христосъ воскресе», и молитвы предъ ученшемъ: 
«Преблагй Господи...» въ присутстыя высокопреосвященнЪйшаго 
Гршорал , митрополита Новгородскаго и С. Петербуртскаго, прео- 
священнаго Азаванзела, епископа Ревельскаго, г. исправяяющаго доз- 
жность оберъ-прокурора св. сун. ст. сов. князя С. Н. Урусова и 
другихъ почетныхъ лицъ, духовныхъ и свЪтскихъ. При вход его 
высокопреосвященства въ залу, воспитанницы стройно проп$ли 
исполла эти деспота, а прибывпие въ собране посгители тот- 
часъ обратили вниман!е на многообразные труды воспитаннидъ, 
заблаговременно разложенные на столахъ. Тутъ были опыты со- 
чинен!й ‚ тетради чистописан1я, образцы шатья и рукодФий и гео- 
грахическя карты, начерченныя воспитавницами; здЪсь-же въ сте- 
ронз, особыми связками, въ красивыхъ переплетахъ, лежало боле 
двухъ-сотъ книгъ, предназначенныхъ дая раздачи воспитанни- 
цамъ. Въ чисаЪ рукодЪй зам чательны были по тщательной от- 
дЗакЪ: риза съ вышитымъ болечьемъ (серебромъ по атласу), ков- - 
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рики и подушки, искусно шитыя по канвЪ разрЗзнымъ , бархат- 
нымЪ швомъ, платья и бЪлье, приготовленныя къ выпуску самими 
`воспитанницами ‚и разныя друпя вещи. Когда, по окончан!и мо- 
литвы, посВтители занязи м$ета, воспитанницы , согласно съ учи- 
зищной программою, подвергнуты были словесному испытан!ю спер- 
‘ва въ закон Божемъ, потомъ въ географи, древней, Росс йской 
п всеобщей, въ Русской грамматикВ и словесности, въ ариеметик® 
и гражданской истори, всеобщей и Русской, наконецъ въ церков- 
номъ пфни. Отв$ты воспитанницъ, сколько позволительно судить 
по общему впечатяБ нию, произведенному ими, были впознЪ удовле-` 
творительны. Сверхъ устныхъ испытаюмй въ означенныхъ про- 
граммою предметахъ, дв изъ лучшихъ воспитанницъ должны были, 
впродолжене часа, написать на доскахъ небольнля сочннен1я на за- 
данныя имътемы, по назначен1юего высокопреосвященства; н®сколь- 
ко-же другихъ чертили на доскахъ карты древней Палестины, Ев- 
ропейской Росаи и отдфаьныхъ частей ея и западныхъ госу- 
дарствъ Европы. По окончанш, ТЗ и друпя, сочиненя и карты, 
заслужили всеобщее одобрен1е: первая— правильност!ю языка й жи- 
вост!ю мыслей и чувствованй, посл дння— вЗрност!ю чертежа и точ- 
нобт1ю объяснен!й, сдЪланныхъ на нихъ воспитанницами. Испыта- 
не окончилось въ 2 часа пополудни, пфшехъ: «Отче нашъ...» и 
пасхальной пЪен!ю: «Святися, святися». Въ-закаючене всего про- 
возглашены были имена тридцати воспитанницъ, окончившихъ 
нын$ курсъ учен1я, п розданы имъ аттестаты выфст съ книга- 
ми, назначенными каждой изъ нихъ въ награду и поощрене къ 
будущимъ трудамъ въ кругу тзхъ семействъ, которымъ он дол- 
жны будутъ служить, по-м р силъ своихъ, и словомъ, и примЪ- 
ромъ. Церковь и отечество ждутъ отъ нихъ общеполезной дЗя- 


тельности.... 


НЕОБХОДИМОСТЬ АРХЕОЛОГИЧЕСКАГО МУЗЕУМА ВЪ КАЗАНСКОЙ ГУБЕРИИ. — Въ 
1855 году, въ ваканщонное дая училищу время, по поручешю Им- 
РАТОРСКАГО Казанскаго экономическаго Общества, въ качеств® 
члена-сотрудника , занимался я собпранемъ сельско-хозяйствен- 
ныхъ и другихъ общеполезныхъ св$ дЪн!й‹ по Казанской губернии, 
и между-прочимъ обозрЪваль Булгаръ на ВоагЪ, въ Спасскомъ 
узздЪ. Посильный взгаядъ мой на великолБоныеостатки знамени- 
‚той нфкогда на восток столицы славнаго Бузгарскаго царства, 
которое, по сказан1ю восточныхъ писателей, славилось въ свое вре- 
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мя ученост!ю, образовашемъ, самою дЗятельною торговлею и рос- 
кошною жизню свойхъ обитателей, —взглядъ мой навЗялъ на ме- 
ня мысль, что, въ видахъ науки, было-бы весьма полезно основать- 
на мВстЪ, въ селВ Болгарахъ — такъ-какъ оно находится на са- 
мыхь развалинахъ Булгара—музеумъ Татарско-Будгарскихь древ- 
ностей, и учредить просв8щенный надзоръ за цлостью разва- 
валинъ, археологическая почва которыхъ представляетъ въ Ка- 
занской губернш наибольшую добычу какъ въ-отношен!и монетъ, 
такъ и въ-отвошени Татарско-Булгарскихъ издЪй. Въ против- 
номъ случа, и то, что пощадило время и невЁ$жество. туземпевъ, 
скоро исчезнетъ невозвратно. Тщетно будетъ искать взорами ве- 
ликозпныхъ Булгарскихъ палатъ любознательный изыскатель 
восточныхъ древностей: ему представятся однЗ безобразныя гру- 
ды дикихъ каменьевъ, но и ТВ будутъ окончательно разобраны 
местными жителями на сельско-хозяйственныя постройки. Эта пе- 
чальная участь уже постигла остатокъ другаго Булгарскаго го- 
рода—Биляра, находящагося въ Казанской губерни, Чистополь- 
скаго уфзда, у пригорода Билярска. А монеты и древя!я издВия— 
это драгоц$нное достояне науки, въ большомъ количеств откры- 
ваемыя крестьянами въ селВ Болгарахъ и его окрестностяхъ, съ 
невозвратимою потерею для науки, каждый день расходятся по 
безпредВльному пространству Росаи, скупаемыя путешественника- 
ми, которые мало, или вовсе не сообщаютъ ученой публик о сво- 
ихъ археологическихъ прюбр$теняхъ. Грустная для науки кар- 
тина! КромВ прозжающихъ по мФстному почтовому тракту, мо- 
неты и др. древн!я вещи покупаютъ у жителей помфщики Казан- 
ской губерыи и приходящие въ Болгары на поклонеше мусульма- 
не. Туземцы въ нарочныхъ археохогическихь поискахъ, или слу- 
чайно открываютъ древности, когда дождь, или полая вода вымы- 
ваютъ ихъ изъ почвы, и находятъ также на пашняхъ и огородахъ. 
Археологическими открыт1ями занимаются преимущественно кресть- 
янсюя дзти! Татарско-Бузгареюмя древности состоятъ въ металли- 
ческихъ, стеклянныхъ, глиняныхъ и каменныхъ изд$мяхъ; въ сере- 
бряной и м$дной, а изрЪдко въ золотой монетЪ и челов чьихъ ске- 
летахъ. Можно представить себЪ, какъ многочисленно было народо- 
населеше Буалгара, и какое несм$тное богатство сосредоточено бы- 
10 въ рукахъ его промыпиаеныхъ и роскошныхъ обитателей, когда, 
чрезъ столько вЗковъ, иБстная почва не истощила своихъ сокро- 
вищъ! Восточный писатель Ибнъ-Хаукалъ сообщаетъ, что наро- 
Часть СШ. Отд. УИ. 6 
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донаселеше Булгара, при взяти его Руссами, простиралось до 10 
тысячъ челов къ, & г. проФессоръ Березин полагает, что въ 
цв$тущее время Болгарской державы доходило оно до 50 тысячъ 
душъ! Въ общеполезныхъ видахъ, я над$юсь, въ непродолжитель- 
номъ времени, сообщить ученой пубзикВ проектъ учреждения , въ 
БулгарЪ, музеума Татарско-Булгарскихъ древностей. Учреждете 
провинщальныхъ музеумовъ по спецальнымъ предметамъ иметт, 
весьма важное значен!е дая. науки и отечественнаго посвф щения. 


К. Г. ЕВЛЕИТЬЕВЗ. 


ДИШИВЫЯ КИИГИ ДЯЯ ИРОСТАГО МАРОДА ВЪ АИГИИ. — Г. Забълин5, въ 
конц статьи своей: «Разноглася по вопросу о народномъ образо- 
ван!иИ», пом щенной въ Русской газ., приводитъ сзфдующй от- 
рывокъ изъ статьи Кюшкваля Клариньи, напечатанной въ газет 
«1& Рабле». «Сильное брожеше царствовало между рабочими клас- 
сами во время возмутительныхъ сочиненй Коббета, проповздей 
братьевъ Гунтъ, смутъ и убйствъ въ Манчестерз. Въ это время 
появизась книжка, написанная для хозяевъ и работниковъ, кото- 
вая нын$ достигла двадцать третьяго изданя. Лордъ Брумъ, 
бывпиЙ еще простымъ адвокатомъ, излагалъь въ ней то инфе, 
что невёжество было одною изъ главныхъ причинъ этихъ смутъ, 
нарушавшихь спокойствие Англи и превращавшихъ въ дфятелей 
безпорядка самыя вфрныя орудя общественнаго благосостояния. 
По его мн8ню, настоятельнфйшая обязанность хозяевъ состояла 
въ томъ, чтобы заботиться о распространении просвЗщевя среди 
работниковъ, въ чемъ собственная ихъ выгода согласуется съ доз- 
гомъ. Авторъ обращался къ духу товарищества , чтобы создать и 
доставить народу средства образовашя. Тогда возникло Общество 
полезных знанй, которое занялось издан1емъ трактатовъ о всЪхь 
отрасляхъ челов$ческихъ знан!й,—трактатовъ, написанныхъ са- 
мымъ простымъ и яснымъ языкомъ, и стало продавать ихъ по са- 
_ мой дешевой цфн$. Многе пытались выставить въ сиЪшномъ ви- 
ДЪ эти усийя и смВялись надъ шести - пенсовой наукой (по та- 
кой цёнВ продавались книги Общества). Но каково-же было ихъ 
удивлене, когда люди съ громкими именами, съ Европейскою вз- 
вфетностью, приглашены были къ составлено этихъ осмФивае- 
мыхъ книженокъ. Адмиралъ БофФоръ, начальникъ гидрографиче- 
скаго департамента, Анги!йскаго флота, самъ вызвался составить 
гсограФическ!я карты съ т$мъ, ‘чтобы ихъ не продавали дороже 
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6 пенсовъ. Когда успВхъ этихъ издан!й сталъ неоспоримъ, когда 
Общество, ободренное результатомъ, издало нЪкоторое количество 
сочинен!й для легкаго чтения, съ цзлью распространить образова-` 
не въ праятной ФорнВ, тогда стази кричать, что оно разорить со- 
_чинитезей. Обществу стоило только показать свои счеты, и тогда 
увидЪ$ли, что вт-течене н®сколькихъ лЪтъ оно выплатило писа- 
_ телямъ-сотрудникамъ около 3 милионовъ. Однакожь, виновники 
этого Фхилантропическаго движевшя не совсЗиъ были довольны сво- 
имъ дВломъ; успВхомъ своихъ книгъ они были обязаны среднему 
сословю, а имъ хотЪфлось проникнуть до низшаго. Тогда мистеръ 
Гнаь, нынЗ предсфдатель Бирмингамскаго суда, придумалъ изда- 
вать «Реппу-Мара7те». Казалось невозможнымъ давать публикЪ по 
восьми страницъ поучительнаго и забавнаго текста, составленнаго 
хорошими писатезями, и по три или по четыре картинки, изъ кото- 
рыя иныя стоили до 1,500 Франковъ. «Реппу-Мабвпе» осуществилъь 
однакожь эту мысль, а по истечене н$скодькихъ м$сяцевъ у не- 
го было двЪсти двадцать тысячъ подписчиковъ и милионъ чита- 
телей. ВелБдетые этого неожиданнаго ублВха, явилось издане эн- 
циклопеди въ 2су, и альманахъ полезныхъ знанй, продажа 
которыхъ превзошла всВ ожиданя. Чтобы яснЪе выставить 
счастливое дВйстве этиахъ издан, лордъ Брумъ въ Ливерпул В, 
въ р$чи своей на посаВднемъ конгресс общества, образовав- 
шагося въ протломъ году и именующагося народной ассоцзашей 
для развипил общественной науки, привелъ различные примЪры, 
между-прочихт, разсказт, объ искусномъ скульоторЪ, въ которомъ 
пробудился талантъ при разсматривани картияокт въ «Реппу- 
Мавазше». Онъ упомянулъ, какое-бы пособе получили отъ этихъ 
маленькихъ трактатовъ, нынВ повсемЪстно распространенныхъ, 
‚ ЧФранклинъ, Даламберъ, Симосонъ и столько другихъ везикихъ 
аюдей, которые образовали сами себя и по бЁдности не могаи по- 
купать книгъ. Цихры, приведенныя ораторомъ, были лучшимъ до- 
казательствомъ его мысли. Ангия теперь обладаетъ истинно-на- 
родной литературой для самаго скуднаго кармана; она проникаетъ 
во всВ хижины, вступаетт, въ соперничество съ кабаками и уча- 
ствуетъ въ трудахъ священника и школьнаго учителя. Нельзя 
_ повзрить, что среднее сослове покупаетъ еженедльно 350,000 
нумеровъ «Лондонскаго журнёла», 300,000 илзюстрированнаго «Се- 
мейнаго листка», 200,000 «Семейнаго нЪфстника», 1,200,000 нуме- 
ровъ девяти Мавалие въ два су, 900,000 нумеровъ семнадца- 
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ти журналовъ, исключительно резигозныхъ, и 300,000 нумеровъ 
журналовъ, издаваемыхъ обществами воздержаня. Къ этому нуж- 
но присоединить еще по-крайней-мВрЪ 400,000 нумеровъ разныхъ 
сочинешй , издаваемыхъ по 2 су за каждый еженедЗльный вы- 
пускъ; каковы: народная исторя Ангия КлисЪФа, илаюстрирован- 
ная истор!я Ангии , курсъ воспитан!я и народный воспитатель 
Касселя. СлЁдовательно, въ Анг@и продается еженедВльно около 
трехъ милмоновъ нумеровъ. Даже если мы положимъ на каждой 
нумеръ по одному читателю, не вправ3В-ли мы спросить, что-бы 
читали, тридцать лВтъ тому назадъ, эти 3 мизиона читателей, и бы- 
ли-ди-бъ они въ-состояви читать что-бы то ни было? Стало-быть, 
мы видимъ успЗхъ неоспоримый, блестяпий. Онъ принесъ пользу 
всЁмъ: правительству — тёмъ, что нфкоторыя изъ издаяй платятъ 
до 200,000 хранковъ пошлины за бумагу; писателямъ — пото- 
му, что за рукописи нёкоторыхъ статей платятъ по сту или по дв?- 
‚сти фун. стерлин.; въ-особенности-же — простонародью, которое 
находитъ въ этихъ разнородныхъ издан1яхъ средства къ образо- 
ван!ю и развлечене, удерживающее отца семейства у домашняго 
очага. Наконецъ, нравы улучшились съ прекращеншемъ безнрав- 
ственныхъ и грязныхъ взданй. Изъ веБхъ сборниковъ этого ро- 
да, чисзомъ около десяти, существовавшихъ до основаня Реппу- 
Маса7те, не осталось уже ни одного. Нелз$пые альманахи, навод- 
нявше села и маленьюе города, не вынесли конкурренщи альма- 
наха полезныхъ знан!й. Опытъ Ангии, подкрЪпаяемый ‘опытомъ 
Соединенныхъ ]Птатовъ, доказываетъ, что дурныя книги рано иди 
поздно, но непрем$нно вытесняются съ рынкомъ поучительными 
и нравственными сочинен1ями. Доброе зерно заглушаетъ пле- 
велы». 


ВОСПИТАТЕЛЬНО-УЧЕБНОЕ ЗАВЕДЕНИЕ 
ШАГИСТРА КМПЕРАТОРСКАГО С. ПЕТЕРБУРГСКАГО УНИВЕРСИТЕТА 


у 


Г. А. ЭЗОВА. 


Съ усовершенствовашемъ различныхъ отраслей человЁче- 
скаго знаня все бол$е и болБе входитъ въ убфждеше обще- 
ства необходимость общечелов$ ческаго университетскаго об- 
разованмя. УбЪфждеше это, справедливость котораго неопро- 
вержимо доказана мыслителями и учеными педагогами нашего 
времени, точно опредфляетъ характеръ современнаго приго- 
товительнаго заведеня. 

Такой-то мыслю руководился я, приступая, съ разрфше- 
ня правительства, къ открытю воспитательно-учебнаго заве- 
дешя, для приготовлешя молодыхъ людей къ поступлею въ 
_ университетъ. 

Соотвфтственно этой цфли, программа и объемъ препода- 
ваня будутъ постоянно соображаемы съ требовашями вступи- 
тельныхъ университетскихъ экзаменовъ (*). Считаю излишнимъ 





(*) Въ послЪднее время изучен!е восточныхъ языковъ обратило на себя 
особое вниман!е правительства и общества, чему можетъ служить доказатель- 
ствомъ развит! е Факультета восточныхъ языковъ при С. Петербургскомъ 
университетЪ и постоянно-возрастающее число его студентовъ. Зная по опы- 
ту, въ какой степени недостатокъ приготовительныхъ свЪ дн! препят-, 
ствуетъ успЪху университетскихъ по этому хакультету занят, я считаю по- 
лезнымъ и нахожу возможнымъ для желающихъ открыть преподаване бо- 
1Ъе распространенныхъ восточныхъ языковъ: Арабскаго, ЕЩЕ, Татар- 
скаго, Персидскаго, Армянскаго и Грузинскаго. 
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упоминать о томъ, что приготовительное образовате въ этомъ 
объем$ совершенно достаточно и для вступлевшя во всякое спе- 
щальное заведене. 

Склонности и темпераменты людей не только весьма раз- 
нообразны, но и развиваются не у всфхъ одновременно; для 
успха-же воспиташя оно необходимо должно быть приноров- 
лено къ степени развит1я, способностямъ и темпераменту каж- 
даго, кътому-же и основная цфль воспитая— правильное раз- 
вит1е нравственной стороны человЪка, требуетъ, чтобы внима- 
не воспитателя было сосредоточено на меньшемъ, по-возмож- 
ности, числ воспитанниковъ. 

Такимъ образомъ цфль моя—соединить научное образова- 
ве съ нравственнымъ воспитанемъ не могла-бы быть достиг 
нута, еслибы я раздробилъ мою дфятельность между многими, 
а потому заведеше мое. я предназначаю для весьма ограничен- 
наго числа воспитанниковъ, не боле 10 челов къ. 

«Въ дЪлЪ воспитавшя главное—намфреше и убфждеше; они 
зависятъ отъ воспитателей, успЪхъ-же отъ Бога». 

Учебное заведеше открыто въ началВ сентября сего года, 
въ Гребецкой улицЗ, близъ Владимрской церкви, въ домЁ Ту- 
аяковыхъ, квар. „1 31. | 

_ Учредителя можно видфть ежедневно до 11 час. утра'и по- 


слЁ 5 ч. по-полудни. 
МАГИСТРУ 33083. 
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ДРЕВИОСТЬ АВСТРАЯШ. — Въ одной изъ своихъ блистательныхь лек- 
В Оуэн (1), желая выставить въ полномъ свЪтВ всю важность 
изученя животной организащи, говоритъ между прочимъ: 

«Мы знаемъ, что Богу угодно было даровать намть способно. 
сти, прп правальномъ употребаен которыхъ мы можемъ достиг- 
нуть вЗрнаго познаня Его творевй, и, кажется, не безъ особенна- 
го промысла Ояъ отъ времени до времени допускаетъ, чтобы мы 
такимъ образомъ получали частицы истины, разсЗевающя заблуж- 
девшя прежнихъ временъ. Помощ!ю этихъ способностей была опре- 
дФ$лена опстинная Форма нашего схеровда и, посл нЗкотораго со- 
противлен!я (смотри Лактанщя , Газ. ПЬ. Ш, с. 24, противъ кру- 
глоты земли, и Августина, Бе Сун. Ое, №. ХУ1. с. 9, противъ 
антиподовъ), была призвана; за т8мъ было опредфлено истинное 
отношеше земли къ солнцу, именно ея движеше. Нашему покол- 
вю предоставлено было — прюбрфсти боле точныя понят!я о. 
возрастВ м!ра; и анатомя была и должна быть самымъ главнымъ 
и существевнымтъ средствомъ дая утвержден1я этого важнаго эле- 
мента въ истори земли» (2). 

Нельзя не согласиться, что пзыскан1я естественныхъ наукъ, 
относяпуяся къ истор земли, ииВютъ для насъ особенный внте- 
ресъ, и что результаты ихъ должно считать наряду съ ведичай- 





(1) Недавно ояъ избранъ въ число восьми а8з0с1ёз 6&гапвега Парижской 
академ! и. «Высочайшая награда (какъ онъ самъ выразился), какой только 
можеть желать ученый челов кт». 

(2) Гесфагез оп \Ъе Сошр. Ава. П, 4. 
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шоми открыт1ями ‚, производящими переворотъ въ человЁ$ ческихъ 
умахъ. ИзвЗстно, что изучене организмовъ есть главный источ- 
никъ истори земнаго шара въ эпохи, близмя къ появаеню на 
немъ человЪка. Недавно Л. Беккеръ представиль сафдуюцыя лю- 
бопытныя соображеня о животныхъ и растен1яхъ Австражи (3): 

«По моему инзню, нынфшняя Австраийская Фауна и Флора 
есть древнйшая во всемъ животномъ и растительномъ царствз, 
такъ-что челов ческимъ глазамъ дано въ настоящее время изсз3- 
довать ту местность, т8 л8ез и воля, которыя еще раньше ооли- 
товой эпохи давали пищу и убфжище множеству животныхъ, п 
мы видимъ нын8 прямыхъ потомковъ этихъ животныхъ. 

«Я приведу вкратцВ основаня такого мн ня. 

«1. Сумчатыя и отице-звЗри Сеставляютъ низш каассъ мле- 
копитающихъ. 

«Первое появлеве млекопитающихъ относится къ ооблиту, и 
первыя мзекопитаюпия принадлежать къ сумчатымъ. Почти вс 
млекопитаюпця Австралии суть сумчатыя. 

«2. Недостатокъ плодовыхъ и хлЁЬбныхъ растенй въ какой- 
вибудь стран показываетъ, что ея растительность находится 
сравнительно на низшей степени развитля. Въ оолитВ погребены 
остатки растен! весьма сродяыхъ съ Австраийскою Флорою; ука- 
жу только на ископаемую Казуарину этой хормащи, стоящую 
какъ разъ между двумя видами того-же рода, повын зелен ющи- 
ми въ западной Аветрами. Плоды, овощи, хлЁбныя растен!я рд- 
ко бываютъ туземными въ Австрази; напротивъ, папоротники тамъ 
преизобилуютт. 

«3. Птицы также представляютъ примЗры, что роды, которые 
по организаши ниже другихъ, им$ютъ въ Австрали боле пред- 
ставителей, нежели вт, другихъ частяхъ ‘свФта. Героя, Тяесаца, 
Мераро из и пр. не сами высиживаютъ свои яйца. Дневныхъ хищ- 
ныхъ мало; напротивт, число ночныхъ больше, чЁыъ въ какой бы 
ни было другой странз (Соц19). Основаще такого явленшя очевид-` 
но: большая часть млекопатающихъ, которыми питаются эти пти- 
цы, суть ночныя животныя, Точно также между насЁкомыми все- 
го многочисленнВе ночныя. Почти вс} млекопитающя Австрамя 
ночью на ногахъ. 

«4. Свфтъ есть одно изъ главныхъ средетвъ къ развитю 9 





(3) Мецез Тавгрась 1 г Мшега]обе ее. 1858, 3. 535. 
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усовершенствован1ю органической жизни. Творешя, которыя вовсе 
или отчасти могутъ не нуждатьса въ свЪтЪ, стоятъ ниже на лест- 
вицЁ совершенства, ч$мъ т$, для которыхъ необходимо потребенъ 
свВтъ. КромВ-того кажется, что предъоолитовая кора земли им?- 
да бодЪе высокую температуру и что повосозданныя млекопи- 
тающя не были споеобны выносить сухой жаръ дня и должны 
были искать своей пища ночью, когда прохлада и роса приправля- 
ди травы п листву, Такъ точно бываетъ до-сихъ-порт, въ Новой- 
Гозланди, гдВ главныя черты Физюномш этой части земной коры 
очевь мало измВнядись съ того времени. Изв$стно, что лВтомъ 
температура въ Австраии представляетъ такой жаръ, какого не бы- 
взетъ ни въ какой другой стран. Безм$рные низменные пески 
во внутренности этого большаго острова образуютъ источникъ_ 
такого жара и такой сухости, что едва-ли они уступятъ жару и су- 
хости до-оозитовой эпохи. (Еслибы можно было провести морскую 
воду во внутренность Новой-Голланди и образовать постоянное 
средиземное море, то климатъ сталъ-бы гораздо мягче и влажнЪе; 
вифсто 120” Фаренгейта, въ тЪни получилось-бы 80° или 90°; но 
такая перемЗнва принесла-бы болВзнь и смерть, какъ мы это ви- 
димъ во влажныхъ тропическихъ странахъ. Теперь горяч! вф- 
теръ, сухой, какъ изъ печи, не допускаетъ никакого гнен1я; мерт- 
выя растеня высыхаютъ на воздух; мазмовъ вовсе не бываетъ. 
Пустыня во внутренности для насъ есть величайшее благо- 
двян!е). 

«5. Рыбы, зубы которыхъ мирно лежатъ въ юрскихъ пластахъ, 
до-сохъ-норъ составляютъ ужасъ здВшнихъ морскихъ обитателей. 
Я напомню только Сезгасюп. 

«Тивоша живетъ въ Австраийскихъ моряхъ виЪст$ съ дру- 
гими мягкотВлыми, раковины которыхъ боле чЗмъ только сход- 
ны съ раковинами оолита. Г. 

«б. Трасъ, юра и мЗлъ не встрВчаются въ Австрали. (За ис- 
кзючетемъ пестраго песчаника. Уже Стршелецкмы говоритъ, что 
пестрый песчаникъ и третичный желтый известняк съ рако- 
винами Ватиз в Нейх составляютз самые высипе пласты в5 1е0- 
лозическом5 рлду объихъ колонй [Тасманя и Новый Южный Ва1- 
зисъ]). Слоевъ, которые лежали-бы между пестрымъ песчаникомъ 
в третичными образованями, до-сихъ-поръ не нашли». 

«Изъ всего этого, я полагаю, должно заключить, что родонз- 
чальники нвынфшней Австралйской Флоры и Фауны большею ча- 
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стию принадлежать предъолитовымт, временамт, & нВкоторые, на- 
противъ, — одной изъ третичныхъ эпохъ. 

«Какимъ образомъ могла эта страна столь доля времена 
оставаться  неизмнною падъ поверхностю моря в почему 
третичныя перем$ны имЗали сравнительно столь малое ваяще на 
почву и на органическую жизнь этой части свЗта, я стараюсь 
объяснить слВдующими соображен!ями. 

«Кажется, что подземныя силы, которыя были зд%сь еще очень 
дВятельны во времена пестраго песчаника, позднзе нашли себЪ 
выходъ въ видЪ вулкановъ, которые лежатъ полукругомъ около 
сЪверной в восточной Австралии и изъ которыхъ болВе шествде- 
сяти еще остаются дВятельными; это предохранительные клапа- 
ны дая Новой-Голландш. 

«Нарушене покоя въ третичныя времена было вызвано вЗро- 
ятяо, совпадешемъ н$которыхъ подземныхъ отводящихъ кана- 
ловъ; посаЁдестыя этого были относительно неважны и не об- 
ширны, такъ-какъ все еще оставалось достаточное число откры- 
тыхъ клапановъ, недопускавшихъь такихъ переворотовъ, повп- 
женй и пр., которые могли-бы здЪсь, подобно тому, какъ это 
было въ другихъ м8етахъ, совершенно разрушить все существую- 
щее. Напротивъ, это были только частныя потрясешя, которыя 
дозволяли животнымъ и растетямтъ, живущимъ на сосфднихъ м3- 
стахъ, оставяенныхъ ими въ покоз, мало-по-малу разселяться на 
новозданной почвз. | 

«Найденные въ здВшнихъ третичныхъ оластахъ (я орачоезяю 
ОНиумш къ Паоцену) остатка вымерзшаго гигантскаго населен я 
принадлежать къ семействамъ, которыя произошли, можетъ быть, 
еще въ богатую растевмями каменноугольную эпоху и, переживши 
пестрый песчаникъ (въ немъ до-сихъ-поръ ие открыто никакохъ 
костей) погибли только въ третичныя времена. 

«Напротивъ, существа, которыя появились во-время происхожде- 
н|я пестраго песчаника, настоящйя предвоолитовыл создашя, до- 
сохъ-поръ живутъ и только не иногя, по вышеуказаинымъ причи- 
намъ, бызи погребены въ новЪфйшемъ Плоцен® (куда я причисляю 
пещеру Мои Маседоп и ея ископаемые остатки). Третичная эпо- 
ха сдВлала шагъ впередъ и породиза животныхъ, которыя не 
всз относятся къ сумчатымъ, и теперь выЪст% съ предъоолито- 
выми образуютъ Фауну Австрани. 
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АВЗ ВОВЫЯ СИЛЫ, ОТАРЫТЫЯ ФЛУРАОМТ (5). — Сперва мы приведемъ 
почти цфликомъ двз замфтки, представленныя Флурансомз Па- 
рижской академш н отличающяся обыкновеннымъ его мастер- 
ствомъ въ изложении. 

«Скоро будетъ двадцать лЁтъ, какъ я въ мемуар, читанномтъ 
въ академии (4 октября 1841) доказалъ, опираясь на точные опы- 
ты, что кость образуется въ надкостной плевЁ, что надкостная‘ 
плева образуетъ кость, что кость есть ни что иное, какъ окосте-. 
н$вшая надкостизя плева. | 

«Въ моей — Опытной теоргм образовангя костей (сочиненте, из- 
данное въ 1847) я говорилъ: 

«Моя теоря опирается на ся дующя шесть положенй: 

1. Что кость образуется въ надкостной плев$. 

2. Что ова утолщается слоями, налегающими другъ на друга. 

3. Что она удлиняется слоями, отлагающимися другъ воза В. 
друга. 

4. Что мозговой каналъ увеличивается отъ всасыван!я я внутрен- | 
нихъ слоевъ кости. 

5. Что концы костей посл довательно образуются и всасывают- 
ся и снова образуются до-т$хъ-поръ, пока растетъ кость. 

6. Что безпрерывниая см$Зна вещества есть великая и ай 
тельная пружина возрастаня костей (6). 

«ДалЪе я говорю (глава 1У, стр. 66): надкостная плева воспроиз- | 
водитъ кость и возвращает5 ей всЪ свойства, каюмя у нея отняли. 
Я доказалъ даже, что можно разрушить самую эту плеву, что она 
воспроизводится, и какъ-скоро воспроизведена, воспроизводить и 
КОСТЬ. 

«Наконець я заключаю эту главу словами: итакъ надкостная 
плева есть вещество, органъ, матеталё, служащ для всякаго 
рода воспроизведевя въ костяхъ; она есть органъ, производящий . 
и воспроизводящий кости; никакая другая составная часть жи- 
вотной экономи ие имЪетъ такой способности воспроизводиться; 
дая ея воспроизведетя достоточно иЪсколькихъ дней и это 
воспроизведене ненстощимо; можно отнять часть надкостной 
плевы и она возобновится; можно снова отнять и она снова 
возобновится и пр.» 





(5) Сомрея гепбиз 1859. Мы. р. 868 е{ 1009. 
(6) Тьбоме ехрегии. 4е 1а ГогтаНоп 4ез оз. р. 1, 
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«И теперь, продолжалъ я, постБ того, какъ я выставалъ въ 
полномъ свЪтВ и доказаль столькпий опытами удивительную и до 
меня столь мало извЗстную способность костей воспроизводиться, 
неужели я не могу надФяться, что эта чудесная сила ве станетъ 
скоро новымъ орудемъ въ рукахъ хпрурми? О, безъ сома я! 
обращаюсь къ наблюдательнымъ, къ мысзящихъ хирургамъ къ 
тфиъ, которые видятъ въ хирурги не простое рутинное ремесло, 
но науку, великую науку, и которые выше самой науки видятъ чс- 
зов чество! 

«Чтобы выставить въ полномъ свЗтВ велик Фактъ восяроиз- 
веденгя костей надкостною плевою, я старался непрерывно, въ-те- 
тен!е восьми а$тъ (1841 — 1847), умножатъ и разнообразить моп 
опыты. = 

‚ «1. Я разрушалъ надкостную плеву на икоторомъ простран- 
ствЪ кости. Скоро плева возродилась; возпроизводясь, она окосте- 
ивала и я видВлъ пластинки, которыя наполовину были надкост- 
ною плевою, а наполовину костью. 

«2. Въ многочисленныхъ моихъ опытахъ, относящихея къ обра- 
зован!ю сростка, я нарочно испыталъ иножество случаевъ разры- 
ва надкостной плевы. Этотъ разрывъ происходитъ веегда въ сзу- 
ча перелома, въ-особенности-же въ случаяхъ верелома съ надви- 
гомъ. И всегда, когда плева разорвана, раздражена, она окостен$- 
ваетъ и эта-то окостенвшая плева образуетъ сростокъ. 

«И такъ (говорилъ я тогда) сростокъ образуется въ надкост- 
ной плевЪ; онъ образуется только въ этой плевВ и слЁдовательно 
образован!е его есть только частный случай общаго случая, обы- 
кновеннаго случая образованя костей. 

«3. Я вынимать часть кости (многохъ реберъ), сохраняя непря- 
косновенною надкостную плеву, дВлая операщю, которую я назвалъ 
подплевною (7); сохравившаяся надкостная плева воспроизвела всю 
эту часть кости, всю отиятую часть ребра. 

«4. Я пошелъ дал$е: такъ-какъ (говорилъ я тогда) надкостиая 
плева производить кость, то я могу получить кость вездВ, гл 
есть плева, т.-е. вездВ, куда я могу ввести плеву. Если захочу, я 





(7) При всякомъ отият!и кости, общее правило то, чтобы оставлять сколь- 
ко можно боле надкостной плевы; воспроизведен!е кости идетъ тфмъ бы- 
стрзе. Но разрушен!е надкостной плевы не препятствуеть возобновленю 
кости; разрушенная плева воспроизводится, и тогда воспроизводить кость, 
только воспроизведен!е идетъ медленн$е. 
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могу увеличить число костей животнаго, могу придать ему кости, 
которыхъ у него-не было-бы естественвымъ образомъ. 

«По этому я придумалъ проткнуть кость и ввести въ нее сере- 
браную трубку. 

«Скоро надкостная лева вошла въ трубку; потомъ она утолсти- 
зась, вздулась; потомъ превратилась въ хрящъ и наконецъ въ кость. 
Такимъ образомь у животнаго въ ногВ (я дБлаль опытъ надъ 
большою берцовою костью) явилась маленькая новая кость, — кость, 
которой естественныхъ порядкомъ у него не было бы (8). 

«Я не буду умножать этихъ выписокъ. Вся эта кнага наполнена 
опытами, которые доказываютъ образоваюме ‘костей надкостною 
плевою. Перехожу прямо къ предмету моего настоящаго труда. 
Онъ состоитъ въ томъ, чтобы доказать, что не только кость впоанВ 
воспроизводится надкожною плевою, но — совершенно-особая 
черта явлешя — что она воспроизводится въ полной своей яерво- 
начальной Форм$З. * 

«Съ 1841 года я повторяаъ опыты Троя— опыты, которые, если 
понять ихъ какъ слЪдуетъ, показываютъ намъ, съ одной стороны, 
что цфлая кость пропадаетъ вслВдстые разрушеня внутренней 
надкостной плевы, и съ другой — что цфаая новая кость воспро- 
изводится наружною надкостною плевою. 

..аЯ опять взялся за эти опыты, чтобы изучить ихъ съ моей 
новой точки зря, именно со стороны воспроизведения формы. 

«Рисунки, которые Флурансъ представилъ акадежи, изобра- 
жаютъ новую лучевую кость, образовавшуюся у козла поверхъ ста- 
рой кости, мертвой всаВдетве разрушен!я внутренней надкостной 
плевы. Старая лучевая кость уже начала всасываться, а у новой 
образовалась новая внутренняя надкостная плева. 

«И такъ вотъ, говоритъ авторъ, лучевая кость, совершенно 
воепроизводенная, и притомъ, что для меня главное, воспроизве- 
‚ денная во всей своей Фори$. 

«И такъ кости воспроивводятъ свои Формы. 

«Новая лучевая кость воспроизвезла форму. старой кости. Но, 
сказаль я самъ-себ$ можетъ-быть, образованию новой кости по- 
могла старая, можетъ быть, служила дая новой ядромъ, внутреннею 
формою, какъ сказазъ-бы Бюффонъ; можетъ-быть, Форма. старой 
кости передалась новой. 





(8) Тьвоме ехрегм. 4е 1а {огшаЧоп 465 оз, р. 10, 


| 
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«Чтобы увичтожить это соинфве, я прибфгнулъ къ другому 
опыту. Самое сложное въ костяхъ, это ихъ концы, такъ-вазывае- 
мыя годовки костей. . 

«Я отнялъ локтевой отростокъ (оесгапоп) на локтевыхъ ко- 
стяхъ у нВсколькохъ собакъ. Отростокъ воспроизвелся вцодни$. 

«Но, можетъ-быть, еще сказалъ я себ, новый отростокъ, для 
позучен1я своей Формы, встр$тиаъ пособе , родъ внмьшней формы, 
въ томъ углублени нижней головки плечевой кости, которое яа- 
значено дзя его принят!я. 

«Чтобы уничтожить и это новое соинфше, я вынималъ у раз- 
выхЪъ кроликовъ и собакъ всю верхнюю половину малаго берца. 

«Берцо возобновилось воолиВ въ своей первоначальной ФориЗ, 
н, что еще удивительн$е, съ своимъ эпяФизомъ на его обыкновен- 
номъ иЪстф. | 

«Итакъ, очевидно, зд$сь нВЗтъ Формы для отлива, ии внфшней, 
ни внутренней; малое берцо есть кость совершенно-свободная, ни- 
чВмъ не стЗевяемая. Не смотря на то, она воспроизводится и, что 
мн® въ настоящее время всего нужнВе, воспроизводить свою 
форму. Даже болЪе—она воспроизводитъ, чего я никакъ не могъ-бы 
ожидать, даже свой эпиФизъ. | 

«Итакъ, въ немъ самомъ, въ малой берцовой , или, скорЗе, въ 
томъ орган%, который производитъ эту кость, въ-надкостной плевв 
находится п присутствуетъ сила воспроизведеня. 

«Эту особенную, индивидуальную силу я называю морфопда- 
стищескою снлдою. | 

«Эта сила, говорить Флурансъ уже въ другой зам тк$ (9), 
управзяетъ Формою. Теперь я покажу, что въ живыхъ тзлахъ есть 
еще другая сила, которая управляетъ реществомъ и которую я 
называю мета-пластическою. 

«Въ моей книгВ «ТЬбоме ехрегипеве 4е 1 ЮгтаНов 4ев 03», 
я говориаъ (стр. 12—25): 

«Я окружалъ кольцомъ изъ пзастиновой проволоки различныя 
дациныя кости у развыхъ животныхъ, у собакъ, крозиковъ , Ин- 
дЪИйскихъ свинокъ и пр. 

«Спустя ифкоторое время, платиновое кольцо, которое сперва 


окружало кость, было окружено костью и заключалось въ мозго- 
вомъ каналз. 


причин рпашашиичнию 


(9) Сошрез гепдив, ша, р. 1009. 
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«Какъ произошла такая перем на? Какъ могла она произойти? 
«Она не могла произойти пначе, какъ только такямъ образомъ, 
‚ что, еъ одной стороны, кость прюбр$тала новые слои, покрыване 
кольцо, съ другой — кость теряла свои внутренне слон, которые- 
всасы вались. 

«Чтобы разнообразить моя опыты, вмы$сто кольра я употреб- 
лялъ очень тонкую пластинку платаны, которую вводилъ подъ 
надкостную плеву. Черезъ ифсколько времени пластинка, бывшая 
надь костью, очутилась во внутренности кости. 

«Кость, которая была подъ пластинкой, находится теперь надъ 
озастинкою. то-же произошло? Очевпдно, старая кость исчезла 
и образовалась новая. Кость, существующая теперь, уже не та, 
которая существовала, когда накзадывали пластинку; она образо- 
валась пос; и прежней кости уже нВтъ, она всосазась. 

«Итакъ, вещество кости безпрестанно смВняется въ то-же время, 
какъ она растеттъ, и, крох$-того, такое возобновлеше очень быстро. 

«Нужно не боле нЗсколькихъ недЪфль для совершеннаго воз- 
обиовленя кости. Самый длинный опытъ такого рода продолжался 
тридцать шесть дней. 

«Съ 1847 года, когда это было сказано, я во множествВ про- 
изводилъ опыты и, сводя охъ всВ вмыВстЪ, нахожу , что тридцать 
шесть дней не есть нанбольшая продолжительноеть, а тоздько 
средняя. 

«Самый коротый изъ моихъ опытовъ продолжался тридцать 
дней, самый длинный — сорокъ три дни; птакъ около тридцати 
шести дней будетъ средивя величина. 

«Впрочеиъ, боле, чЁмъ кто-либо другой, я чувствую, сколько 
опытовъ ин остается сдЪлать дзя того, чтобы достигнуть волн 
точнаго результата; и я дВзаю эти опыты. 

«Какъ-бы то ип было, легко вад®ть, что обновлеюме вещества 
происходатъ много разъ во время возрастаю1я животнаго, а тёмъ 
бод$е въ-тсчеше цЪфлой его жизни. Собака растетъ два года; жи- 
ветъ десять или дефвадоать яВтъ среднимъ числом и двадцать 
два, двадцать три года, при напбольшомъ долголЁт!н. 

«Прабаваю., что опыты мои были дВлаемы надъ молодыми со- 
‘бекечи отъ одиомфсячныхъь до шестинедфльныхъ. Еще зам чу, 
ато ро менмъ опытамъ движене обновзешя постепенио за- 
меддается; съ каждымъ иЗсяцемъ по-м$р3-того, какъ молодое жи- 
вочное достигаетъ предЪла своего возрасташя и съ каждымъ го- 
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‘домъ по-мрЪ-того, какъ зрВлое животное приближается къ пре- 
ДФлу своей жизни. | : 

«Ограничиваясь пока временемъ возрастания, такъ-какъ только 
для этого времени мои опыты достаточно многочисленны, я ду- 
маю, не будетъ Слишкомъ далеко отъ истины сказать, что ебнов- 
леше вещества происходитъ по-крайней-мВрЪ пять изи шесть разъ 
въ-течен!е времени возрастаня. 

«Каковъ-бы, впрочемъ, ни бызъ дЪйствательный перодъ этого 
обноваен!я, главное въ томъ, что оно совершается; оно 'пропсхо- 
дитъ нфскозько разъ п этого довольно, чтобы доказать то, что я 
хочу доказать: пменно, что въ живыхъ тВлахъ есть сила, управ- 
ляющая веществомъ, такъ-точно, какъ есть сила, управляющая 
ФОрмОю. | | у 

«Сплу, управляющую Формою, я назвалъ морфо-пластическою; 
силу, которая управляется веществомъ, вла скорфе постоявною 
сиБною вещества, я называю метапластическою. 

Нельзя не подивиться стравному желанию знаменитаго секре- 
таря Парижской акадез!и создавать новыя сизы. На самомъ дВтВ 
кто-же не видитъ наконецъ съ совершенною ясностию, что это 
одни слова? Позвозительно еще группировать явленя въ извЪет- 
вые разряды и напримЁфръ одни явлен!я называть морфо-пзастн- 
ческиии, другя метапластическими (въ настоящемъ сзуча$, впро- 
` чемъ, п это было-бы только излишнею расточительностю Грече- 
скихъ словъ); но зачВмъ-же для каждаго, иногда самаго произволь- 
наго разряда, непремВнно придумывать особую силу? ВЗдь если 
разсуждать посл довательно, то мы принуждены будемъ органязмъ, 
представляюний такое множество различныхъ явзенй, населить 
безчисленнымъ множествомъ силъ. Очевидно, напр. морфепластн- 
ческая сила, образующая лучевую кость, нета, которая образуетъ 
малую берцовую; одна даетъ своему произведению одну хориу, дру- 
гая— другую. СлВдовательно это дв разаичныя силы, хотя того-же 
рода. То-же самое можно сказать. и о каждомъ мускулБ, о каждомъ 
нерв$ ит. д. 

Итакъ, если позволительно привимать какя-нибудь силы, то 
для этого должны быть какя-нибудь ограниченшя, кавя-нибудь 
правила. Существенное п очевидное правило состоитъ въ томъ, 
что яваен1я, приписываемыя одной сил, не должны сводиться на 
явленшя другой силы; тогда подъ силою можно разумВть по-край- 
ней-мВ8р$ нЗкоторую особенную дВательность вещества, нВкоторое 
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особенное его проявзеше. Соблюдено-ли Флурансомъ это праволо? 
Нисколько. НаприхФръ явзешя обновлензя вещества можно тот- 
част-же разложить на эзементы, которые явно относятся къ дру- 
гимъ сизамъ. Частицы припосятся и уносятся кровью чисто меха- 
нически, просачиваются, отзагаются по Физическпиъ законамъ, в 
вообще до-временя н$тъ никакого повода думать здЪсь обт, осо- 
бенной сила. 

Но, если такъ, то спрашивается; откуда-же являются эти таг- 
тастическмя сплы, какому направленю, какой потребности уха они 
удовлетворяютъ? Вопросъ любопытный. Очевидяо, тутъ пграетъ 
роль какой-то ложный апоетитъ; очевидно, глубокомысленными п 
учеными словамп заглушаются п успоконваются какя-то темныя 
требован!я. Уже двЪсти 1Бтъ тому назадъ (1673) Мозьеръ въ без- 
смертномъ ФарсЪ осм$ялъ это сахоуспокоете ученыхъ. Мы позво- 
лниъ себ привестп озъ него цитату, тфмъ-бодЪе, что она будетъ 
по-Латыпи. Арганъ экзаменуется на доктора, и его спрашиваетъ 
экзаменаторъ: 


ЛотапдаЪо сапзат её гаНопет дцаге 
Орши {ас 4огпите. 


Арганъ отвЗчаетъ: 
Ола езф ш ео 
Уи5 дога ха, 
Си]из е5 пабига 
5е18и3 а530ириге. 


Й хоръ подхватываетъ 
Е Вепе, Ъепе, Бепе, Ъепе геброп4ете! 


ПосаЗ этого трудно рёшить, что удивительнЗе: . проницатель- 
ность-ли геня, такъ вфрно угадавшаго слабость натуралистовъ, 
или упорство испытателей прпроды, которыедо-сихъ-поръ коснфютъ 
въ ней, и на вопросъ — какимъ образомъ вещество костей возоб- 
новляется, готовы отвЪчать: посредствомъ дЪфйстыя метапласти- 
ческой силы. 


свойства ЛЬДА. — Мы приводили любопытные опыты Тиндаля, 
которыми онъ показалъ, какъ массы льда легко изи$няютъ свою 
Форму (10). Эти измЗневия основаны на томъ, что ледъ ломается 





(10) Журн. м. в. п. 1857, „А 6. 
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на мелья частн, но что потомъ эти части смерзаются. Такимъ 
образомъ быда объяснена мнимая тягучесть льда, которая пови- 
дчмому такт, ясно обпаруживается въ ледникахъ. 

Все явлеше существенно зависитъ отъ этой способности смер- 
заться, которую и нужно было объяснить. 

Уже задолго прежде Джемсъ Томсонъ вывелъ изть механо- 
ческой теор теплоты предположене, что точка таяня льда 
дозжна понижаться при увеличен!и давленя. Вильямъ Томсонъ 
доказалъ опытами справедливость такого предположения (11). Пра 
увезичени давлен!я на одну атмосферу точка таянля льда поня- 
жается на 3/ ‚о градуса по термометру Цельзя. По мн но Джемса 
Тохсона, такое свойство льда должно играть важвую роль въ объ- 
ясненшия видимой пластичности ледниковъ и также для пониманя 
любопытныхъ опытовъ Тандаля (12). | 

«Представимъ себЪ, говоритъ онъ, массу льда при нул$ граду- 
совъ, нЪсколько пористую в съ небольшимъ козпчествомъ воды 
въ порахъ; представииъ, что на эту массу дЁйствуютъ силы, стре- 
мяпцяся взм$нить ся Форму. Везд, гдЁ произойдетъ сжатие льда, 
точка таяня должна опуститься ниже нуля, ниже температуры 
массы. СлБдовательно въ сжатыхъ частяхъ начнется таяше, со- 
провождаемое пониженемъ температуры, вся$детые погаощеня 
скрытаго теплорода. Вода, происшедшая отъ этого таян1я, рас- 
пространятся по порамъ цзой массы, и изь м6стъ, гдВ даваен!с 
сизьн$е уйдетъ въ м$ста, гдВ давлене слаб$е. Такимъ образомъ 
произойдетъ уменьшене того избытка давлевя, который былъ 
причвною таяня льда въ извфствыхъ истахъ и повижен!я въ 
нихъ техпературы. Но, какъ скоро избытокъ давлен!я псчезъ, по- 
нижеше температуры должно произвести замерзан!е воды; такпмъ 
образомъ вс эти явлен!я представятъ намъ изм неше Формы, по- 
добное тому, поторое произотшао-бы въ какомъ-нибудь пласти- 
ческомъ тЗл3. Вновь образовавш!йся ледъ сперва не пспытываетъ 
успмя внфшвихъ силъ, но такъ-какъ часть массы не можетъ усту- 
пить давлен!ю безъ того, чтобы другая часть въ свою очередь 
также не подверглась даваеню и не представила подобныхъ-же 
явлен{ ‚ то изъ этого выйдетъ непрерывный посл довательный 
рядъ м$стныхъ давленй, сопровождаемыхъ таянемъ п замерза-. 





(12) Апп. 4е сЬ. её 4е рЬуз. ХХХУ, 376. 
(18) Авт. 46 сЬ. е1 де рЬув. 1858. Магв. 844. 
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немъ. Эти явлешя должны продолжаться до-тЬхъ-поръ, пока про- 
должается дЪйстве внфшнихъ сизъ». 

Понижешемъ температуры талня при дапленв объясняется 
твкже, отчего тающе кускп льда, будучи сжаты, сиерзаются даже 
въ тепломтъ аЪтнемъ воздух, или даже подъ теплою водою. 

Недавно Муссонзг произвель опыты , которые замЁчатель- 
нымъ образомъ расширяютъ результаты Томсова (13). Том- 
сонъ наблюдалъ, что, подъ вянемъ давлешя въ 17 атмосферъ, 
точка таяшя льда понижается несколько болЪе, ч$мъ на десятую 
долю градуса. Муссонъ предложилъ себЪ довести явлеше до край- 
ней степени и изслЗдовать, не возможно-ли посредствомъ давлевя 
удержать воду въ жидкомъ состоянш прн температур гораздо 
ниже нуля, паи довести до таяня массу льда, гораздо бодЪе хо- 
зодную, чЁмъ при нуд$. 

Чтобы разрзпшть первый вопросъ, Муссонъ устроилъ толстую 
жезЁзную призму, состоящую изъ двухъ полдовинъ , соединенныхъ 
толстыми винтами и заключающихъ между собою узкую. циаиндри- 
ческую полость. По среди длины этой полости находизись два от- 
верст!я, закрываеныя тозстымия стеклянными празиами п позволяв- 
пия видЗть внутренность полости. Кром того, маленькое боковое 
отверст!е на верхней части вело изъ подости наружу. 

Чтобы произвести опытъ, наполияли цилиндрическую часть 
водою, вводили вт, нее толстую мЁдную проводокую, такъ чтобы 
ее можно было видЪть черезъ стекзлянныя призмы и запирали 
сверху полость пистономъ, на который и производизось давлене 
посредствомтъ гайкп. Когда пастонъ опускался ниже маленькаго 
боковаго отверст!я, тогда вачиналось уже сжате воды. Когда 
сжат!е было произведено въ желаемой степени, тогда подвергали 
весь приборъ дЪйств!ю холода и наблюдали— при какой температур $ 
уф дная проволока перестаетъ быть водна, такъ-какъ при замер- 
зави вода теряетъ свою прозрачность. Муссояъ успВлъ такимъ 
образомъ остановить замерзаще воды до—5°. 

Опыты надъ сжиманщемъ льда дали результать еще боле за- 
мВчатедьный. Для нихъ Муссонъ употреблялъ стальную призму съ 
цилендрическою подостью, идущею по оси призмы и съ винтовымъ 
нарЪфзомъ снаружи на верхней части. Снизу цилиндрическая во- 





(18) РобвепаогРз Авожеп, СУ. р. 161. Ава. 4е сЪ. е! 4е рБуз. 1859. дал 
стр. 253. 
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ость закрывалась мЕднымъ конусомъ, задвинутыхъ посредствомъ 
толстаго вовта. На верхнемъ конц полость имЗла слегка-кони- 
ческую Форму и запиралась длиннымт, мМВднымт, конусомъ; на него 
упирался стальной пистонъ, который можно было давить съ боль- 
шою силою посредствомъ гайкч, налЪваемой на верхнюю часть 
призмы. Гайка вавертывалась посредствомъ рычага въ 60 сенти- 
метровъ длиною. Для опыта закрывали верхнюю часть аппарата, 
переворачивали его и вводили въ него мФдную палочку; по- 
томъ наполняли водою и подвергали дВйствью холода. Когда 
вода совершенно замерзала, тщательно сиимали лишен ледъ, и за- 
пирали наполненную льдомъ полость вожнимъ мВднымъ конусомт. 
Тогда приборъ переворачивали опять и погружали вт» охлаждаю- 
щую смесь, достигавшую— 18°. Давши время прибору принять эту 
температуру, начанали сжимать ледъ съ возможно-большимт, усп- 
мемъ. Очевидно, если давлен!е можетъ привести ледъ въ жидкое 
состояне, то м8дная палочка, которая находилась въ верхней части 
цилиндрической полости, должна упасть въ ножнюю часть, и оста- 
нется въ ней, если при умевьшенномт, давлении вода снова замерз- 
нетъ. Такъ и оказалоеь на опытВ; Муссонъ заключаетъ отсюда, 
что, при помощи надлежещао давлешя, можно понизить точку 
таящя льда ниже-—18°. 

Муссонъ полагаетъ, что въ его опытахъ давлене, пропзводимое 
на ледъ, было не ниже 13,000 атмосфхеръ и что соотв тствующее 
уменьшене объема составляло около \3/. оо. 

Приведехъ здесь также новые интересные опыты Тоиндаля 
надо льдомт (14), тВмъ боле, что онъ думаетъ показать ими ие- 
точность объясненя, предложениаго Томсономъ. Подвергая ледъ 
ДЪйствю солнечныхъ лучей, сосредоточенныхъ зажигательнымт 
стекломъ, Тиндаль зам тилт, интересные Факты. Во-первыхъ, какт- 
скоро лучи проходятъ черезъ массу льда, на пути ихъ явзяются 
во множествВ блестяция точки, подобныя воздушнымъ пузырь- 
камъ и обозначающя собою путь сознечныхт лучей, подобно тому, 
какъ атмосферная пызь дВзаетъ видимымъ путь зучей въ темной 
комнатВ. ИзслВлуя массу льда ори помощи лупы и отраженнаго 
свЪта, можно убфдиться, что эти точки представляютъ маленькя 
полости, ичВющя Форму ц6в0товё с5 честью лепестками. Лепестки 





(14) ТгапзасНопз рЫПовз. ропг 1858.—Аюп. 4е СЪ. её 4е рЬуз. 1859, ша]; стр. 
122. 
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наполнены водою, и потому пхъ трудно разсмотр®ть; центръ-же 
пвЗтка, напротивъ, есть позость и потому въ отраженномъ св тЪ, 
при вадлежащемъ наклоненш зучей, предетавзяетъ совершенно- 
метазлическй блескъ. Вс} этп цвВты паразлельны той-же плос- 
кости и, вт, большей части случаевъ, эта плоскость есть пзоскость 
замерзан!я, т.-е. плоскость, которой была параллельна поверхность 
массы воды, образовавшей зедъ. Тиндаль встр$тилъ однакожь ис- 
ключен!я изъ этого правила. Какъ-бы то ви было, онъ думаетъ, 
что Форма этихъ полостей есть указане на кристалзическое строе- 
не льда п что она, подобно оптическим яваешяхъ, наблюден- 
ныхъ  Брюстеромъ, доказываетъ, что дедъ принадлежать къ шестя- 
гранной системЪ, и что ось его перпендикулярная къ плоскости за- 
мерзан!я. Центръ цвтовъ совершенно пустой; если погрузить въ 
теплую воду кусокъ льда, въ которомъ уже развились таже цвЁты, 
то, какъ-скоро таяне достигнетъ одного изъ такихъ цвЪтовъ, 
центральное пустое м$сто псчезаетъ игновенно и не показывается 
ни малйтаго пузырька воздуха. Наконецъ, образовае цвЪтовъ 
не происходитъ однообразно во всей массВ и не р$дко можно ви- 
дфть, что въ кускЗ, повидихому совершеняо однородномъ , авЁты 
происходятъ только въ извЗетныхъ пзоскостяхъ, отстоящихъ одня 
отъ другой на разетояшяхъ отъ 5 до 6 иное. и вь про- 
межуткахъ незамфтно никакого плавления. 

Неоднородность льда обнаруживается еще иваче. Въ совер. 
пенно-прозрачномъ кускф, предоставаенномъ самому себЪ, подъ 
валящемъ вншней теплоты образуются маленьюмя чечевицеобраз- 
ныя позостп, ваполненныя водою, вс параллельныя той-же плос- 
кости на значитезьномъ протяженти куска и иногда паралзельныя 
различнымъ плоскостямъ въ различныхъ частяхъ куска. Величина 
этихъ полостей постепенно возрастаетъ я наконецъ наступаетъь 
время, когда ледъ можно сравнить ст, твердою клВтчатою тканью, 
кзВтки которой наполнены водою. За этимъ скоро слВдуетъ @пол- 
ное таяще. Если подвергвуть дЪйствю солнечныхт, лучей кусокъ 
льда, гдъз уже развиты таюе чечевицеобразныя подостя, то ше- 
стилепестные цвфтки будутъ всегда паралаельны этимъ 1п040- 
стямъ. 

Агасист, въ своемъ сочинени «Бузёёте 1ас1аге» и братья ШАаа- 
гонтвейтъ, въ свойхъ «Веспегсйез зит ]ез А]рез», упоминаютуъ о томъ, 
что во льду часто встр$чаются схерическя полости, заключающ/я 
жидкую воду и небольшую пустоту, наполненную воздухомъ. Они 
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предполагали, что присутстше воды въ этихъ полостяхъ происхо- 
датъ отъ нагрфвашя воздуха подъ вияшемь соанечныхъ лучей; 
но такое объяенен!е , предполагающее, что воздухъ менЪе тепло- 
опрозраченъ чЁмъ ледъ, не можетъ быть допущено. Одинъ изъ 
опытовъ Тандаля заставляетъ смотрЗть на это явлеше съ новой и 
очень интересной точки зрЁ ня. Тивдаль взялъ кусокъ Норвеж- 
скаго льда, въ которомъ находилось несколько такихъ полостей, и 
обернувъ въ оловянный зистъ, погрузиаъ его въ охлаждающую 
смЪсь льду и поваревной соли, такъ-что заморозилъ воду во ве хъ 
этихъ полостяхъ. Потомъ онъ вынулъ кусокъ изт, охлаждающей 
смен и предоставиль его дВйствю атмосферы въ совершенно- 
темномъ мЪстВ. Черезъ вЗсколько времени ледъ растаялъ во всЗхъ 
полостяхь, которыя прежде были ваподнены водою, такъ-что 
теплота, необходимая для этого таяшя, была проведена черезъ 
массу твердаго льда. | 
Отсюда вытекаетъ замЗчательное слЁдстые, что температура, 
необходимая для таян!я льда въ точкахт , гдВ ледъ находится въ 
прикосновени! съ пузырькомъ газа вли уже растаявшею жид- 
костью, мене высока, ч$мъ температура, необходвмая для таян!я 
внутри массы. Представимъ теперь, что мы сблизили до прикосно- 
вен!я поверхности двухъ кусковъ тающаго льда; какъ-скоро про- 
изошао прикосновеше, таяше должно прекратиться, и такъ какъ 
очень тоный слой жидкости, необходимо раздВляющй об3 поверх- 
ности, доаженъ перейти въ твердое состояще, то куски будутъ 
соедпнены въ одонъ. Такимъ образомъ Тандаль объясняетъ свой 
предыдупие опыты вадъ смяшемъ, которое всегда образуется, 
какъ-скоро два тающе куска льда привести въ прикосновеве. 
Онъ подагаетъ, что объяснеше, предложениое Томсономъ, ве 
‚точно, что явлеше не завоситъ вовсе отъ давзен1я, такъ-какъ оно 
происходить, когда два куска льда просто положены одвнъ на 


другой. 
В. СТРАТ@ВЗ. 


ОТЕОШИНЯ КРАХМАЛА КЪ КАЗТЧАТЕ$. Изсльдовангя Моля (10). — По 
мн8ню Нэзели, крахмальныя зерна состоятъ изъ двухъ веществъ: 





! 


(10) Вог. 2ей. 1859. „А.Л 26 и 27. 
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зернины (стапи]оза) или крахмальнаго вещества и кильтчатки (сец- 
1юза). Въ предыдущей стать о крахмазВ мы видБли, что Шайенв, 
на основани своихъ опытовъ, не согласенъ принять за клЪтчатку 
вещество крахмалинокъ, оставшееся отъ растворешя зернины въ 
слюн$. Теперь знаменитый Моль, хотя и считаетъ это вещество 
очень сходнымъ съ клЪтчаткою , но не признаетъ его тожествен- 
ности съ послВднею. 

Нэзели, лая отлич!я крахмала отъ кяВтчатки, принимает, только 
одинт, признакъ, именно отношенше обоихъ веществъ къ 1оду. Онъ 
говоритъ (стр. 182, 189), что реакщя 10д0м5 образует5 существен- 
ное отлише крахмала отз кльтчатки и единственное средство 
разпознавать ихь Тодъ окрашиваетъ крахмалъ въ различныя 
стЪнки синяго цв$та: Если-же на ка$тчатку сначала дЪйствовать 
сЗрною кислотою, а потомъ 1юодовой тинктурой и водой, то она 
окрашивается въ синйй цвЪтъ. Такъ-какт, здВеь клБтчатка какъ-бы 
разрыхлена сЪрною кислотою, то здсь можетъ образоваться 1одо- 
вая или 1одо-водородная кислота, или об вмфстВ; Нэели прини- 
маетъ за вфроятное, что происходиттъ 1одовая кислота. Дйствемъ 
сБрной кислоты или высушиванмемъ съ 1одомъ, аггрегативное со- 
стояне клВтчатки измВняется такъ,; что она отяосится къ'’юду, 
какъ крахмалт, ‚ или, какъ полагаетъ Нэзели. она переходитъ въ 
крахмалъ. 

Факты врны; но объяснене ихъ несправедливо. Шодъ вызы- 
ваетъ красный или син!й цвФтъ не отъ того, что наблюдаемое ве- 
щество будетъ крахмалт, или каЁтчатка, не отъ того, сколько она 
вберетъ въ себя 1ода, но существенно отъ того, сколько воды вхо- 
дитъ вт, нее. При меньшемт, вбирани воды происходитъ красный 
цвЗтъ, ори большемъ—син!й. Можно съ осторожностью окрасить 
1одомъ клВтчатку въ прекрасвый сишй цвфтъ, а крахмалъ— въ 
красный или Флолетовый. | 

Какъ крахмалъ, такъ и каЁтчатка необходимо должны вбирать 
въ себя воду и до извЗстной степени разбухать для того; чтобы 
окрашиваться 1одомъ. Это видно изъ того, что они не окраши- 
ваются, если ихъ высушить и погрузить въ растворъ 1ода въ без- 
водномъ алькоголВ. Одно вещество (крахмалъ) уже въ естествен- 
номъ состоянш, какъ скоро придетъ съ водою въ прикосновене, 
вбираетъ ее въ такомъ количествЪ, что окрашивается 1одомъ вт, 
извфстный цвфтъ, между-т$мъ-какъ другое вещество (кзЁтчатку) 
должны заставить дЪйствемъ разрыхляющаго средства вбирать 
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воду. Изъ такого возвышен1я способности разбухать ‚мы невт,-прав\ 
заключить, что оно основывается на существенномъ химическомъ 
измВнен!и вещества, пока не будетъ показано, что вещество изм - 
нилось и въ другихъ свойствахъ. На самомъ дф4В, это не доказано 
дая каВтчатки, которая разбухаетъ въ аимакальной окиси м}ди, 
даже напротивъ, въ посязЪдней жидкости она совершенно раство- 
ряется и потомъ осаждается изъ раствора въ аморФномъ состоянии, 
сохраняя свои химическя свойства. Если, съ одной стороны, каЗт- 
чатка, безъ измВненя химическихъ свойствъ, при виянш разрых- 
ляющихъ средствъ вбираетъ въ себя боле воды, чФиъ въ есте- 
ственномъ состоян, но если при этомъ возрастаетъ ея способ- 
ность принимать въ себя 1одъ, отчего она окрашивается въ такой 
син цвЪтъ, какой получаетъ въ еетественномт состоянши крах- 
малъ; если, съ другой стороны, крахмалъ, когда онъ несовершенно 
насыщается водою, получаеть цвфтЪ, какимъ окрашивается каЪт- 
чатка, то нЪтъ никакого сомнВня, что син или красный цвЪть, 
сообщаемый 1одомъ этимъ веществамъ, зависитъ не отъ хими- 
ческаго ихъ состава, а отъ гидратнаго ихъ состояния. 

Пока не было извЗетно средствъ окрашивать 1одомъ кхЬтчатку 
въ син! цвЪтъ безъ дЪйствя сЪрной кислоты, до-тфкъ-поръ, 
можно было предполагать, что эта кислота обращаетъ клЁтчатку 
въ крахмалъ. Однакожь такое мнё те опровергали мноте ученые, 
каковы напр. Митчерлихь, Моль, на томъ основани, что каЗтчатка, 
разрыхленная сфрною кислотою, не имФетъ свойствъ храхмаза. Те- 
перь посл днее мн$н!е доказано положительно изслВдованями Бе- 
шана. который показалъ, что продукты , получаемые ‘отъ дЪйстая 
сБрной кислоты на клтчатку, имфютъ совершенно другя свой- 
ства, нежели продукты, происходяние отъ дЪйств1я сЗрной киелоты 
на крахмалтъ, чего не могло-бы случиться, еслибы клЪтчатка пря 
дЪъйствши сВрной кислоты непосредственно обращазась въ крахмалъ. 

Но прежде еще изсяЁ дованй Бешана, Моль вашелъ средство 
окрашивать ку$тчатку 1одомъ въ синй цвфтъ безъ дЪйствя сЪр- 
ной кислоты: для этого довольно клтчатку сначала насытить 
1одомъ, а потомъ привести ее въ прикосновенше съ водою; тогда 
кафтчатка окрашивается въ син цвфтъ, который остается до- 
тЪхъ-поръ, пока вода не отниметъ весь 1одъ изъ клФтчатки. ЙЛэ- 
зели старается объяснить это тёмЪъ, что при насыщен1и каЪтчатки 
юдомъ образуется 1одная и тюдо-водородная кислоты, которыя 
дзйствуютъ на нее подобно сЗрной кислотФ. Но это не справед- 
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ливо, потому-что №оль, насытивъ очищенную клФтчатку Тодовой 
тинктурой, приливаль къ ней 1одную и 1одоводородную кислоты, 
и не позучалъ ни малЪйшаго сл да синяго цвта. Впрочемъ, и безъ 
этого опыта можно видЪть несправедливость предположевн1я Нэ- 
ели. Крахмал весьма жадно вбираетъ въ себя 1одъ и весьма 
сильно удерживаетъ его, такъ-что вода не только не въ-состоян!и 
отнять его, но напротивъ, есля только въ ней есть хотя малйшее 
количество 1ода, часть его входитъ въ крахмалъ. СовсЁмь друг1я 
отношен!я представляетъ клЪтчатка, насыщенная 1одомъ. Правда, 
при оприбавлен1и воды, она очень быстро окрашивается въ син 
цвЪтъ, потому что уже содержитъ 1одъ; но она его удерживаетъ 
очень слабо, такъ-что окружающая вода скоро отнимает его у ней. 
Обезцв$ ченная такимъ образомъ клБтчатк& также трудно окра- 
шивается 1одомъ, какъ и та, которая някогда не была съ нимъ пъ 
прикосновев1и; этого ве могло-бы случиться, еслибы кл$тчатка 
обратилась въ крахмалъ при насыщен ея 1одомъ. 

Такое-же заключение можно вывести изъ явленй, которыя 
обнаруживаетъ клВтчатка при дФйстви на нее хлоро-цинк-Тода. 
Если клВтчатку, очищенную по способу Шульца (т.-е. киояченшемъ 
въ азотной кисзотВ съ хлорноватокислымъ кали), или по способу 
Шлоссбергера (осажденную въ аморфномъ состояни изъ раствора 
въ аммакальной окиси мЁди поваренною солью) въ сухомъ состоя- 
ни погрузить въ густой растворъ хлористаго цинка, то она при- 
нимаетъ изъ этого раствора столь малое количество, что не раз- 
бухаетъ замЪтно и при этомъ нЪтъ ни малБйшаго слВда синяго 
цв$та. Напротивъ того, клЪтчатка окрашиввется въ различныя 
оттБнки краснаго цв$та (древесинныя куБточки и босуды, & также 
осадокъ изъ аммакальной мфди въ пурпуровый и краснобурый’ 
цвзтъ, паренхима-же боле въ «1олетовый). Если-же препаратъ, 
насыщенный 1одомъ, позожить въ воду, то цвЁтъ клФтчатки тот- 
часъ перемЗияется ‘въ синй, а въ осажденной— даже въ индиго- 
син. Нои въ этомъ случа сцЪоленме каЗтчатки съ Ююдомъ. 
весьма слабо и вода увлекаетъ его отсюда такъ-же быстро, какъ и 
изъ клВтчатки. орямо насыщенной водою. ЗдВсь точно такъ-же, 
какъ и въ первомъ случаЪ, вельзя допустить химическаго изм$не- 
ния каВтчатки, потому-что 1одъ удаляется изъ нея умфренною 
теплотою. и послВ того клВтчатка иметь тЁ-же свойства, что и 
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у 8* 


06 отд. уп. — новости 


м ди, но не до того, чтобы она растворилась, а до того, чтобы 
разбухла, и если ея хорошо промыть водою, то она окрашивается 
тюдною тинктурою въ син цвфть: потому-что отъ вияюшя амма- 
кальной мВли клВтчатка получаетъ свойство вбирать въ себя 
воды боле, чЁмъ въ естественномъ состоян!и; но здЪеь, очевидно, 
нЪтъ химическаго измЗнен1я, ибо клтчатка, даже растворившись. 
сохраняетъ вс свои свойства. 

Изъ всего сказаннаго ясно, что окрашиван!е клЪтчатки въ си- 
НЙ цв$тъ 1юдомъ не даетъ доказательства, что она превратилась 
въ крахмалъ, а зависитъь единственно отъ того, что клВтчатка 
вбираетъ вт, себя довольно. большое количество воды; при мень- 
шемъ-же всасывани воды она принимаетъ различные оттЗики 
краснаго цкЪта. 

Точно-такъ-же мы можемъ и наоборотъ крахмаль окрасить 
1одомъ не въ синй, а въ красный цвфтъ. И въ этомъ случа 
цв$тъ крахмала зависитъ не отъ количества 1юда, которое онъ 
вбираетъ, а отъ содержания воды въ немъ. 

Если позожить картофельный крахмалъ въ воду, то онъ быстро 
вбираетъ ее въ себя и при матБйшемъ количеств$ 1ода его зерна, 
если не всЁ, то нНЪкоторыя окрашиваются, однакожь не краснымъ,, 
а рБшительно синимъ, хотя и слабымъ цвЗтомъ. Совершенно иное 
случится, если крахмалъ вберетъ въ себя много 10да и мало воды. 
Если положить сухой картофельный крахмалъ въ растворъ трост- 
никоваго сахара, сгущенный до кристаллизаши, который имфетъ 
свойство втягивать въ себя воду изъ органическихъ тзлъ, и есаи 
прибавить туда 1одной тинктуры, то крахмалинки окрашиваются 
не въ сишй цвЪтъ, а въ разные оттфнки свФтлаго виннокраснаго 
и Ф1олетоваго. ЦвЪЗтъ тотчасъ переходитъ въ сивй, какъ только 
будетъ прибавлено воды. 'Такой-же результатъ пол, зается, если 
сухой картофельный крахмалъ положить въ безводный алькоголь, 
вь которомъ растворено много 1ода, и потомъ осторожно взбалты- 
вая прибавить каплю воды: пвЗтъ зеренъ дФлается красноватымъ 
и х1олетовымъ, но не синимъ. Большое количество воды тотчаст, 
вызываетъ син цвЪтъ. 

Подобныя-же явден1я происходятъ при дЪйстви хлоро-цинк- 
ода на сухой крахмалъ, который вбираетъ въ себя воду изъ рас- 
твора ий сильно раздувается отъ дЪйствя хлористаго цвнка. Но 
этотъ процессъ требуетъ много временв. Въ первое время наруж- 
ный с10й зерна сильно сопротивляется разбухан1ю: поэтому зерна 
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сначала получаютъ буро-красный цвВтъ, а позже, по мЪр% разлу- 
ван1я, которое вначалВ неправильно и происходить мЪстами, окра- 
шиваются въ прекрасный син! цвБтъ. Если однакожь количество 
крахмала въ-отношен1и къ раствору хлористаго цинка саишкомъ 
велико и посл совершеннаго разбухан1я образуетъ липкую, плот- 
ную массу, похожую на клейстеръ, то синй цвЪтъ его, впродолже 
не 24 часовъ, пока еще не кончилось разбуханте, превращается 
въ прекрасный пурпуровый. сли теперь прибавить воды, не при- 
бавляя 1ода, то цвЗтъ переходить быстро въ сишй. Очевидно. при 
начал разбухан!я въ растворВ хлористаго цинка быдо довольно 
воды, чтобы сообщить крахмалу син! цвЪтъ, а потомъ, когда уве- 
зичилось разбухан!е. воды сдВлалось мало и крахмалъ окрасидся 
въ красный цвЪТЪ. 


Итакъ реакщя каЪтчатки и крахмала на 1одъ не только не со- 
ставляетъ единственнаго признака, чтобы разаичить ихъ другь 
отъ друга, но и вовсе неодна для этой или. 


Правла, Нэзели, для отличя этихъ веществъ, приводитъ еще 
то обстоятельство, что каЗтчатка сильнфе сопротивляется всЁмЪъ 
растворяющимъ и разбухающимъ средствамъ, нежели крахмалъ, и 
что по-этому крахмальныя зерна, по содержанию въ себ каЗЪт- 
чатки, мене растворимы, чВиъ безхорменный крахмалъ (стр. 193). 
Конечно, это положеше справедливо, относительно многихъ раство- 
ряющихъ средствъ; однакожь оно не иметь, всеобщаго значення. 
Аммакальная окись мфди растворяетъ очищенную кл$тчатку 
весьма быстро, а не растворяетъ крахмала, заставляя его только 
разбухать. Далфе Фхерментъ въ гниломъ картофелЁ, открытый 
Митчерлихомз, растворяетъ клЪтчатку и не дЪйствуетъ на крах- 
малъ. Нэели объясняетъ это тТёмъ, что херментъ дЪйствуетъ на 
протеинныя вещества, заключающуяся въ обозочкахъ кая?Вточекъ, 
и потому разлагаетъь и каЁтчатку , между-тёмъ-какъ въ крахмал Ъ- 
нфтъ протеинныхъ’` веществъ, и потому онъ в не разлагается. Мо- 
жетъ быть, это и такъ; но Моль справедливо замВчаетт,, что прежде, 
нежели принять это, должно сдЪлать сравнительныя изсялован!я_ 
чадъ дЬйстыемъ этого Фермента надъ чистою клБтчаткою и. 
крахмазомъ. . | 

Моль зам чаетъ, что односторонне принимать, будто крахмаль- 
ныя зерна труднфе растворяются или вовсе не растворяются отъ. 
присутствья въ вихъ вещества, верастворимаго въ водВ, потому- 
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что посл днее въ чистомъ вид во многихъ случаяхъ легче рас- 
творяется, нежели въ соединенш съ крахмаломъ. 


Также несправедливо мнёе Нэгели 0 томъ, что часть крахма- 
линки, нерастворимая въ слюнз, есть катчатка. 


Основан1я, на которыхъ опирается Нэгели, взяты отъ реакщи 
этого вещества на 1одъ (стр. 186), именно, что оно окрашивается 
тодовой ВОДОЙ, 1юдовой тинктурой или 1одистымъ цинкомъ въ 
мВдно-красный или красноватый цвЪтъ; что если его высушить 
съ 1одной тинктурою и смочить водою, или дВйствовать на него 
тодомъ и сВрною кислотою, то оно позучаеть син цвЗтъ. 


Эти отношен1!я указываютъ на большое сходство этого веще- 
ства съ клЁтчаткою. Какъ дальн йшее сходство между ними, Мо.ль, 
въ противоположность наблюдешямъ Шайена, о которыхъ мы го- 
воризи въ предыдущей стать, приводитъ, что оба эти вещества 
растворяются въ аммакальной окиси мЁди. Не смотря однакожь 
на это, между ними есть много и различ!й. 


Въ-отношени къ Физическимъ свойствамъ: вещество крахма- 
линки весьма ломко, чистая каЁтчатка, напротивъ-того, въ значи- 
тельной степени упруга и тягуча, далЗе, оба соединеня дЪй-` 
ствуютъ на поляризованный свЪтъ въ противоположномъ направ- 
лени, что весьха важно, потому-что указываетъ на раздиче въ 
химическомъ состав этихъ веществъ. 

_ Въ-отношен!и къ химическимъ свойствамъ: 

Бдкое кали растворяеть мгновенно вещество крахмалинки; 
куБтчатка-же, хотя раздувается въ немъ, но не растворяется 
впродолжен!е вЪсколькихъ часовъ. 

Хлоро-цинкз-1005 въ сгущенномъ состоянш растворяетъ веще- 
ство крахмалинки мгновенно въ буро-красную жидкость; ка$т- 
чатка-же разбухаетъ въ немъ незамЗтно и нисколько не раство- 
ряется впродолжене сутокъ. 


Аилакальная окись мъди, въ которую прибавлено столько 
углекислаго амм!ака, что она не дЪйствуеть боле на клБтчатку, 
растворяетъ мгновенно вещество крахмалинки; но если прибавить 
больше углекислаго амм!ака, то и вещество крахмазинки также не 
растворяется. 

Амм!акальная окись Никкеля растворяетъ вещество крахма- 
линки мгновенно, кл тчатка-же не растворяется въ немт. 


Азотная кислота растворяетъ вещество крахмалинки мгно- 
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венно; куВтчатка-же растворяется въ ней посл прибавленя то 
новато-кислаго кали и посл долгаго киияченя. 


Хлористо-водородная кислота растворяетъ вещество крахма- 
зинки мгновенно; кАтчатка-же растворяется въ ней незамЪВтно. 


Самую р$Ззкую противопозожность между ними составляетъ 
отношене къ поляризованному свЪту; но и другя различя также 
весьма разительны и постоянны для клВтчатки и крахмала, полу- 
ченныхъ изъ раззичныхъ. растенй. Они въ такой-же степени 
важны, какъ различ1я между различными сортами сахара. [10-этому 
есть достаточное основан!е не см шивать вещество крахмалинки 
съ ка2Ётчаткою и дать ему особенное назвате. Моль предлагает 
назвать его мучниною (гтоза). 


6 ЗШАЧЕНИЙ ОРГАНОГИИИ. — При представлении Парижской академ!и 
наукъ мемуара Байльона о семейств молочайныхь, Шайерз (11), 
привелъ несколько примВровъ того, какъ легко можно ошибиться 
на-счетъ значения органовъ растенй, если не просяВдить ихъь 
истори развития. 


«А.-Л. Яюссьё, Декандоль и ихъ послБдоватези, говеритъ онъ, 
принимаютъ Форму за существенный признакъ при опредФлени 
органовъ, такъ-что сходство Формы влечетъ за собою сходство и 
сущности. Во мннш-же, которое мы защищаемъ , Форма состав- 
яетъ совершенно второстепенный признакъ и дая опредВлен!я 
значення органовЪ должно прибфгать къ совокупности ихъ сро- 
стан, дознанныхъ помощю органогении. 


«Такимъ образомъ для партизановъ Формы чешуйки сосновой, 
шишки и чешуйки кипарисной будутъ одно и то-же, т.-е. приба- 
вочные органы. Для насъ, преслБдовавшихъ развит!е этихъ че- 
шуекъ, кипарисныя чешуйки, имфюпия въ своей пазухЪ малень- 
кую цвЗточвую ножку съ цвЗтами, будутъ прибавочные органы, 
между-тЁмъ-какъ сосновыя чешуйки, выходяция сами изъ пазухи 
другахъ органовъ и приносяния сВмена, суть осевые органы. 

«Точно также, если сравнить зеленые органы на стеб В спаржи 
съ игольчатыми листьями сосенъ, то найдемъ большое сходство 
ВЪ ФОрм$В, и ботаники, о которыхъ идетъ р$чь, не замедлизи ва-` 
ключить, что на спарж$, какъ и на сосн$, эти органы суть листья. 


а еррирмениречеь 


(11) Сошриез гепацв, 27 даш 1859. 
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Однзкожь органогеничесмя наблюден!я вамъ показали, что эти 
органы, столь сходные по Форм, суть листья на сосн$ и цв точ- 
ныя ножки, которыхьъ цвЪты не развились, на спаржз. 

«У бавольниковыхъ открытые плоды Формою похожи на 
зистья. По-этому и заключили, что эти плоды образованы изъ 
стоаькихь видойзмБненныхъ листьевъ. Отсюда родилась блестя- 
щая теор1я олодниковыхъ листочковъ, которая такъ дозго господ- 
ствовала въ наукБ; но наблюден!е сростан1я и развит!я этихъ плюо- 
довъ показало намъ, что въ каждомъ изъ нихъ есть и осевая 
часть, приносящая яички, в прибавочныя части. 

«Но возьмемъ прим$ры изъ молочайныхъ: всЪ ботаники, порз- 
женные сходствомъ двухъ органовъ, сопровождающихъ завазь въ 
женскихъ цвЪтахъ полВски (Мегсига$), съ нитями тычинокъ, 
принязи ихъ за неразвиволяся тычинки. Органогеня доказала 
напротивъ-того г. Байльону, какъ и мн, что это медовники. 

«Во всЪхъ ботаникахъ, вышедшихъ въ ныншнемъ стол Зтш, 
цвфтокъ мозочайныхъ разсматривается какъ сложный, потому-что 
при основани завязи нзкоторыхъ видовъ есть зубчатый ободокъ, 
который похожъ на чашечку, а при основанши каждой тычинки 
органъ, похож на прицвВтникъ. Но органогешя показала намъ, 
что такъ-называемая чашечка подъ завязью есгь дискъ, а такъ- 
называемые прицвфтники рождаются посл тычинокъ и саЁд. не 
могутъ ихъ произвести; что они помфщены вовсе не подъ тычин- 
ками, а со стороны, и что они суть ни что иное, какъ медовники, 

«Я могъ-бы увеличить число прим$ровъ и показать академи, 
что не одно это семейство заключаетъ въ себ$ ошибочныя опре- 
дЪлен!я органовь, вслдстве несчастнаго расположен!я большей 
части ботаниковъ. 

На это Броньярь (12) дЪлаетъ слВдующя зам чаня: 

«Какъ можеть Шайерь утверждать. что Жюссьё, Декандоль и 
ботаники, которые считаютъ честью принадлежать къ ихъ школ, 
принимаютъ Форму за существенный оризнакъ органовь, когда 
Ябюссьё, удвляясь отъ пути, проложеннаго Турнефором, и саЪдо- 
ваннаго „Чиннеемь, отбрасывая признаки Формы и цв$та и разли- 
чалъ почти всегда весьма счастливо чашечку отъ вБнчика, осно- 
вываясь именно на происхожден1и и сростани этихъ органовъ, 
когда во стодькихъ м$Встахъ”беземертнаго сочиненя; «@епега р]ап- 
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(12) Сопциез гешдиз И де 1859. 
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фагит», открывшаго путь, которому мы теперь слВдуемъ, ояъ на- 
стаиваетъ такъ часто на гораздо большей важности признаковъ, 
взятыхъ отъ происхожден!я и отъ положеня, нежели доставаяе- 
мыхъ Формою органовъ. | 

«Что касается до Декандолля, то съ 1815г. въ «Твое @6теп- 
{зте 4е 1а Бол ие», которую справедливо называли ФилосоФскою 
теорею этой науки, онъ настаиваетъ именно на изм нчивостия 
ФОрмъ тВхъ-же органовъ и посвящаетъ особую длинную главу 
спещально тому, что называетъ вырождешелъ и преобразованемъ 
органовъ, гдф показываетъ , что ихъ относительное положен!е есть 
истинный критерй, по которому можно судить о ихъ природф. 
По-этому онъ и оканчиваетъ эту главу слВдующими словами: «Ве 
эта перемЁны въ составЪ, исчисленныя мною (и я ограничился 
только тёми, которыя встрЪчаются довольно часто и могутъ 
ввести въ заблуждете), доказываютъ, какъ легко ошибиться на- 
счетъ истинной природы органовъ, если не изсльдовать прежде 
всего ить положеня в5 данной системтъ органической симметруи 
(стр. 113, изд. 1819). И далВе, считаетъ-ли онъ Форму за суще-- 
ственный признакъ, говоря: «НЗтъ. я не боюсь утверждать, что 
тычинки и лепестки одной и той-же природы; нельзя описывать 
одинт, изъ этихъ органовъ иначе, нежели другой». 

Было бы слашкомъ долго приводить всВ мЪста Декандоля (изъ 
этого сочиненя или изъ другихъ, слВдовавшаго за нимъ, которыя 
доказываютъ, что Фарма, составъ, цвФтъ и пр. въ опредлени 
звачен!и органовъ подчинены „Декандолем5 относительному по4о0- 
жен!ю, которое занимаютъ эти органы. 

Т%-же идеи изложены во многихъ главахъ «Тгаце де шогрВо- 
1орте убоя ае» Огюста Сентз-Идера, гдВ онъ, описывая раздичныя 
Формы органовтъ. прелостерегаетъ ученика противъ расположеня 
приписать слишкомъ большую важность этяимъ внБшнимъ видимо- 
стямъ. Мало того, эти мысли сдЪлались всеобщимъ достоянтемъ не 
только въ теоретическомъ и ФИлосоФСКОМЪ смысл, но получили 
свое приложене въ описательной ботаник. Пайерь приводить въ 
примфръ такъ-называемыя листья спаржи; но для рВшен1я этой 
задачи н®тъ необходимости прибЪгать къ органогенш, —эта задача 
р$шена другимъ путемъ гораздо прежде, именно въ 1840 году Озю- 
стомЕ Сентз-Илеромь. Вотъ что онъ говоритъ: (Гебопз 4е 10%. 
стр. 776): Вы увидите, напр. прибавочные оргавы спаржи въ ше- 
лушистыхъ чешуйкахтъ, которыя расположены симметрически на 
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стеблЪ, а нзжныя части въ вид иголочекъ, которыя обыкно- 
венно называютъ листьями, будутъ дзя васъ неразвивиияся вЪфтни, 
потому-что он находятся въ пазухВ чешуй». Это точное онредЗ- 
леше было введено въ родовые признаки рода Азрагасиз въ 1845 
году гг. Коссоном5 и Жерменемь въ ихъ «Е]оге 4ез епутоп$ 4е 
Раг15» (стр. 587). Терминъ листовидныхъ”в$твей употреблень гг. 
Гренье и Годрономз при описанш спаржи въ ихъ «Роге 4е Егапсе», 
Наконецъ Кунть, въ своемъ большомъ сочинении «Епишегайо р]ап- 
фагиш» и ор. (томъ У, стр. 57, 1850 г.), при описан спаржи гоно- 
ритъ: «Кона врагза здиатаетгииа пиос редипси!оз зёегПез, пипс 
ог ез, пипс атфоз зИрапИа». 

Такимъ образомъ уже 20 4Ътъ, а можетъ а и боле, из- 
взстно то, что Цайер5 выставляетъ какъ новость, открытую ор- 
ганогеническимъ изучешемъ, и что найдено другимъ путемъ и 
принято посл дователями Жюссьё и Декандоля. 

«Приводя эти обпая идеи и нзкоторые Факты, сюда относя- 
нцеся, ради ботаниковъ, которые предшествовали намъ и которымъ 
по большей части мы обязаны ТЗмъ, что мы есть, говоритъ 
Броньярз, я думаю только воздать имъ справедливость, потому- 
что я лично заинтересованъ въ вопрос весьма косвеннымъ обра- 
зомъ, предполагая, что Шайерь считаетъ меня посл дователемтъ 
двухъ великихъ ботаниковъ, на принципы которых онъ напа- 
даетъ такъ легкомысленно, что я считаю себВ за особую честь, 
чтобы жаловаться ва это». 

Въ-заключене Броньярз весьма справедливо зам$чаетлт,, что 
онъ весьма уважаетъ оргавогеничесюмя  изсяБдованя, и что 
нападаетъ только на преувеличеня, которыя имъ приписываютъ 
Органоген1я не можетъ преобразовать ботаники, какъ думаютъ ея 
исключительные приверженцы, она только усовершенствустъ ея 
н$фкоторыя части. Во многихъ-же случаяхъ она даетъ темных и 
сбивчивыя данныя, которыя должны быть подтверждены иди. 
опровергнуты анатомическими и тератологическими изедВдова- 
ниями. Только одновременнымъ употреблетемъ различныхт, сп0со- 
бовъ изслЖдованя можно дойти до ров НВ познан1я расти- 
тельной организащи. 

Пайерз (13). для подтвержден1я своего миня, приводитъ и. 
сколько Фактовъ, объясневныхъ Жюссьё и Декандолемз ложно, чего 
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(13) Сотшриез гепдив, 18 и Шеф 1859 
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они не могли-бы сд$лать, еслибы руководвлись при свовхъ изсл- 
довантяхъ органогеней. «Не будемъ, говоритъ онъ, дЗалать усилия 
уменьшить ея важность, когда эта важность признана всфми; не 
будемъ стараться уменьшить заслугу тфхъ, кто имЗетъ право на 
открыт1е, отыскивая зачатки его въ отрывочныхъ хразёхъ преж- 
нихь авторовъ». 

Такииъ образомъ Пайерз, кажется, приписываетъ себЪ честь 
открыт1я новаго пути въ ботаникЗ, осмованнаго на истори развя- 
я! Странная смЪлосты| ВсЁмъ изв$стно; что первый, сл довавпний 
новому пути изслБдовавй, былъ недавно умерпий Робертё Броупз, 
что распространилъ это учене и довелъ его до всеобщаго созна- 
ня Шлейден. Пайер5 намекаетъ нато, что онъ проложиль новый 
путь изысканй! 2 

Мокень-Тандон защищал Броньяра, котораго не было въэтомъ 
засЗдани, говоря, что его зам чаня весьма справедливы. 

«Органоген!я доставила наук новое средство, новый элементъ 
дая достижен!я дЪйствительнаго познаня сростан!й; но она не 
открыла этого начала, ни его приложен1я къ таксономш. — 

«Начало сростанй не ново. „Линней Фхориулировалъ его очень 
ясно въ одномъ изъ первыхъ своихъь сочиненй , въ «С]аз5ез р]ап- 
фагаш» (1738). Этотъ велиюй ботаникъ сказалъ: Зо паат. 
рамеш ип!уегваеш шар1з узеге, апалю Шаш азНи» (стр. 287). Къ- 
сожалЪфнию, Линней, увлеченный другими соображен!ями, не всегда 
прилагалъ начало, о которомъ идетъ рЪчь. Эта слава была пред- 
оставлена Жюссьё, основателю той превосходной школы, откуда 
мы черпали вс, — той славной школы, которую Дю-Ити-Туарз на- 
звалъ школою прикролений, т.-е. положен й абсолютныхт, изи от- 
носительныхъ, а садов. и сросташй. 

«Знаменитый Жоффруа-Сентз-Идерь, который изваекъ изъ 
сростан!й таюя удивительныя и плодотворныя посяВдстыя въ 
своихъ «Еб4ез Фаржопие рЬПозор ие», всегда признавалъ до- 
бросовзстно и предъ всВми, чВмъ онъ обязаиъ Жюссьё, который 
предшествовалъ ему и вдохновлялъ его. Правда, что потомъ бда- 
годарная 3004 гля возвратила ботаникВ по части уродливостей 
боле, чЁмъ вдохновен!я! 

«Я настаиваю на этомъ спасительномт, впечатлВии , которое 
ботаника сообщила зоотоги, потому-что Найерё сказалъ въ по- 
СТВА разъ, что ботаники не воспользовались трудами зоологонъ 
и въ-особенности трудами Этьена Жоффруа-Сентз-Илера. Вы ви- 


114 ОТД. УП. — НОВОСТИ 


дите, мм. гг., что это утверждеше не точно. Съ точки зря 
таксономии ‚ какъ теоретической, такъ и практической , наука о 
растевяхъ шаа очень рано по этому прекрасному пути; она не 
имБла надобности въ образцзВ; она должна-бы была служить образ- 
цомъ сама себЪ. 

«Одинъ изъ нашихъ ученыхъ непрем$нныхъ секретарей раз- 
сказалъ намъ, какъ усмдёя молодаго Кювье для обновлен я зоолонм 
были в5 связи сё самою кнызою «Сепега р]ал\иатит» , которая обно- 
вила ботанику. Этотъ второй законодатель животнаго царства съ 
удовольствемъ и передъ всВми признавалъ вмявше гиколы Жюссьё 
на его труды. Въ одномъ изъ торжественныхъ случаевь Кювье 
объявилъ, что главный трудъ, служащий выражешемъ этой школы, 
произвелё в5 наблюдательныхь наукахь эпоху, можетз-быть- 
столь-же важную; какь химя в5 опытнылхь наукать. И одна, 
кожь этотъ самый трудъ Пайерь при другомъ случаЪ пазвалъ 
развалиной! 

«Перехожу къ Декандолю. ИзслЪ дованя, столь многочисленный, 
этого славнаго ботаника о ‘симметрии органовъ. въ снарядахъь изи 
частей въ каждомъ орган доказали уже давно, что онъ придаваль 
весьма большую таксономическую важность относительнымъ поло- 
женямъ или сростайямъ. ФилософФсюмя начала Декандоля, впро- 
чемъ, везд. Онъ развивалъ ихъ и въ своемъ курс и въ своихь 
сочинешях'ь, особенно въ самой прекрасной изъ своихъ книгъ, въ 
своей «Тьвоме 6]6тепиге». Онъ блистатезьно прилагазь ихъ и въ 
спещальныхъ моноградяхъ и въ томъ удивительномъ памятникз, 
который позволяетъ обнять все растительное царство. 

«Броньяр5 привелъ два мЪста изъ «Тьеоме 6] 6тешёиге», гд$ 
Декандоль весьма ясно требуетъ, чтобы изслВдовали прежде всего 
цоложене органонъ въ данной системЪ симметрии. Воть еще мЪсто, 
гд$ выражены весьма ясно мыели объ употреблеши формы въ 
классификащяхь. «Хотя во всЗхъ ботаническихъ книгахт» имфють 
обыкновен!е описывать съ большимъ тщавшемт Форму органонь, 
но эта форма (только въ таксономическомъь отношении) в» дъа- 
ствительности имтеть очень не большую важность» (стр. 145). 

«Я дояжент замфтить мимоходомъ, что примфръ настоящих 
листьевъ спаржи, приведенный Найером5, есть не только Фактъ 
давно известный, какъ это доказалъ Броньярьз, но что этотъ Фактъ 
° былъ обозначенъ въ 1827 г. самимт Декандолемь въ его органо- 

грачи (стр. 335). | 
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Дюналь еще боле развивалъ эти идеи. 

Огюстё-Сентз-Илер5 и самъ Мокень-Тандон также занимались 
симметруей цвЪтка. СаЪдовательно Декандоль и его посл дователи 
не придази Форм большой важности въ таксономическомъ отно- 
шен]и. 

На это Пайерё отв чаетъ, что по его инн!ю, чтобы судить о 
принциоахъ автора, должно разсмотрЪть его теорю и самыя важ- 
ныя наблюденя, а не приводить отдфльныя Фразы, и въ закаю- 
чен1е выставляеть несколько ошибочныхъ опредЗлен!й самого 
Мокень- Тандона: 

Изъ этого спора ясно, что на Жюссьё, ни Декандоль не отвер- 
гали важности история развитя и не придавали особеннаго значе- 
ня Форм. какъ утверждаетъ Пайер5, но что при опредВлении зна- 
чен!я органовъ они не слВдовали истори развит!я, потому-что не 
могли этого сдЗаать: имъ было слишкомъ много труда для того, 
чтобы изучить исторю развитая; они должны были сначала хотя 
приблизительно обнять вс Формы и опредЪлить ихъ значене. 
Теперь, когда этотъ предварительный трудъ конченъ, можно при- 
ступить къ изсядованю исторш развит!я растен!й и найдти н3- 
сколько погрфшностей въ ихъ опредЗлен!и; но, во всякомъ случаф, 
честь проложеня новаго пути въ ботавик® принадлежать не 
Паёеру! 


Е. МАХАЙЛОВУ. 
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ОТКРЫТИЕ КЛИНИЧИСКАГО ОТАЗлЕНЯ ДЕЯ ДУШЕВИЫГЬ БОЯЗЗШИЙ ПРЕ 3-М% 
ВОБИИО-СУ ХОНУТЕЮМЪ САИКТВИТЕРВУРГСКОМЪ ГОСВаТАЛЗ. — 13 1юня, въ 11 
часовъ утра, происходило публичное открыт!е клиническаго отд3- 
леня при 2-мъ военно-сухопутномъ госпиталЪ, состоящемъ, какъ 
известно, въ непосредственномъ вздВнш ИмиЕРАТОРСКОЙ С. Пе- 
тербургской медико-хирургической. академи. Къ этому времени 
съЗхались въ новую клинику, по приглашению начальства акаде- 
ми, чаены высшихъ медининскихь учрежденй — медицинскаго 
совзта и военно-медицинекаго ученаго комитета; члены конфхерен- 
Ши. академ и друг!е преподаватели, равно-какъ спещалисты но 
части душевных бодЗВзией изъ больницъ ВсеЁхъ Скорбящихъ и 
Обуховской в имфюще чаетныя. больничныя заведенгя дая подоб- 
наго рода ‘больныхъ. Свачама посЗтители были введены въ преж- 
нее госпитальное отдЗлене дая душевныхъ бояВзней, причемъ 
они не могли не замфтить величайшаго неудобства въ разм ще- 
н!и больныхъ и, вообще, неустройства самаго здашя, вовсе непри- 
способленнаго къ его спещальной цЪли. За-то, при переход въ 
новое клиническое отдЗлене, посЁтителямъ представилась самая 
пр!ятная картина порядка, чистоты, удобства и системы въ раз- 
мВщени больныхъ, такъ-что одинъ изъ посфтителей удачно за- 
мЪтилъ: «Переходя изъ стараго въ новое отдлене, кажется, какъ- 
будто мы перешагнули чрезъ два вЪка!» Въ-самомъ-дВлВ, здЪеь. 
все обдумано, приспособлено къ спещальной цфаи, видно, что все- 
му лежала въ основании идея добра, идея истиннаго, гумавнаго 
направлен1я. Вм$сто длинныхъ, однообразныхъ палать съ обык- 
новенными госпитальными койками, вы видите и общая залы, и 
отдфльные нумера дзя безпокойныхъ больныхъ, и особеннаго ро- 
да кровати дая неопрятныхъ больныхъ и эпилептиковъ, и отдль- 
ныя комнаты съ мягкими стфнами, и комнаты для занят!й руко- 
дВиями, и шкафы съ музыкальными инструментами и другими 
предметами дая занят больныхъ; въ офицерскомъ отдЪленш 
стоитъ великотВиный билиардъ, на двор устроены кегли, вокругъ 
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отдЗлен1я тВнистыя деревья, съ м$стомъ для прогулки больныхъ; 
вездВ проведена чистая вода, устроены роскошныя ванны и души, 
обращено внимаше на удобнфйций способъ отоплетя, на вентидя- 
щю и друге гигеническе предметы. Сверхъ-того устроена осо- 
бая к'ината для занят врачей клиническаго отдЗленя и студен- 
товъ академ, и тутъ посфтители видЪли вс ученыя средства и 
пособ1я` отдЗленя — и прекрасные микроскопы, и аппараты для 
химическихъ анализовъ, и проч. | 

По обозрВви всВхъ палатъ и другихъ комнатъ заведеня, про- 
тотереемъ 2-го военно-сухопутнаго госпитазя совершено было, въ 
одной изъ большихъ залъ, молебств!е, и потомъ зав дывающий 
отдВаешемъ, адъюяктъ-профессоръ академ И. М. Балинск®, ко- 
торому оно боле всего обязано своимъ новымъ, истинно—гуман- 
нымъ устройствомъ, прочиталъ сзЗдующую р$чь: 


«Милостивые государи! 


«Вы присутствуете при открытш перваго клиническаго отдф- 
зенвя душевныхь болЗзней въ нашемъ отечеств%. Событе — до 
стойное вниманя и сочувстыя каждаго мысящаго человфка и 
тзуъ-болЪе врача; новое доказательство возрастающаго попечен!я 
вравительства объ участи несчастнйшихъ изъ подданныхъ; вы- 
ражеше вполнВ сознанной необходимости образования спещаль- 
ныхъ врачей въ этомъ отношении, очевидное стреммене къ даль- 
нфйшему усовершенетвоваюю мало еще разработанной науки. Ко- 
гда, въ началВ текущаго столЁт1я, повинуясь голосу Цинеля, рас- 
творились темницы, въ которыхъ заключались пом$шанные, и 
оковы спали съ рукъ весчастныхъ жертвъ в$ковыхъ предразсуд- 
ковъ и нев жества, то было, безъ сомн$ ая, начало новой эпохи 
въ истори челов чества и въ нашей изукЗ. Въ безумномъ при- 

наено и уважено достоинство челов$ка, прискавы средства дзя 
`облегченя жалкой его участи, и пламя мыса оживлено вер$дко 
тамъ, гдВ оно казалось уже погасшимъ безвозвратно. И кто не 
сочувствовалъ благимъ нам Зренямъ Пинеля? Едва миновазо пол- 
взка со времеви его, и уже во вс$хъ просв$щенныхъ странах 
Европы воздвигнуты многочисленные приюты и зечебницы дзя 
пом шанныхъ. ЦВлыя тысячи несчаствыхъ, вмЁфсто цфоей и 0о- 
боевъ, холодной насм$шки или гнуснаго убЗжденая въ безпомощ- 
ности ихъ состояв!я, встрфчаютъ тамъ теплое сочувстые, роди- 
тезьскй уходъ, дВятельную помощь. Имъ доставлены вс удоб-. 
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ства жизни, достатокъ, безопасность, возможная свобода, не- 
обходимыя занятя и соотв$тственныя разваеченя. Самыя 
вВжныя, самыя вВрныя . средства возвратить къ дЬйстви- 
тельной жизни бозВзненно-мечтающий умъ. Пои$шанные окруже- 
ны прислугой, вникающей въ ихъ состоян!е, участь ихъ ввЗрена 
опытнымъ и просв щеннымъ врачамъ, всЪ нравствевныя и Фи- 
зическ1я усалов1я ихъ жизни напередъ разсчитаны и взвВшевы 
наукой. ДЪйствигельно, подобныя учрежденая суть могуществен- 
нЪйше паматники вь честь челов$честву и наук. Резудьтаты 
ихъ вполнЪ оправдали ожиданя врачей—возможно-ли еще сомв?- 
ваться въ наше время въ излечимости помфшательства? Не дока- 
зали-ли обществу усийя врачей, что и неизлечимые поифшанные 
могутъ быть еще подезными его членами, окупая, хотя отчасти, 
собственнымъ трудомъ жертвуемое для нихъ пособе. Ужножеше 
и хорошее устройство домовъ помф$шанныхъ не остазись безь 
оляшя и на самую науку. Изъ рукъ ФидосоФовЪ и психологовъ 
вна перешла въ руки врачей-естествоиспытателей. Они первые по- 
ставили главною цию своихъ усийй прямую пользу больныхъ, и 
первые достигли ея кровавымъ трудомъ. Никто не посмВаъ осиа- 
ривать у нихъ первенства и не пожелалъ раздФаить съ ними прак- 
тическихъ трудовъ. Въ рукахъ врачей наука быстро воспользо- 
валась обильнымъ матер!аломъ точныхъ набаюденй, она ‘отстала 
отъ пустыхъ споровъ о существ неосуществаленнаго, отъ поэти- 
ческихъ взглядовъ на припадки бол?Ъзни, отъ спекулятивныхъ тео- 
риЙ о ея сущности и одностороннихъ понят1й о причинахъ; она 
отклоняеть отъ себя все темное, двусмысленное, сомнитезьное. 
Современныя психологическя понят1я врачей основываются на 
наблюденяхъ, постоянно- собираемыхъ ими у постелп больныхъ; 
это не суть плоды Фантазш, это Факты, когорые встр$чаютъ на 
каждомъ шагу обширное прим неше на практакВ. Имъ обязаны 
опытные врачи тзмъ виянемъ, которое они оказываютъ на сво- 
ихъ больныхъ и которое для ТВхъ столь полезно. Въ описашяхъ 
душевныхъ бозБзней иы не довольствуемся уже выставаенемъ 
нсколькихъ, болЪе-р$зкихъ явлев!й, сильнВе поражающих вообра- 
жеше, но зам чаемъ каждое изъ нихъ отдфльно и изслВдуемъ по- 
дробно. Мы убФдились въ томъ, что разстройству умственныхъ 
способностей почти постоянно сопутствуютъ различныя тфлесныя 
страдания, что они состоятъ въ тфеной съ ними связи, и приб$- 
гаемтъ ко всЁВмъ методамъ ислВдованя больнаго организма. Мы 
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сяБдимъ за нов$йшимии усп$хами анатоми и тиз1ологи; намъ не- 
обходимы химическуя и микроскопическ1я наблюден1я, мы вфримъ въ 
пользу, приносимую наук тщательными вскрыт1ями умерпихъ. За- 
мВ чательно измЪнились и расширились наши понят!я о душев- 
ныхъ боаБзняхъ со времени Пинеля и Эскироля, благодаря при- 
данному ими направлен!ю психлатри. Конечно, слабы еще резуль- 
таты новфйшихъ усизй; но легко можно зам тить, что наука о ду- 
шевныхъ бояЁзняхъ вступила уже твердою ногой на путь, по ко- 
торому с1$дуя, легко можетъ принести неожиданную пользу. Ве- 
здЪ, наконецъ, гдЗ устройство домовъ для помшанныхъ дости- 
гло желаемаго совершенства, появилось кзиническое преподаваше 
душевныхъ болЪзней, труды опытныхъ врачей сообщались ново- 
му покоан!ю, пр1обрЪтали гласность, подвергались ученой крити- 
кЪ. Образовались общества, имфющя единственною цию улуч- 
шеше участи помЗшанныхъ п обогащене науки объ ихъ бод Ёзни; 
появились спещальныя по этому предмету сочинен!я и журналы и 
возбудили всеобщий интересъ. Неутомимыя усвия врачей обрати- 
ли на себя вниман!е многихъ правительствъ Европы; устройство 
_и управлене домовъ помфшанныхъ сдЗлалось важною отраслью 
государственнаго управлен!я. Во вс$хъ просв$щенныхъ странахъ 
оно довЗряется врачамъ, обладающимъ спещальными познанями 
и пр1обрзтшимъ уже известную опытность. Врачи эти поставле- 
ны въ зависимость отъ особаго управлен1я, во глав котораго 
стоитъ одинъ изъ ихъ товарищей; отъ нихъ требуется строгая 
отчетливость въ ученомъ и административномъ отношении; каж- 
дая мысль ихъ о новомъ усовершенствовани встрЪчаетъ теплое 
сочувстве, обсуживается и приводится въ исполнеше. СаЪдуя вну- 
шен!ю врачей, правительства распространили свои попеченя не- 
только на больныхъ, но и на выздоравливающихъ; дФйствительно, 
достойна ихъ вниман!я мысль о мБрахъ дая предотвращен!я ужас- 
ной болЪзни и ея возвратовъ. Согласно современнымъ требован1- 
ямъ. науки, умножаются наконецъ и совершенствуются законы о 
пом$танныхъ, & разрзшен!я врачей въ судебныхъ вопросахъ ста- 
новятся боле ясными, положительными и вЪрными. Основываясь 
на наукЪ, въ наше время, они дЪйствительно нерЗдко спасаютъ 
несправедливо-обвиненныхт въ преступлении и чнстую совЗсть су- 
дей. Герман!я, Франщя, Ангия, Голландля, Бельмя и нЗкоторыя 
‘друг!я страны съ гордост!ю могутъ взглянуть на плоды трудовъ 
своихт, на этомъ поприщ$З. СаяЪдовательно, если устройство до- 
Часть СТИ. Отд. УП. - 9 
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мовъ помфшанныхъ составаяетъь въ каждой стран важное собы- 
те въ Филантропическомъ, административномъ и ученомъ отно- 
шенши, то у насъ, гд$ подобныхъ домовъ такъ мало, гдВ устрой- 
ство и управлен1е большинства изъ вихъ далеко не достигло со- 
вершенства, это — событие, нетолько важное для ума, но новое и 
радостное для сердца. Мы просили главныхъ представителей вра- 
чебной науки у насъ и зицъ, сочувствующихъ общественному до- 
бру, присутствовать при открыт! новаго отдфленя для помфшан- 
ныхъ. ОтдВлене это дЪйствительно новое, и вы легко можете въ 
этомъ убфдиться, милостивые государи, выслушавъ еще н$сколь- 
ко словъ, которыми осм$люсь утруждать ваше внимание. 

«Около двухъ 1$тъ тому назадъ, а назначент, былъ, г. пре- 
зидентомъ академи въ должность зав®дывающаго отдБленемъ 
пох шанныхъ ври 2-мъ военно-сухопутномъ госпитал В, единствен- 
нымъ подобнаго рода заведенемъ для лицъ военнаго вЗдомства. 
Но, къ глубочайшему моему прискорб1ю, кромВ названя, я не на- 
шелъ во ввЗренномъ ми отдФлени вакакого устройства, напоми- 
нающаго дома помВшанныхъ. Это было одно изъ тёхъ заведений, 
память о которыхъ дошла до иасъ лишь по предашямъ среднев$- 
ковыхъ писателей. Число пом$танныхъ не было ограничено, боль- 
ные стЪенены были чрезмЁрно, находились безъ вадлежащаго 
надзора, безъ всякихъ средствъ для занят1я и развлеченя. Без- 
нокойные не были отдЗлены отъ спокойныхъ, буйство одного по- 
‘мшаннато приводило въ раздражен!е остальныхъ и укрощалось 
‘только угрозами и побоями, наносимыми имъ прислугой. Коррадо- 
ры были темны, двери во вс$хъ комнатахъ низки, самыя комиа- 
ты неудобно распред$лены и мрачны; вездв почти. царствовали 
сырость и холодъ. Устройство клеенчатой комнаты не дозволяло 
помфщать въ ней больныхъ, по причин твердости стВаъ ея и 
совершеннаго недостатка вентилящи. Ванны и души вволнВ не 
соотвЪтствовали своей цВаи. Немногочисленная прислуга помЗща- 
лась въ отхожемъ мЬст$. При подобныхъ усаоняхъ, отдВлен!е это 
стояло еще ниже среднев$ковыхъ домовъ помЗшанныхъ. устроз- 
ваемыхъ съ единственною цЪю — охранить общество отъ опас- 
ныхъ поступковъ помЗшанныхъ. ЗдВесь вредстояли больнымъ всВ 
удобства къ отлученю ихъ изъ заведен!я, и ови легко могли на- 
носить себЪ всевозможный вредъ. Одно обстоятельство поразило 
однакожь меня боле другихъ: это обмаичивый морядокъ, суще- 
ствовавпий въ отдфленш во время посфщен1я его начальствомъ. 


и смъсь. 12] 
Тогда дЪйствительно вс больные становились по м%Ъетамъ, хра- 
нили моачане я, за исключенемъ буйныхъ, теряли даже видъ лю- 
дей помфшанныхъ. Подобнаго кратковременнаго порядка достига- 
ли, конечно, не вполн$ мягкими средствами, жертвуя хладнокров- 
но удобствомъ и спокойствемъ больныхъ для глазъ неопытныхъ 
посЗтитедей. й 
«Я привехль здфсь вкратцВ н®которые недостатки устройства. 
бывшаго отдЪлен1я пом шанныхъ, единственно въ смысаЪ словъ 
Бекона: «что добросовЗстное сознаше собствевныхъ недостатковъ 
есть взриЗйпий залогъ стремленя къ лучшему». Въ подробномъ 
рапортВ, представленномъ г-ну президенту академ, я донесъ не- 
медленно о состоянши отдленя и о томъ, что, по моему инЁню, 
слВдовало предпринять для радикальнаго его преобразован1я. Мой 
рапортъ встр$тиаъ живфйшее сочувств!е и одобреше его превос-. 
ходительства, и мн поручено было приступить къ составленю 
полнаго проекта объ устройств отд$леня пом$шанныхъ, съ со- 
блюдешемъ однакожь сл дующихъ услов: 1) чтобы, соедививъ 
ыовой пристройкой два старыя здашя (такъ-называемые 6 и 7-й 
больничные корпуса, изъ которыхъ первый собственно назначенъ 
дая пом$щешя помфщанныхъ, а второй— для арестантовъ), помЁ- 
стить въ нихъ то число помфшанныхъ, которое пом щалось обык- 
новенно въ госпиталЪ, т.-е. около 120 больныхъ; 2) чтобы огра- 
ничиться самыми необходимыми перем$нами въ существующемъ 
устройств этихъ деревянныхъ зданй, по-причинВ ихъ ветхости 
и необходимости скораго окончан1я работъ; 3) чтобы избЪжать 
всвхъ изаишнихъ расходовъ; 4) чтобы прюбр3Зтать предметы, ко- 
торые могли-бы пригодиться современемъ въ совершенно-новый 
домъ помфшанныхъ, ежези постройка будетъ разрЗшена, и объяс- 
нить во всей подробности причины, по которымъ требуются всЪ 
изиЗневя и нововведеня. Проектъ, составленный на этихъ осно- 
ван1яхъ, съ паанами и рисунками, представленъ былъ мною г. пре- 
зиденту, принятъ имъ и одобренъ съ н$которыми измнен]ями. 
ВсяВдотые этого, по ходатайству г. президента, разрЁёшена его 
высокопревосходительствомъ г. военнымъ министромъ сумма, въ 
количесв$ 9,000 р. с., на внутренее устройство отдВлевя, т.-е. на 
покупку мебели, инструментовъ, средствъ для занят! и развлече- 
шя больныхъ, на проведене воды по всему отдВлен!ю, устройство 
ваняЪ и душей, на обзаведене бибмотеки для врачей, покупку ми- 
кроскодовъ, устройство платья ддя больныхъ, и т. д, Сумма эта 
9* 
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вЪроятно, не покажется значительною тёмъ изъ моихъ товарищей, 
которые ознакомлены съ устройствомъ домовъ пом шанныхъ. 

«Вторая часть проекта—о прислуг$, необходимой для дома по- 
мВшанныхъ, о надзирателяхъ, учителяхъ, Фельдшерахъ, ит. д., 
о возвышени жалованья служителямъ и улучшения ихъ содержа- 
ния, о сокращен!и срока +хъ службы, благодаря соглаею, изъяв- 
зенному военнымъ совЪтомъ, и просв$щенному ходатайству г. во- 
еннаго министра—была всемилостив йше разр$ шена Госудл- 
РЕМЪ ИмПЕРАТОРОМЪ ВЪ 27 день марта текущаго года. Наконецъ 

«Третья часть проекта, заключающая въ себ положене о по- 
рядк въ дом помфшанныхъ, о содержани больныхъ въ нрав- 
ственномъ и тфлесномъ отношен!и, объ обязанностяхъ служащихъ 
ит. д., одобрена `конфхеренщею и представлена на благоусмотрЗ- 
не г. военнаго министра. 

«Согласно проекту, клиническое отдФлеше душевныхъ бол%з- 
ней при 2 военмо-сухопутномъ госпиталя будетъ помщать въ 
себЪ 120 больныхъ обоего пола и разд$лено на 6 саЗдующихъ 
отдаений: 1) спокойныхъ офицеровъ—12 чел., 2) спокойныхъ ниж- 
нихъ чиновъ—36 чезл., 3) неопрятныхъ и трудныхъ— 12 чел., 4) без- 
покойныхъ—30 чел., 5) неизлечимыхт, и эпилептиковъ— 18 чел. и 6) 
женщинъ— 12 чел. 

«Надзирателей назначено въ отдВлене трое, съ жалованьемъ: 
старшему изъ нихъ — 194 руб. сер. и каждому изъ младшихъ— по 
165 руб. серебромъ въ годъ. Должность старшаго надзирателя 
причислена къ Х классу, а млмадшихъ — къ ХИ. Они пользуются 
квартирой и всЪмъ содержанемь отъ госпиталя. По прослужени 
въ сихъ должностяхъ каждыхъ пяти хЪтъ, надзиратели получа- 
ютъ, изъ суммъ коммиссар!ата, прибавку къ положенному жало- 
ванью, равняющуюся одной трети первоначальнаго жалованья, до 
удвоен1я онаго. Въ женское отдлене назначена одна надзира- 
тельница, съ жалованьемъ по 150 руб. сер. въ годъ; она поль- 
зуется также полнымъ содержашемъ отъ госпиталя и получаетъ 
пенс1ю по правиламъ, установленнымъ для лицъ женскаго пола, 
служащихъ по в$домствамъ учрежден! императрицы Мариа. Учи- 
телей назначено въ отдЗленте двое; они опредфляются по найму 
и каждому изъ нпхъ назначено по 96 р. с. въ годъ. Фельдше- 
ровъ назначено трое—-одвнъ старший и двое младшихъ. Старпий, 
сверхъ настоящаго своего жалованья, получаеть 72 р. 40 к. с., & 
младппе-—по 54 р. 65 к. с. въ годъ. Въ мужеюмя отд$леня клиники 
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назначено 10 старшихъ и 24 младшихъ служителей. Старше, сверхъ 
настоящаго ихъ жалованья, получаютъ по 50 р. 55 к. с. въ годъ, 
& младиие—по 25 р. 75 к. с. въ годъ. Въ женское отдЗлен!е назна- 
чено пять сидЪлокъ, съ жалованьемъ каждой изъ нихъ по 40 р. с. 
въ годъ. Фельдшера, служители и сидЗаки пользуются полнымъ 
содержан1емъ отъ госпиталя и получаютъ ту-же пищу, какъ и 
больные выздоравливающ!е. Въ служители отдЪлешя умалишен- 
ныхъ повелВно назначить самыхъ благонадежныхъ изъ чисаа, па- 
латныхъ премщиков% и служителей, а для поощрен1я ихъ къ рев- 
ностному исполнен!ю своихъ обязанностей и въ вознаграждеше за 
тяжюе труды, предоставлено имъ право: получать отставку по про- 
служенш въ этомъ отдЗлени пятнадцати лЪтъ. Службу-же ихъ 
до поступзаен1я въ отд$леше повелФно причислить къ служб при 
отдВлени, считая пять афтъ за три года. 'Го-же преимущество 
предоставлено и состоящимъ при -отд$лени хФельдшерамъ; срокъ 
ихъ службы ограничивается пятнадцатью годами, служба-же до 
поступлен!я въ отдБлене причисляетея къ службЪ при отд$лени, 
считая четыре за три года. Изъ положеннаго служителямъ жало- 
ванья повел$но выдавать имъ на руки только половину, другую- 
же половину отсылать въ одно изъ кредитныхъ установлений, дая 
приращен1я процентами, и возвращать имъ, съ процентами, не раз- 
нЪфе, какъ по прослужеши каждымъ изъ нихъ при отд$ленши ума- 
1вшенныхъ десяти 4Втъ. Если-же кто изъ служителей выбудетъ 
изъ отдЪлен1я до истеченя этого срока, то удержанная у него 
сумма, съ процентами, обращается на усилен1е средствъ отдЗлен!я 
умалишенныхъ. На улучшене пищи умалишенныхъ повед$но вы- 
давать, сверхъ госпитальнаго положения, 934 рубли 40 коп. сер. въ 
годъ. На содержане и исправлене инструментовъ, увеличене би- 
биотеки, прюобрЗтеше химическихъ принадлежностей и предме- 
товъ для занят1я умалишенныхъ назначено ежегодно 400 руб. сер. 
«Съ разр$шен1я г. военнаго министра, постройка здан1я дая 
пом$щен1я помфшанныхъ и внутреннее его устройство возложены 
были на смотрителя госпиталя, г. капитана Моргенстерна, и дол- 
жны были производиться по указаню г. президента зкадеми ий 
моему. ОтдЁлене это устроивалось совершенно особеннымъ обра- 
зомъ, съ полнымъ самоотверженемъ со-стороны г. Моргенстерна, 
съ истинною аюбов!ю къ д$лу, съ единствевною мыслью объ об-_ 
щественной подьз$. На каждый предметь представлено было вф- 
сколько образцовъ, каждая вещь была измВнена столько разъ, 
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сколько это понадобилось. Труды наши облегчены были постоян- 
ныхъ поощрешемъ и содЗйетвемъ Г. президента академии, къ кото- 
рому мы имЗли свободный доступъ во всякое время дня ий ночи, 
Вся переписка была уничтожена; мы не составляли бумагЪ; вездВ, 
ГДЗ нуждались въ совЪтЪ али разр шен!и его превосходительства, 
онъ быль на мЗстВ и все разр$шалъ лично и немедленно. Если 
цЗаь этихъ трудовъ достигнута, то единственно благодаря дзя- 
тельному участю г. президента академ!и. 

«Окончивъ устройство клиническаго отдВленя душевныхъ 6бо- 
яБзней при 2-мъ военно-сухопутномъ госпиталВ, мы придали глас 
ность этому дЪлу, считая его дЪломъ добрымъ и полезнымъ. Мы 
ожидаемъ отъ него хорошихъ посл детый въ будущемъ. Оно по- 
служитъ, быть-можетъ, къ образован!ю врачей, которые спещаль- 
ными своими познан!ями принесугъ истанную пользу ва службЗ. 
Оно возбудитъ, быть-можетъ, общий интересъ къ наук душев- 
ныхъ бо4$зней, соединитъ отдВльно-трудящихся врачей-спещали- 
стовъ въ одно общество, труды котораго приблизили-бы внасъ в 
сравнили въ этомъ отнотшенш съ другими просвзщенными наро- 
дами Мы придали, наконецъ, гласность этому дЪлу потому, что 
отъ врачей преимущественно ожидаемъ сочувствия и въ-прав3 ожи- 
дать его отъ людей, единственно-способныхъ оцЗнить водобвый 
‚трудъ. Отъ врачей также, и преимущественно тВхъ изъ нихъ, ко- 
торые обладаютъ спещшальными позна@ями въ этомъ отношеюни, 
ожидаемт самой строгой, но ученой и добросовЪстной критики. 
Критика ихъ падаетъ вполнз ива меня; но пусть товарищи мой 
вспомнятъ объ условмяхъ этого заведен1я, о томъ преимуществен- 
но, что оно не вновь построено, но передЗлано изъ стараго и впол- 
н$-негоднаго здан1я. Критика отдВлен!я съ этой точка зр8вя 
представлена уже мною въ собственномъ проект$. 

«И такъ, милостивые государи, нам рен!я наша бызи очевид- 
но-похвальны, но довели-ли они насъ до желаемой цЪаля и удовле- 
творяютъ-ли требованямъ науки, рёшить это принадхежитъ соб- 
ствено вамъ». о 

Эти убЪЗдительныя, изъ глубины души истекпИя ©лова& молода- 
го ученаго возбудили вееобщее сочувстые слушателей. Со всВхъ 
сторонъ посыпались рукоплескатя и поздравленя. Г. президенту 

„академи П. А. Дубовицей, выразивъ ему при этомъ свою душев- 
ную благодарность, благодарилъ ‘также особенво и сотрудника 
его, г. капитана Моргенст!ерна, ий поздравилъ г. Балинскею съ 
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Моваршей милост!ю, вручивъ ему тутъ-же, при особой поздрави- 
тельной бумагЪ, орденъ Св. Анны 3-Й степени. | 

ВеВ участвовавипе въ этомъ, можно сказать, торжественномъ 
_рраздникВ нашей науки вынесли самое теплое, чистое, отрадное 
впечата ве. Честь и слава молодому нашему ученому! Мы всЪ 
очень-хорошо понимаемъ, сколько ему стоило труда, усийй и са- 
моотвержен1я для приведен1я въ исполнен! своихъ благихъ нам$- 
ренй. Вы обращаетесь къ гласному, общественному суду и къ 
безприестрастной критик$; знайте-же, что они уже составили вамь 
приговоръ—это: фепе шегёиз 4е райла. в, ИИИАИЬ 


о 

ВОЗОБНОВЛЕНИЕ КОМИТЕТА ДЕЯ ВЕЕНАРОДНАГО РАСПРОСТРАНЕНИЯ ГРАМОТНОСТИ 
ША РЕЛИГОЗНО-ПРАВСТВЕИНОМЪ ОСИОВАНТИ. /Гредложене +. вице-президента 
Императорсказо Московсказо Общества сельскаго хозяйства 
С. П. Шипова, читанное в5 засъдани Общества 15 ноября 1849 
ода. — Въ 1859 году учрежденъ былъ при Московскомъ 0Об- 
ществ сельскаго хозяйства комитетъ для всенароднаго распро- 
странен1я грамотности на религ1озно-нравственномъ основан, ко- 
торый возбудилъ сочувстые къ сей важной иЁр$ въ высшихъ ду- 
ховныхъ и правительственныхъ лицахъ, & также и во многимъ баа- 
гонам$ренныхъ помВщикахъ, учредившихъ въ своихъ имфмяхъЪ 
сельсюя училища для образован1я крестьянскихъ дфтей. ДЪйств1я 
сего комитета слились впослБ дети съ дЪйстыями цФлаго Обще- 
ства. Нын$, когда АвгустВйшею волею Всемилостив $ йшаго 
Госудлдря большая часть народа, принадлежащаго къ земледль- 
ческому состоян!ю, получаетъ новыя права, дояженствующя рас- 
ширить кругъ его дятельности, распространене въ немъ грамот- 
ности на религ1озно-нравственномъ основании дЪлается бозЪе и 
боле настоятельнымъ и достойнымъ особыхъ попечен!й нашего 
Общества. Чтобы привести вамъ на память прежн1я дЪйств!я ко- 
митета грамотности, г. непремБнный секретарь представитъ вамъ 
записку объ историческомъ ходЪ всего дЗла. 


0$Ъ УЗРЕЖДЕИШ ЛРН ИМИКРАТОРСКОМЪ МОСКОВСКОМ ОБЩЕСТВВ СИлЬ- 
ЕКАГО ХОЗЯЙСТВА КОМИТЕТА ДЕЯ ВСЕИАРОДНАГО РАСПРОСТРАШЕИЯ ГРАМОТНОСТИ 
ВА РУЛИТ 103 8В0-ПРАЗСТВХИИОМЬ ОСНОВАН. Записка з-на непремтъннаго секре- 
тарля С. А. Маслова—Въ 1844 году, покойный д. чденъ Н. С. Стре- 
моутовё прислалъ Обществу нашему св®дВн1я о заведенной у не-. 
го, 25 дВтъ тому, школВ для образовашя крестьянокъ, какъ буду- 
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щихъ матерей, что онъ признавалъ необходимымъ для всеобщаго 
образован!я народа—мысаль вЪрная ‚, глубоко-обдуманная и приве- 
денная имъ въ исполнеше въ школ, заведенной въ его имБнш 
Лебедянскаго уззда, с. МизовидовВ. По новости своей, она была. 
принята одинаково воЪми членами и вызвала въ Обществ% борь- 
бу мнЬв!Й о томъ: наградить-ли г. Стремоухова золотою медалью 
за учреждене имъ этой школы. Въ то время нашлись защитники 
этой прекрасной, челов колюбивой и государственно-полезной мы- 
сли и, вся дстве представяенныхъ ими мнЁнй, въ 1846 году 
былъ составяенъ при ОбществВ с. хозяйства комитетъ для рас- 
пространен1я грамотности между крестьянками въ помфщичьихъ 
им няхъ. Въ экстраординарномъ собрании Общества, бывшемъ 
8 декабря 1845 года подъ предсфдательствомъ князя С. И. Газа- 
_рина, въ присутствши князя А. Г. Щербатова, бывшаго въ Москв® 
генералъ-губернаторомъ, самое учреждеше сего комитета, въ ко- 
торомъ изложены ц$ль и составъ его, было утверждено и подои- 
сано 25 присутствовавшими членами. Хотя Общество, на основа- 
ни своего устава, и могло это учреждене привести въ исполнене, 
но, по важности предмета, опред лизло испросить чрезъ г. министра 
государственныхъ имуществь Высочайшее соизволен!е на от- 
крыте его дЪйств!й. На представлене объ этомъ г. министръ, въ- 
отношенш своемъ на имя г. президента, позагалъ, что Общество 
можетъ развить свои дЗйств1я по сему предмету и не испрашивая 
особаго Высочайшаго повелЗн1я на учрежденте комитета. ВсаЪд- 
стые сего Общество приступило къ развитю своихъ дЪйстИ , и 
въ 1846 году издало дв книжки о грамотности въ чисаЪ 2 ты- 
сячъ экземпляровъ; въ 1848 г. вновь издало ихъ, съ прибавлен!- 
емъ третьей книжки, въ числЪ 6 тыс. экземол., посвященныя из- 
дателемъ всему православному Росескому духовенству. Он бы- 
ли разосланы ко всЁфмъ архипастырямъ и ректорамъ семинарий, съ 
просьбою о распространи грамотности на резиг1озно:нравствен- 
номъ основанш. Духовенство приняло въ этомъ святомъ дЪфаЪ жи- 
вЪъйшее участе, засвидЪтельствованное въ-отношен1яхъ къ прези- 
денту Общества и къ издателю. Издане 6 тысячъ экземпл. въ 
одинъ годъ разошзось, и представилась потребность вновь издать 
первыя три книжки съ прибавлен1емъ четвертой. Он йзданы уже 
въ чисаяВ 12 тые. экземпл., да 4-й книжки, въ дополнене къ тремъ 
прежде изданнымт, 6 тыс. экземол., и сверхъ-того 4-й книжки, 
какъ заключающей въ себЪ сокращенно все сказанное въ преды- 
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дущемъ, напечатано отдЗльно 6 тыс. экземпл., и вс они разош- 
лись въ два года, безъ публикащи въ газетахъ, потому-что многя 
епархш выписали ихъ по числу церквей, въ нихъ находящихся. 
Эти книжки сдЪлались библ!ографхическою рёдкостью, и “Общество 
въ 1855 г. признаваяо полезнымъ повторить ихъ издан1е, но до 
настоящаго времени многя обстоятельства какъ-будто задержава- 
ли редакщю приступить къ этому дЪлу. Теперь потребность обра- 
зован!1я милионовъ людей сдЗлалась нераздВльною съ вопросомъ 
объ освобождени крестьянъ, и Общество наше, соединивъ свои 
дфйств!я въ особомъ комитет$ для всенароднаго распространеня 
грамотности на религ1озно-нравственномъ основанш, исполнитъ 
свой девизъ: ога её ]афога (молись и трудись), и будетъ содйство- 
вать вселюбезнёйшему нашему Монарху въ достижени его че- 
ловколюбивой ц$ли: дать свободу крестьянамъ , для чего твердое 
релииозно-нравственное основанзе с5 необтодимым5 просвъщенем5 
есть краеугольный камень; иначе трудно будетъ челов$ ку сладить 
съ свободою. 

Въ томъ-же засЗдани 15 ноября 1858 года, по выслушанш 
предложен1я г. вице-президента и записки г. непремВннаго се- 
кретаря, Общество признало полезнымъ пересмотрВть учреж- 
деня комитета грамотности 1845 года, измфнить или дополнить 
ихъ, сообразно съ настоящими потребностями, и избрало для того 
особую коммиссю, подъ предсЪдательствомъ г. начальника 1-го 
отдВлен!я А. А. Альфоискаго, изъ гг. членовъ: Д. П. Шипова, А. 
Дм: Желтухина , граха П. Евгр. Комаровскаго, Д. ©. Самарина, г. 
непремЁннаго секретаря и С. П. Шевырева, избраннаго въ дЗй- 
ствительные члены Общества. Проектъ устава, составленный ком- 
мисс1ею, выЁстЪ съ сдЗланными къ нему впослЁдстви дополнен!- 
ями, былъ одобренъ въ засфданш совЗта 13 января и затЁмъ 
представзенъ на утверждете Общества, которое, на основан 
устава Общества главы Х 66, и утвердило его въ торжествен- 
номъ годичномъ собранш, бывшемъ 31 января 1859 года. - | 

А 


УСТАВЪ ДЛЯ ВСЕНАРОДНАГО РАСПРОСТРАНЕНЯ ГРАМОТНОСТИ ША РЕЛИГТОЗНО (ХРИ- 
СТДиСКИ )-ПРАВСТВКННОМЪ ОСНОВАНИИ. 


Цьль комитета. 


$ 1. Содйствовать всенародному распространен!ю грамотности 
на религлозно (христански)-нравственномъ основании. 
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Члены комитета. 


$ 2. Каждый членъ ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго Общества 
сельскаго хозяйства и каждый помфщикъ, признавпий эту цВль 
полезною и рёшивпийся содйствовать ей по-мВрЪ своихъ спосо- 
бовъ и средствъ, можетъ быть избранъ въ дъйствительные члены 
сего комитета. | 

$ 3. Вё почетные члены будутъ избираемы высшйе гесудар- 
ственные сановники и особы выешаго духовенства, покровитель- 
ствуюпие всенародному распространеню грамотности на религ1оз- 
но-нравственномъ основании. 


Примтъьч. Особы женскаго пола, оказавпия участ!е во всенародномъ 
распространен!и грамотности между крестьянками и дЪвица- 
ми другихъ классовъ народа, могутъ участвовать въ комите- 
т въ звавши почетныхъ или дВйствитедьныхъ членовъ, по- 
ка не образуется особаго женскаго отдлен1я комитета. 


$ 4. Вё сотрудники комитета могутъ быть избираемы священ- 
нослужители, оказавше ревностное содЪйстве къ распространению 
грамотности, равно и учители народныхъ и сельскихъ училищъ, 
учрежденныхъ въ удФаьныхъ, государственныхъ и пом щичьихъ 
им шяхъ. 

$ 5. Блазготворителями комитета признаются т3 члены и по- 
сторонн!я лица, которые изъ богатства своего сдЗлаютъ назначе- 
нте, сообразное съ цию комитета, и предоставятъ свое пожертво- 
занте въ его распоряжение. 


Отношене комитета кБ Обществу сельскаго хозяйства. 


8 6. Комитетъ для всенароднаго распространен!я грамотности 
на религозно-нравственномъ основан состоятъ въ нераздФльной 
связи съ ИмпЕРАТОРСКИМЪ Московскимъ Обществомъ сельскаго 
хозяйства, и потому пользуется всЁ$ми правами онаго, но въ дВй- 
стыяхъ своихъ ий управленш руководствуется собственнымъ сво- 
имъ уставомъ. 

$7. Президентьъ ИмпеРАТОРСКАГО Московскаго Общества 
сельскаго хозяйства, какъ главный блюститель вс$хъ правил, 
симъ Обществомъ установленныхъ, есть также блюститель устава 
и правилъ комитета для военароднаго ‘раепространеня грамотно- 


` 
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сти, состоящаго въ нераздВльной связи съ Обществомъ сельскаго 
хозяйства. На семъ основания 

$ 8. Президентъ Московскаго Общества сельскаго хозяйства, 
присутствуя въ комитетВ для всенароднаго распространена гра- 
мотности, иметъ первое мЪсто. 

$ 9. Если, за отсутетмемъ президента или его болВзн1ю, въ ко- 
митетв присутствуетъ вице-президентъ Общества, то засЗдан!е 
бываетъ подъ его предсЗдательствомъ. | 

$ 10. Комитетъ при открытш избираетъ изъ среды своихъ 
членовъ: предсВдателя, директора и правителя д$аъ. 


О предстьдатеат. 


$ 11. ПредсВдатель направляетъь вс дЪйствыя комитета къ 
предположенной пли, какъ въ зас дашяхъ его, такъ и въ сноше- 
няхъ и перепискВ съ м38стами и лицами. Онъ избирается на три 
года, по истеченши коихъ можетъ быть избранъ вновь. 


О директор. 
$ 12. Директоръ есть исполнитель опредВлен1й комитета и на 
основании оныхъ ведетъ переписку съ членами и посторонними ли- 
цами, о которой доноситъ комитету въ каждое собравше. Онъ из- 
бирается на неопредЗленное время, какъ и непрем$нный секре- 
терь Московскаго Общества сельскаго хозяйства. 


О правителть дд. 


$ 13. Правитель дЪлъ завфдываетъ канцеляр!ею комитета и 
письмоводетвомъ , для чего предполагается имфть при ней двухъ 
письмоводителей: старшаго и мзадшаго, съ вознагражденемъ тру- 
_ довъ ихъ по-мВр3В способовъ комитета. 


О собрамях5 комитета. 


$ 14. Собратя комитета назначаются предсздателемъ, по-м%- 
рф дЪйетвительной въ томъ надобности. 


Примтч. Въ случа отсутстыя изъ Москвы председателя ила его 
бодВзни, если встрЁтятся обстоятельства, требуюгшия обсуж- 
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ден1я и рёшеня комитета, то даректоръ приглашаетъ къ за- 
сЪданшю присутствующихъ въ МосквВ членовъ, и на то за- 
сФдаше они избираютъ изъ среды своей предсВдателя по 
общему согзасю. 


О предметать собран. 


$ 15. Предметумъ собранй первоначально могутъ быть сооб- 
щеня гг. членовъ и другихъ лицъ: 8) о начал и распространенш 
грамотности въ ихъ имВняхъ или въ м$стахъ ихъ круга дЗятель- 
ности; Ъ) объ удобствахъ и затруднен1яхъ, при товъ встр3чае- 
мыхъ, и с) сов$щаня о средствахъ къ лучщему дост аженю цЗли 
комитета. 


Об5 изданы записокс.. 


$ 16. Изъ этихъ св дБвй, совБщан! и опредВлен!й комитета, 
записанныхъ въ протоколъ, съ нужными къ нему приложеняии, 
будутъ составляться записки комитета и печататься въ Журнал В 
сельскаго хозяйства и отд$льными книжками, если это будетъ 
признано полезнымъ. 


065 отдълензяхт5 комитета. 


$ 17. На основанш сихъ положен, Московсый комитетъ дзя 
распространен1я грамотности можетъ имЪть и отдЗлен1я по губер- 
нямъ, подобно тому, какъ это предоставлено Обществу сельскаго 
хозяйства уставомъ У отдБлен!я, утвержденвымъ 1832 г. 1юда 19, 
подъ названемъ главнаго Мосвовскаго и губернскихъ Обществъ 
дая распространен1я улучшеннаго овцеводства. 


О членахз-представителять комитето 


$ 18. По уваженю и довфренности къ ревностнымъ членамъ 
своимъ, въ губершяхъ находящимся, Московск комитетъ можетъ 
поручать имъ быть его представителями и посредниками между 
образовавшимися въ губерн1яхъ отдлевями и вообще для дфй- 
ствй, споспшествующихъ главной пли комитета. 

$ 19. Годичный отчетъ о дёйствяхъ комитета долженъ быть 
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изготовчяемъ къ торжественному годичному собран!ю Общества 
сельскаго хозяйства и поступаетъ въ общий его отчетъ. 


$ 20. Способъ избран1я въ члены комитета, порядокъ засВда- 
ый и сношев!й предоставляется его распоряжен1ямъ и постанов- 
ленямъ. я . 


Желан1е добра, одутеваяющее членовъ коматета, для блага 
отечества и челов чества, укажетъ впосяфдстви, что нужно бу- 
детъ прибавить кт, сему первоначальному образовав!ю комитета, 
дая проявлен1я его дЪйств!Й въ живой, цв$тущей Форм$. 


Уставъ, по одобрени совЪтомъ Общества, въ засВдани 13 ян- 
варя, быль представленъ на утвержден!е Общества, которымъ въ 
‚ годичномъ собрани 31 января 1859 г. утвержденъ. 


ЗАСВДАИШ КОМИТЕТА ДЕЯ ВСИНАРОДНАГО РАСИРОСТРАНИЮМИЯ ГРАМОТНОСТИ. — 
12 марта 1859 года, было засВдаше комитета для всенароднаго 
распространен1я грамотности на религ1озно (христански)- нрав- 
ственномъ основани , подъ предсФдательствомъ г. вице-президен- 
та Общества сельскаго хозяйства С. П. Шипова, въ присутствш 
непремЗннаго секретаря Общества С. А. Маслова ‚ гг. членовъ В. 
Н. Лермонтова, А. С. Ершова, А, Д. Желтухина, С. П. Шевырева 
и проч. 1) Г. вице-президентъ объявилъ собравшимся членамъ, что, 
по опред$леню Общества с. хозяйства, послФдовавшему въ зас3- 
данш его 7 Февраля сего года, онъ пригласилъ ихъ для выслуша- 
ня устава комитета, одобреннаго Обществомъ, избран!я предсф- 
дателя, директора и правителя дЪлъ комитета и для сообщевя 
своихъ мн наЙ , которыя ‚ на основанши правилъ устава, могли-бы 
послужить матераломъ къ составлевю предначертан!я будущихъ 
° дВИствй. 2) Прочтенъ уставъ комитета для всенароднаго распро- 
странен1я грамотности на религ1оно (христ1ански)- нравственномъ 
основании. 3) Члены комитета единогласно просили г. вице-прези- 
дента принять на себя зване предсЪдателя, на что его высоко- 
превосходительство изъявилъ свое согзасе. 4) Единогласнымъ-же 
приговоромъ предложено бызо члену С. П. Шевыреву принять на 
себя зване директора комитета, на что онъ также изъявилъ свое 
согласе. Въ правители дЗлъ назначенъ П. И. Андреевз. 5) Читана 
записка д. членомъ Общества И. В. Седивановымз, въ которой онъ 
выражаетъ мнЪн1е свое о необходимости поручить кому-нибудь 
язъ чаеновъ составлен!е проекта дДЪйствй комитета и въ немъ 
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опредВлить самымъ яснымъ и положительнымъ образомъ , какими 
средствами думаетъ онъ достигнуть своей пцЗли и каве пути дая 
этого изберетъ. При этомъ И. В. Селивановъ опред$аяетъ, какъ, 
по его инЪн!ю, должно разумть религозно-нравственное основа- 
н1е, на которомъ предполагается распространять грамотность въ 
народз Русскомъ и полагаетъ сосредоточить это основане преиму- 
щественно въ разум ни истины. Опред$лено принять записку г. 
д. члена въ соображен!е при составлен!и предначертан1я дВйствий 
комитета. 6) Непрем$нный секретарь Общества прочелъ свою за-_ 
писку. Связавъ воспоминантемъ возобяовленныя теперь дЗйстыя 
комитета съ его первоначальными дВйстями въ 1845, 46, 47, 48 
и 49 годахъ, С. А. Масловъ обратилъ внимане членовъ, во-1-хъ, на 
главную основу всенароднаго распространеня грамотноети , кото- 
рая заключается въ напечатлВн!и святыхъ истинъ вЗры въ серд- 
нв человВка, — истаиъ, безъ которыхъ разумное образоваше его 
не бываетъ полно въ жизни; во-2-хъ, на развит!е въ народ трехъ 
идей, вложенныхъ въ душу челов ка: истиннахго, благаго и пре- 
краснаго, начиная съ сердца и оканчивая разумомъ и чуветвомъ 
изящнаго; въ-3-хъ, на призванше покровительства и содфйетыя 
веЗхъ высшихъ нравственныхъ силъ въ государетвВ Русскомъ, 
какъ предержащихъ власть, такъ и именемъ ея управляющихъ, 
безъ чего безсильны бычли-бы дЪйствя комитета. Члены съ оео- 
беннымъ вниманемъ и сочувстемъ выслушали инВн!е С. А. Мас- 
лова, какъ перваго виновника великой мысли Общества и перваго 
ея двигателя, начиная съ 1845 года, а положили принять основ- 
ныя мысли, изложенныя въ его инёни, въ составъ предначерта- 
ня дЬйетв комитета. 7) Г. д. члаенъ С. П. Шевыревъ читаль 
свое слово о томъ способ$, которымъ народъ Русск! распростра- 
няетъ грамоту между еобою поесредствомъ ученья друзб у дружки, 
и о примнени этого способа къ немедленному исполневю вези- 
кой современной мысли о распрострамен!и грамотности, возобнов- 
ченной Обществомъ. Въ-заключене оНъ обратилъ внимане комв- 
тета на т задачи, р5шешя которыхъ должно ожидать отъ его 
дФятельности, и преимущественно на издав1е книгъь для народа 
полезныхкъ, имя въ виду сначала не етолько задавать темы ва 
сочинен1я для народа, сколько извлекать изъ всей древней и но- 
вой литературы Русекой все: то, что для него написано и что мо- 
жегь быть ему полезно. Опредлено: принять слово и заняску С. 
’ И. Шевырева въ соображене при составлени предвазертаня. 8) 
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ПресВдетезль, желая связать будушця дФйствя комитета съ тёми, 
которыя совершены были прежде, напомнилъ гг. членамъ, что ше- 
обходимо въ предначертани дЪйств представить важность въ 
народ$ религ1озно-нравствеиваго образоважя между дЪтьми жен- 
скаго пола, какъ это было прежде, дабы чрезъ будущяхъ матерей 
приготовить воспитан!е будущихъ поколВн!й. ОпредЪлено: принять 
это. напоманан!е г. предсфдателя, какъ одну изъ основъ, въ пред- 
‚ вачертане. 9) Въ-заключен!е, по предложению г. предеЁдателя, 
возложено ва новоизбраннаго директора составить вемедленно 
предначертан!е дЪйстый комитета, принявъ за основу уставъ, 
утверждеяный Обществомъ, и включивъ инзвя, чатанныя гг. чле- 
нами И. В. Селивановымъ, С. А. Масловымъ и С. П. Шевыревымъ, 
ревно и словесно выраженныя при разсуждени о будущихъ дЪй- 
стыяхъ комитета гг. участниками перваго засВдан!я. 

Приводимъ здЪсь слВдующий отрывокъ изъ вышеупомяяутаго 
слова г. Шевырева: «Прошедшимъ 1$томъ, въ одномъ бога- 
томъ сел, ми случилось ведфть на опыт рёшеше во- 
нроса о грамотности народной. Я посзталь село Новое, ж- 
жащее на правомъ берегу Волги, въ Клинскомъ у8здВ. Въ 
немъ живетъ до 500 душъ. Оно принадлежитъь помфщаку, бога- 
тВишему во всей Россш, и пользуется т$ма льготами, которыми 
пользуются всЪф его села. Земли у крестьяяъ немного, но Волга 
даетъ имъ богатый рыбный промыселъ. Село ведетъ торговлю и 
им$етъ одинъ изъ зам чательнйшаяхъь рынковъ во веемъ окру- 
ГВ. Хотя село и называется Новымъ, но имВетъ многе иризнакия 
древности. Веаомнамъ, что одинъ изъ самыхъ древнихъ городовъ 
Руси, откуда ношла Русская земля, именуется новым. Жители се- 
ча гордо величаютъ себя Новлявами. У вихъ существуетъ обычай 
иаказывать преступника, уличеннаго въ вороветвВ , вефмъ м:ромъ 
и водитъ его по всему селу съ вещами, которыя онъ укралъ, на- 
показъ народу. Такой обычай, издавна существуюпий, причиною, ` 
что иравы села отличаются чистотою и воровства въ этомъ сел 
почти не существуетъ. Конокрадства нзтъ—и лошади, какъ ифет- 
ныхъ крестьянъ, такъ и вр!Взжихъ нз рыяокъ, насутся евободно, 
безъ особаго надзора. Молва о честности села и его рынка дахеко 
несется ао окружности и пробр%ла ему почетную изв$стность въ 
обществениомъ имнфн народа. Въ этомъ сел р8дюйЙ крестьянинъ 
не змаетъ грамот$. Въ молодомъ-же покол Зи, отъ 8 до 17 лЁтъ, 
вовсе нфть веграмотныхъ. Удивившись и обрадовавшись такой 
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просв$ щенной мВстности середи нашего отечества, я спросилъ- у 
одного мальчика десяти яВтъ, бЪгавшаго по берегу Волги: умЗешь- 
аи грамот? — Ум$ю и читать и писать, закричалъ онъ мн ве- 
село, какъ-бы утшаясь тЗиЪъ, что имЗетъ право назвать себя не 
безграмотнымъ. Въ этомъ отв тВ иальчика, представлявшаго мн 
голосъ всей Новленской грамотной общины, слышится для меня и 
_отв$тъ всего Русскаго народа въ литературномъ и общественномъ 
вопрос о народной грамотности. Къ чести его, какъ мы видвмъ, 
онъ рёшаетъ этотъ вопросъ въ свою пользу. Когда ему льготно и 
свободно, онъ учится грамот и безграмотность считаетъ з& 
стыдъ. Общественная нравственность села и чистота его семей- 
ныхъ нравовъ служатъ непререкаемымъ свидЗтельствомъ протавъ 
тЪхъ, которые думаютъ, не къ чести народа Русскаго, что будто- 
бы грамотность бываетъ иногда камнемъ претыкан1я для нрав- 
ственности общественной Русскаго человЗка. Конечно, согласимся, 
что можно иногда употреблать во з10 и это прекрасное орудте. Но 
что кажется прекраснВе дара слова изъ даровъ Божшхъ челов - 
ку? А разв$ онъ не употребляется во зло, развЗ ‘языкъ не длает- 
ся лъпотою неправды, по выражению Апостола? Что сказали-бы 
мы, есзибы Творецъ нашъ, убоясь всЪхъ злоупотреблен1й нашего 
слова, которыя Онъ конечно своею премудрост!ю предвид$4лъ, ли- 
шидъ-бы насъ его и создалъ нзмыми? А не такъ-ли желаютт по- 
ступить съ народомъ тз, которые, боясь злоупотреблен!й грамо- 
ты, готовы-бъ были лишить его того перваго,оруд1я, безъ котора- 
го онъ не може:ъ быть просвВщенъ и умственно и нравственно ? 
Русскй народъ, рВшая вопросъ о грамотности въ свою пользу, 
предупреждаетъ злоупотребленя ея тфмъ, что прежде всего при- 
носитъ ее въ даръ Богу, для выражен!я въ храм своихъ мюдит- 
венныхъ чувствъ и мыслей. Я любовался прекраснымъ прим ромъ 
того въ храм грамотнаго села Новаго. Сорокъ челов къ офвчихъ 
стройнымъ пзшемъ оглашаютъ храмъ съ двухъ его клиросовъ. 
Чтен!е шестопсалмя, каеисмъ и канона совершается съ тфиъ бла- 
гол шемъ, какого желать надобно въ каждомъ православномъ хра- 
мЪ Бояжмемъ. Но гд$-же источникъ этому грамотному просвЪще- 
ню села? Можно-бы было подумать, что оно богато училищами. 
Н$тъ, въ сел Новомъ н$тъ ни одного учизища. Какъ-же вы учи- 
тесь? — спросилъ я у старшинъ Новаленскихъ. — Прежде всего у 
священно-и церковнослужителей, отвЗчали ин они, & всего больше 
друз5 у дружки. Грамотные отцы передаютъ грамоту свопиъ д3- 
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тямъ, а лучние грамотВи сельскаго общества передаютъ ее всЁмъ 
другимъ. Другз у дружкн— великое слово, народная Русская мето- 
да къ обученмю грамотЗ, нашъ петый старинный занкастеръ, пс- 
кони присущ духу народа, великая: сила, живая ‚ плодотзорная. 
движущая всякое доброе дЪл10. Слыхаль я это слово изъ устъ аа- 
рода, когда спрашивалт, о томъ, откуда взялась такая-то любимая 
по времени пеня?—Услыха.иг 9руг5 от5 друхски — отвЪчаетъ на- 
родъ. Такъ собралъ онъ богатый запасъ свопхъ пословицъ, сокро- 
вищъ своего ума. Такт, сохранилъ вт древности псторичесямя пре- 
дав1я до ХТ вБка, когда афтоппсеця ввфричаъ ихъ хартш. Такъ 
храниттъ онъ и предамя в$ры п церкви. Учиться грамот друг у 
дружки— воть первое, самос удобнЁйшес средство къ ея распро- 
странён!ю у насъ въ народЪ, изобрфтенное самимт-же народомъ, 
Пускай священнослужитель послВ литургии вынесетъ грамоту пзъ 
храма для нзкоторыхъ; пускай освятитт, этотъ дарт, прежде все- 
го церковь, а потомъ пусть Руссеюе люди учатся ей другб у друж- 
ки. Позволю себЪ, сравнене. Церковь наша однимъ симвозическимтъ 
обрядомт, сама указываетъ на великое значеше этого обществен- 
наго средства, этого общеншя мра во имя грамоты. Въ воскресную 
позночь, въ ГерусалимВ, отт, одной свЪчи, выносвиой изъ пещеры 
‘Гроба Господня, зажигается быстротекущий свЁтъ — и вс, другъ 
отъ дружки, принимая его себЪф и разливая кругомъ себя, озаря- 
ютъ мгновенно темную область многодюднаго храмз. Воть пре- 
красный божественный символъ , повторяемый и у насъ, символъ 
этой силы общешя народнаго во имя свЪфта, во пил слова, во имя 
мысзи, во имя грамоты. Училища заводить трудно. Они требуютъ 
издержекъ на постройку здашй, на содержан!с ихъ и учителей. 
Для нихъ нужны строгая система, дисциплина. самый бдительный 
надзоръ и самый тщательный уходъ. Что могло-бы быть, на при 
уЪръ, безобразнЪе, еслибы учитель, нанятый дая училища, въ не- 
трезвомт, вид сталъ передавать грамоту крестьяяскимъ дтямъ? 
Вт, такомъ случаЪ, конечно, уже лучше пе учить ихъ. ПокамБеть 
еще во весй Росеш не распространеяы училища, со вемъ тЪмт, 
чего требуютъ ихъ нравственное значеше п благоустройство ‚ бу- 
демт, распространлть грамотность тфмъ способомъ, который самъ 
зародт, предлагаетъ. Способъ этотт, тфмъ удобнЪе, что можно на- 
чать имъ немедленно исполнен1е полезной мыели, возобновляемой 
Обществомъ. Начнемъ съ распространеня грамотности посред- 
ствомт, пароднаго способа здЪесь въ МосквЪ. около наёф, въ сво- 
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- вхь домахъ, между свопии младиший чезядинцами. Нозожимъ се- 
6$ правиломъ, чтобы тамъ, гдЪ это возможно, ни одинъ изъ че- 
лядипцевъ вт, дом не оставался липеннымъ этого оружя къ сво- 
ему нравственному ‘просвЗщеню. Что, еслибы родители возлагали 
о томъ попечеше на дЪтей своихъ, полагая такое дВло частно ихъ 
нравственнаго воспитан1я, ви$няя нут» въ обязанность удФзять 
меньшей братш хотя частицу того св$та, который сами они при- 
нимаютъ заботами родителей? ДЪти сообщаютъ другимъ охотно 
то, что сами знаютъ; Ланкастерская метода вт, ихъ ватурЪ, или, 
лучше, въ обшительной силВ самого человВка, данной ему отъ 
Бога. Ежелибы черезъ годъ, черезъ два, не было вп одного без- 
грамотнаго челяданца ви въ одномъ образованномт» Московскомъ 
дом! Есаибы каждому, получившему даръ грамоты, вмЗнено бы- 
40 въ обязанность передать ес по-крайней-м$рф двухъ или тремъ 
челов камъ въ его жизни! Мн п]ятно думать , что мысль, кото- 
рую я сообщаю: здЪеь, въ середин® членовъ Общества , отзовется 
быстро по всей Москв® и пробудить живые отголоски‘ во везхт, 
домахъ и семействахъ, куда только достигастъ голосъ обществен- 
ной жизни. Великая мысль общества, посредствомъ народнаго 
способа, посредствомъ ученья другь у дружки, можетъ быть не- 
медзенно приводнма въ исполиене. `И кому-же начать приложене. 
эгого способа къ распространетю грамотности, еслв не тфмЪъ, ко- 
му ввЪрена участь и образоваше меньшей братш, на комъ зежитъ 
отвфтственность за нее передъ Богомъ, передъ человфчествомъ, 
перед, судомъ собетвенной сопЪсти !› 


АКТЪ ИЕРЫСКОЙ ГИМНАЗШ — 15 августа по-случаю окончашя 
учебнаго года, въ Периской гимнами быдъ торжественный 
Зктъ, который вачался въ позовниВ 1 часа пополудни, ст, прибы- 
т1емз, ректора Пермской духовной семинарш архинандрита Палла- 
дгя, молитвою Царю Небесный, пропфтою учениками гимназии, и орв- 
вЪтственною ученическою р6чью къ посЪтителямъ на Русскомт, 
языкЪ. ЗатЪиъ прочитаны были; старишяъ учителемъ естествен- 
ныхъ наукъ Лейманом.— разсужден1е его «О влян!и уси ховъ фи- 
зико-математическихъь наукт, на бзагосостояше общества» в секре- 
тарсемъ педагогическаго совЁта, старшимъ учителемь Залежекимз 
-- кратыш отчетъ о состоян! гижнази и учизащъ Периской ди- 
рекщи за минувций 1858-1859 учебный годъ, съ объявлешенъ Фз- 
ыилй учениковъ, выпущепныхъ съ аттестатами по окончани кур- 
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са, переведенныхъ въ высшше классы и удостоенныхъ наградъ за 
отличные усл$хи, прилежаше п поведеше, при чемъ розданы бы- 
зи в самыя награды. Предт, разсуждешемъ г. Леймана и по про- 
чтенш опаго, оркестрь музыки исполниаъ нЪсколько музыкаль- 
ныхъ шесъ, а по раздачЪ ученикамъ наградъ тотъ-же оркестръ 
иградъ тушъ. Актъ закзюченъ былъ блдагодарственною рЁчью 
ученика кь посЗтителямъ и народнымъ гимномъ: «Боже, Царя хра- 
ны!» исподненнымъ оркестромъ музыки. На актЁ присутствовали 
мног1е родители обучающихся въ гииназш дЪтей и друге пос$- 
титеди изъ почетнаго духовенства, гражданскихь и военныхъ 
чиновнковъ и изъ купечества, большое собраюше посЁтителей, 
позное внихаше вхъ къ происходившему на актВ служило уб$ди- 
тельнымт, доказательствомъь сочуветыя Пермскаго общества къ 
дЪау народнаго образовашя. Выставзенные въ залЪ ученичесые 
рисунки также обратили на себя внияаше посЪтителей, изъ кото- 
рыхъ многе и по окончанш акта оставались еще вЪкоторое время. 
и разсматривали эти рисунки. 


КАРИЖСКОХ И ЛОШДОИСКОХ ГЕОГРАФИЧЕСКЯ ОБЩЕСТВА. — Иэвлекасмъ свЁ- 
дЪншя о сихъ двухъ Обществахъ изъ отчета о занятяхъ за грани- 
цею въ 1857-58 годахъ г. секретаря ИмпЕРАТОРСКАГО Географи- 
ческаго Общества, напечатаннаго въ 6-ой кн. Вестника сего Об- 
щества. | 
Парижское аеографаческое Общество Геограъическое 
Общество въ Париж состоитъ изъ двухь частей: 1) изъ Обще- 
ства, которое собпрастся только два раза въ годъ — въ ноябрфЪ, 
для представлен я годоваго отчета объ успВхахъ географ , и вт, 
маЪ, дан присужден!я медали, и 2) изъ центральной коммиссй, за- 
сфдавя которой пуБютъ чето два раза вт, мясяць, за искаюче- 
шемъ времени съ 15 сентября по 15 октября, полагаемаго на ва- 
кацщ:и. Вс чяены Общества могутъ присутствовать въ зас дан!- 
яхь центральной комхисаш, но эта посяБдняя иметь своего 0со- 
баго предсЪфдателя , вице-президентовъ и 1 и 2-го секретарей. Въ 
центральной коммисси сосредоточивается вся дфягельность Обще- 
ства, въ ея собрашяхъ ведутся ученыя бес$ды, между членами 
дЪлаются сообщения и распоряжения, относящяся, къ предметамъ 
занят; зас дан1я-же Общества суть публичныя ‘собрашя , ва ко- 
торыхъ прясутствуютъ и посторонне зюбитсли и зюбительницы 
просв щешя. Принятый вь число членовт, Чарижекаго Общества, 
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я присутетвовалъ ностоянно въ-течене ‘зимы во ‘вефхъ его засВ- 
дашяхъ общихъ и частныхъ, припамалъ н$которое участ1е въ за- 
нятяхъ, посфщалъ его бибзотеку п. сблизивииась съ должностны- 
ми зицами, коротко познакомился ст, устройствомъ и ученою его 
дфятельност!ю. Парижское Обтцество пережнзо эпоху блестящаго 
существованя и сохрапяетъ теперь лишь отблескт, прежней своей 
сзавы. При своемъ учреждена оно было сдпиственнымъ геогра- 
Фхическимь обществомъ въ Европ. Ве ученыя знаменитости, 
пс путешественники, ‘вс изелЗдователи и любители геогрази 
ни сродетвенныхл, ей наукъ, къ какому-бы пароду они не пранад- 
зожкали по своему ипроисхожденю, были членами географпческаго_ 
Общества въ Париж$. Ве замфчательныл геограФичесяя откры- 
я, иззЪетя о путешествяхт, сообщалиеь впервые Обществу и 
черезъ него проходили въ ученый мрт; самыя снаряженя путе- 
шестий соередоточивалиеь въ пемъ и изъ него выходпаи обдуман- 
пыми п ораготовленнымй въ совфщашяхл» епещазистовт, и опыт- 
ныхъ путешественниковт. Мало-но-малу сосредоточениость уче- 
ныхъ силъ распазась сама собою; въ другихт, государствахт, обра- 
зовались своп центры географическихъ собрашй, многе изъ са- 
мыхъ горячихть дфятелей сошан въ могилу, ‘въ самой Франции воз- 
никли частные геогратичесме журналы; правительство образовало 
у себя въ своемъ морекомъ министерств? и колон своп экепеди- 
шп, отстранивя, отъ работьъ этихь посаФднихъ ‘не только всякое 
содЪйстве Общескра, но п самое сообщеше ст, нимь, п такимъ об- 
разомъ ученые любители путешествй п геограъическихь успЪ- 
ховт, предоставлены были однимъ собетвешиымт, средетвамъ нод- 
ной своей любви къ наукЪ. Эта любовь продолжаестъ и теперь со- 
бирать ихъ въ тБеный кружокт любителей, приходящимл, бееЗдо- 
вать между собою п обмБниватьея мыслями по предметамъ ‚ кото- 
уые случабно доходятъ до св®дЪя того илп другаго пзъ част- 
ныхт его корреспонденщий паи изт, посторонпихь орфИищЩальвыхть 
публикаци геограъическаго содержаша. Не смотря на это осзаб- 
леше самодТятельности Нарижекаго Общество, ученое его значе- 
ше п вазлие сохранились вт, весьма замчательной степени и пуя 
его пользуется до-спхъ-поръ справедливым уважешемъ въ уче- 
номЪ мВ. Душой центральной кохмисеи служить вь настоящее 
время почтенный представитель геогразической пауки во Фран- 
ци, чаенъ института ЯЖо.марё, гапимаюций должность предс$да- 
теля. Его живой любо. лательности, дВятельности п. прив танному 
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характеру засБдашя коммисеш чрезвычайно облзаны своею зна- 
чительностию и ученыхъ достоинствомъ. Обширныя сношеня его, 
глубомя познаня геограрш Африки и богатая воспоминашями па- 
мать придаютт, особенную жизнь бесфдамь коммисеш и иоддер- 
живають связь Парижекаго Общества ел другими подобными 
учреждешаями за границей. Въ настоящее время дфатезьность Об- 
щества ограничивается часгтныхи собрашаями и издащемъь «Ви|Пе- 
Ипэ. О содержаши посабдияго я не буду распространаться , такъ- 
какь издане это всБмь такъь хорошо извфетно. Въ собрашяхъ- 
же, въ которыхь присутствуетъ весьма небольшое число чзеновъ, 
челов кь оть 19 до 20, сообщаются издашя, поступивция въ даръ 
Обществу, приглашаются чаены къ представлению отчета о нихъ, 
читаются корреспонденции, дЪааютея замЪчаня и пр. Чаето н}- 
сколько словъ изъ письма, нЪеколько етрокъ изь печатной газет- 
ной статьй служать началохъ весьма любопытной беседы, продол- 
жающейся вечеръ, и иногда по-поводу того или другаго предмета 
дфлаются вызовы въ приготовлению етатьи для «ВиЦеНи» пли дая 
прэчтеншя въ слБдующее собраше. Каждому засБдашю ведется 
кратюи протокодъ, приготовляемый вторымъ секретарсмъ, доз- 
жность котораго пеполняетъ г. Мальтбрень, редактор частнаго 
журнала «МоцуеПез Апиез 4ез Уоуаиез». На обязанности перваго 
секретаря г. Альфреда Юри, чаена пиститута, зежитъ составлено 
годоваго отчета объ усибхахь геограьш, и издане «ВиЦейп». Въ’ 
чиетЪ членовъ, принимавших ь участ въ занаияхь коммиссш вт. 
течене 18571-55 года, кромЪ упомянутыхь секретарей и президен- 
га, я назову стБдующихъ, наиболЪе нзвбетныхъ лицъ: Вивьень де- 
С.- Мартен, грата Эскейракь де Лопнор5, Катрефажоь, д’Авезака, 
де-ла-Рокетуь, г. Досси, президента Общества Кортамберз н иЪк. 
друг. Иностранные ученые, пребывающе въ ПарижЪ, вводятся 
въ собран1я г. президентомъ и принимають участе въ бес дахъ. 
Въ мое время между-прочимъ Общество занималось раземотрЪн- 
емъ трудовъ г. Севастьянова и обратило оссбенцое вниманше на 
снимки съ рукоппеи геограыи Итодомея. Число чаеновь Париж- 
скаго Общества вь настоящее время весьха не велико и денеж- 
ныя средетва его очень ограничень, Гаавный доходъ его, состо- 
линий изъ взносовт. отъ членовь, простирается до бт. Фр.; отт 
продажи издан! оно выручаетъ до 1,000 Фр. п за тБмъ полу- 
чаегъ незначительное посоме оть пмператора— 1,000 фр. и отън$- 
которыхъ миниетеретвъ, въ видБ подписки на журналъ Общества 


140 отд. уп. — новости 


\ 


Соотвтетвенно съ доходами, Общество принуждено ограничивать 
свои расходы. Управлене д$лами сосредоточено въ рукахъ одно- 
го агента или письмоводитезя , который состоитъ при Общестьз, 
иметъ квартиру, зав дываетъ биб.мотекою и даже производитть 
переписку. Помфщене Общества довольно тВено и ограничивает- 
ся одною комнатою, въ которой помфщается бибмотека и въ ко- 
торой-же вокругъ стола собираются члены ‘для засФданий. Публич- 
ныя собравшя пли полу-годовыя засфданя Общества происходятъ 
въ залахъ, уступаемыхъ для сего постороннимъ учрежденемъ. 
‘Главная статья расхода состоитъ въ изданш «Вией» —4,050 Фр. 
и въ вылачВ медали до 946 Фр.; остальныя суммы идутъ на с0- 
держан!е агента, пом щенге, освфщенте, переплетъ кингъ и дру ге 
мелочные расходы. Весь ежегодный расходъ составляетъ не уно- 
гимъ боле 10,000 +р. При такихъ незначитезьныхъ средствахъ 
Общество должно было прекратить издаше «Мемуаровъ» или со- 
браня путешествй , которыхъ вышзо до 7 томовъ 11-49. Первый 
томъ этого еобран1я, содержапий въ себЪ иереводъ и оригиналь 
путешествия Марко Поло, сдВлался уже теперь бибмографическою 
р&дкост!ю. Мн удалось на одной’ аукщонной продаж$ библотеки 
прюобрЪеть 6 томовъ этого издашя, которыя я прошу Общество 
принять отъ меня въ даръ для своей библютеки. 

Лондонское зеозрафическое Общество. По составу своему и 
порядку управлен!я, наше Общество имфетъ много общаго съ Лондон- 
скимъ. Покровителемъ его состоитъ королева, вице-покровитеяеуъ— 
принцъ-супругъ.Оно получаетъ денежное пособ1е отъ правительства 
и ежегодно двЪ медали. Вообще денежныя средетва Общества до- 
статочно велики для обыкновенныхъ его ученыхъ занят. Бюд- 
жетъ его простирается до 20 т. р. с. въ годъ, изъ которыхъ 3,750 
составляютъ пособе и награды отъ правительства, остальныя-же 
собираются съ членовъ, число коихъ простирается за 1,000 чезо- 
вЪкЪ (до 1000), отъ продажи изданий до 1,000, п съ процентовъ 
на капиталъ. Въ числ расходовъ-—изданя журнала и Ггосее 4153 
стоютъ до 5,525 р. въ годъ, на вспоможен!е при ученыхъ экспе- 
дищяхъ 1,600 р.; жалованье служащимт,, т.-е. секретарю и помощ- 
никамъ, 5,200 р., на бибмотеку и карты 1,600, столько-же на со- 
держане канцеляри, зат$мъ на наемъ дома, прислуги, освЪщене 
и пр. 4,225, и на выдачу наградъ до 340 р. Изъ этихъ статей рас- 
хода можно уже видфть положене Общества п внутренняго его 
устройства. Общество пуЗетъ обширную квартпру, въ которой 
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пом щается секретарь, кавцезяр:я , большая гомната для картъ и 
дая занятий, и обширная зала для бибмотеки и для чген1я. Даля 
частныхъ и многочисзенныхт, ззсЗдашй есть пом щене въ квар- 
тир®, но общя собравшя происходятъ обыкновенно въ другбмъ 
мВстз, въ ВигШибоп Ноцзе, въ зазахъ Лондонскаго университета. 
При обезпеченномъ положен! секретарь иметь возможность по- 
свящать все свос нремя заботамъ объ Общесть В, наблюдать за по- 
рядкомъ дЪлъ и правильнымъ сохранемемъ ученыхъ иосбобй и 
редижпровать издашя Общества. Отдлене картъ и книгъ имф- 
ютъ каждое своего особаго хранителя, которому даются также 
веВ средства къ составлению каталоговъ и содержан!ю книгъ въ 
совершенномъ порядкВ. Само Общество рЪдко снаряжаетъ боль- 
ная и дороня экспедиции; оно снабжаетъ большею тастю путеше-. 
ственниковъ инструментами и наставлешями п безъ этого в] ав- 
ственнаго пособ1я со-стороны Общества не отнраваляется ни одна 
изъ экспедиций правитезьства, которое ревностно заботитея объ 
усп}хахъ географши въ обширныхъ своихъ колошяхт. Въ этомъ 
отношении Лондонское Общество занимаетъ завидно-почетное мЪ- 
сто. Къ нему обращаются за соьтачи и наставленями, ему пер- 
вому сообщаются офрищальныя извБетя о всфхъ экспедищяхъ 
отъ правительства, его ученому суду подвергаются вс вопробвы, 
въ которыхъ землев дВне п познан1я о дальнихъ странахъ игра- 
ютъ существенную розь. Обиия собрашя его привлекаютъ избран- 
ную публику, въ томъ чиса$ дамъ, которыя съ любопытствомъ 
сл дятъ за чтешями о путешествяхъ своихъ соотечественниковъ 
и о новфёшйхъ открытяхъ въ геогразли. Собран1я книгъ и картъ 
Лондонскаго Общества весьма зам чательны , и при обилш карто- 
грахическихь матераловъ’, сообщаемыхъ ему для пользованя, 
нельзя удивляться богатству призагаемыхъ нуъ картъ къ свопмъ 
изданямъ. 


ЖЕНСКАЯ ГИМНАЗИЯ 8$ №0088. — Въ Москов. (универс.) в дом. 
нанечатано: «Наконецъ и Москва иметъ женскую гамназ!ю. Ве- 
лик!я начертаня мудрой ГосудаАРЫНИ осуществились теперь во 
многихЪ городахъ необъятной Росси. Желая сдлать счастаи- 
вымъ, по-возможности, каждое семейство, Онл обратила особенное 
вниман!е на воспитан!е женскаго пола, отъ котораго зависить се- 
мейное счаст!е и правственное направленме общества. Цль жен- 
скихъ гимназ!й состоитъ въ томъ, чтобы дать образоваше проч- 
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ное, основанное на правилахъ релии, образовав необходимое 
для жизни общественной и для частной, доступное всЪмъ с0с40- 
намъ и соетоявщямтъ, чрезвычайно дешевое; чтобы воспитанницы 
получали въ гимназ препхуществевно образоване умственное, а 
нравственное боле дома, ьь кругу родной семьи, согласно съ туе- 
бованемъ семейнаго назначешя, не отвлекаясь оть обязапностей 
домашвихль; посему учиться будуть въ гимвази только до по-о- 
вины третьяго часа, остальное-же время дня будутъ. проводить 
ьъ родительскомъ приют. Семейный бытл,, семейное направлеще, 
праготовяене кь будущему образу жизни лучше всего могутъ 
быть предзожены, развиты вь семейств. Впрочемъ, воспитанницы 
Московской женской гвуназш могутъ имЪть стол, квартиру, ори- 
саугу и добросовЪетный падзоръ опытныхъ наставнищь; но это 
все онф будуть позучать не оть казиы, & оть начальницы гом- 
нази, подъ ея внимательнымъ наблюдешемъ, за усзовную, особен- 
ную ‘плату. Это благое, общепозезное начертане ГосуддрРыни 
ИмперАТРИЦЫ тогда только прииесетъ истинную пользу, когда 
въ немъ примегь участ все Русское общество; когда благонамф- 
ренные чзены его, по мБрЪ еиль, принеесутъ свою ленту вь позьзу 
новоустроеннаго училища, какъ это часто дЪлалось на Руси, сези 
того требовало общественное бзаго; когда родители пан родетвен- 
ники воепитанниць будуть содЪфиствовать разумнымъ требован!- 
ямъ училища своимт, бдительнымъ домашнимъ надзоромъ. Мос- 
ковекая женская гимназя образовалась изъ частиаго панелона, 
принадлежащаго г-жб Меникау, которая назначена пачальницей 
женской гимназш,- ван Московскаго женекаго училища. Г-жа Пе- 
нигкау, назадъ тому девять изи десять яЪтъ, открыла свое за- 
ведене, имВя только девять воспатанницъ, и добросовЪег- 
‚ ными трудами обратила на себя внимане н$которыхъ образо- 
ванныхъ семейстьъ, вс$хъ бывшихъ и настоящехлт, начазьни- 
ковъ и наконецъ осчастливлена вниманемь самой ИмпЕРАТРИ Ц. 
Лленское училище, или гимназля, по курсу преподаван, при- 
надлежптъ къ первому разряду женскихъ учиаищуъ, основанныхЪ 
цо Высочайше утвержденному 30-го мая 1858 года положению. 
Высшее управлене училищемль вв$ряется г-ну попечителю Мос- 
ковскаго учебнаго округа. Директоромъ гимназш, или жепскаго 
училища, назначенъ директорь учизищъ Московской губернии Г. 
К. Вннорадовг, которому ввЪрено бызо высшимъ начальствомъ 
образоване женскаго училища, пли гимназии, изъ пансона г-жи 
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Ненигкау. Уденсвая московая гимиззия будегь называтьея Москов- 
скихъ женскимь училищемь перваго разряда. Изь почетныхь 
зицт, женекаго пола, живущихл, въ МосььВ, и принимающихь въ 
процвЪтани! училища наиболбе участя, избирается начальствомъ 
учебнаго округа попечительница. Избранное дицо, когда изъявит ь 
на это свое соглаее, утверждается въ семъ почетномь зъаши г. 
миниетромь народнаго просевЪщешя. Губериелй директорь учи- 
ищу, по окончаши каждаго гражданекаго года, предетавляеть 
попечителю округа отчетт, о состояни! женекаго учииица по об- 
щей ФормБ. ЧПачальникъ губернш ихлфеть право поеТищать жеи- 
ское учиайще во всякое время, и о замфченномт, сообщать мЪст- 
ному или окружному учебному начальству, пли-же доводить до 
свъдЪшя министра народиаго просвбщеши. Иреподазатели учи- 
лища пользуютея правами дЪиствнтельной службы, п доляциы 
имБть законное на преподаване право, равно-какь наставницьы и 
гувернантки. ОпредТлеше и увольненю учителей принадаеяии ь 
губернекому директору учииицъ, по еоглинешю съ начальницей 
учизища; наставниць и губернантокь опредЪаляесь и увольняет 
начальница. Курсь учеша продолжаетея 6 лБтъ, и раздЪаяетея 
на шесть классовъ, въ каждоль по одному году. Посему премь 
и выпускъ бырдеть ежегодный. Ученицы принихаютел оть 3 до 
13 лЬтъ, но по уважителынамь причишамь могуть быть принимае- 
мы и восьмизБешя, равио и старЪе 13-тЬтнияго возраста; поелЪд- 
и — только нь выевие классы, по иредварительномь испьгемии. 
Мредметы преподаваня раздЪаяются на обязательные и необяза- 
тедьные. Къ ипредмсгамь обязательнымь принидаежать: оаконь 
‚ Ббожиь Русе языкт, арпометика, геограчя, исторя, иБкоторзыя 
евфдЪфшя изъ естественной истори:, чистописане и рукодЪие. Кь 
неозлзательнымь относятся: Фрапцузекш и НЪфменай языци, ру- 
сован!е, музыка, пфше и тапцоваше. Уроки будуть продолжаться 
по 1'/, часу. Воспитанницы и приходаиия дЪвицы должны соби- 
ратьса въ классы къ 9 часамь утра, расходиться по дохамтъ по 
окоичани уроковъ. По прибытш въ училище, воспитанницы со- 
стоять подъ наблюдешемь каасепыхт, дамь и самой вачальницы; 
внЬ заведеня, учи.нициое вачальетво за поведене дЪтей, а равно 
‚за ихъ безопасность, пе отвЪчаеть; надзорь за пими въ этомь 
случаЪ возлагается на салихъ родителей; почему посз$ дне обл- 
заны сопровождать дЪтей изи сами, пли присылать съ благона- 
дежною прислугой, рекомендованною пми начальницВ заведеня- 
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Годичная плата за обучеше предметамъ обязательнымъ полагает- 
ся 35 руб. сер. съ дфвицы, а за обучешще предметамъ необязатель- 
ныхъ — 15 руб. сер. Плата эта вносится по-полугодно впередъ. Вос- 
питанницы училища, по окончанши полнаго курса наукъ, получа- 
ютъ аттестатъ о своихъ познаняхъ. Для соблюден1я единообразия 
ВЪ Форм, училищное начальство полагаетъ, чтобы въ низшихъ 
3 классахъ воспитанницы вносили шерстяныя коричневыя платья, 
а въ высшихъ трехъ — син!я; пелеринки и рукава бЪлыя, Фартуки 
черные, безъ всякихъ украшенй. Общественная 'благотворитель- 
ность не замедлила и въ настоящемъ случа принять участие: 
дфйствительный статеюй совтникъ А. П. Шипов, гварди пол- 
ковникъ Д. П. Шипов и почетный Гражданинт И. 0. Ма.монтов5 
назначили въ п0особе къ прочимъ средствамъ училища, пока за- 
ведене не достигнетъ самостоятельности, 2,500 руб. сер. ежегод- 
но, въ-течене 3 1Втъ. НЪтъ сомнфня, что вайдется еще много 
благотворителей. (Моск. вЪд.). 


УЧИТЕЛЬСКЯ  ВИСЗДЫ ВЪ ИРКУТСК — 15 эпрЗая, въ пансюнЪ 
Геэка, Палынцова п Косыгина, съ словеснаго разр$шеня г попе- 
читезя Иркутской гимнази, состоялось учительское собранге. 
На этомъ собранш присутствовали почти вс зица, принадлежащия 
къ сословю учащихъ г. Иркутска, всего до 32челов къ. Въ этомъ 
числ были два законоучитезя, учители гимнази, семпнар!и, у$зд- 
ныхъ и проходскихъ училищъ и учители военнаго в домства. Въ 
начал В бесЁды одинъ изъ учредителей панс1она произнесъ при- 
вЪтстве къ собравшимея, призывая пхъ, по примЪру современ-. 
ныхъ воспитателей Европейскихъ и Русскихъ, къ единодушному, 
дружному обсуждению педагогическихъ вопросовъ въ общихъ бе- 
сЗдахъ учителей, и выразилъ надежду, что подобныя собрания, 
при соглас!и на то г. попечителя, не ограничатся однимъ настоя: 
щимт, но будутъ повторяться врехя-отъ-времени, по общему со- 
гласю. На это предложене ве присутствующе изъявили полное 
согласе. ЗатЪмъ однимъ изъ участвовавшихъ въ собран!и сказано 
было нфеколько словъ о цВли подобныхъ ‘учительскахъ бесВдт.. 
Приводимт, изъ сказаннаго нзеколько мыслей: «Господа, обратился 
говоривний къ присутствующияъ, пользу учительсквхъ собран 
доказывать нечего, особенно между нами. Присутстве здесь почти 
всего учащаго сословя нашего города показываетъ, что вс мы 
равно понимаеяъ важность этихъ собрашй. Цозвольте ма въ 
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зраткихъ словамъ обозначить ту цфаь и то направлен1с, которыя 
мы должны имфть въ виду въ нашихъ учительскихъ бес$дахъ. 
Цль нашихъ собран! — разрфшене, путемъ взаимныхъ сов ща- 
ни, важнЪйшихъ вопросовъ воспиташя и обучешя и достижене 
этимъ путемъ наилупшихъ посл дет въ томзъ и другомъ. Надо, 


сознаться, что папа професая — воспитане и образоване юно- 


шества, болЪе ч$уъ всякое другое общественное служеше имЪеть 
сторонъ темныхъ, вопросовъ, недостаточно разр5шенныхъ. Боль- 
шею част!ю приходится птти ощупью, воспитывать и учить безь 
опред$леннаго, научно-доказаннаго и вполнЁ разумнаго паана. 
Тутъ н$тъ точнаго закона, нНётъ общепринятаго руководства; все 
предоставлено собственному уму и опыту каждаго воспитателя и 
преподавателя. Трудъ необлятный — составить одному челов ку 
ЦВзую систему воспитанмя п образованя. А кашя у насъ суще- 
ствуютъ пособя для этой работы? Наша педагогика’ еще въ ис- 
ленкахт. А между-т$хъ великая отвфтственность лежитъ на насъ. 
Если не все, то многое и очень многое въ нашей жизни ‚ привыч- 
кахъ, характерВ есть елфдетв!е впечатаВн! дЪтства, саВдетв:е 
видфиныхъ въ молодости примфровъ и слышанныхъ уроковъ. Не- 
достатокт, убЪжденй , недоученность, малограмотность нашихъ 
сословй не имфетт,-ли одною изъ причинъ—неуспЪ шность перво- 
начальнаго обучешя? СаЪдовательно и невбжество и безнрав- 
ственность отчасти суть сафдствя несовершенства первоначаль- 
наго воспитания и обучешя. Вотъ за что мы отвчаемь предъ 
обществохт,? И сели не мы одни тутъ виноваты (конечно, ие одни 
мы), то уже одно модчане наше при видЗ зла, вкоренившагося вт, 
принятыхъ у насъ правизахъ воспитаня и образованя, одно уже 
робкое модчане, безразаиче и недфятельность наша — дЪлаютт 
`насъ впноратыми. Снять съ себя эту печальную отвЪтетвенность, 
очистить себя отъ справедливаго нареканя можно только дВломъ. 
т.-е. достижешемъ наилучшей системы воспитаншя и преподавания, 
- усвоешемъ вс$хъ современныхт, понятШ педагогическихъ в нс- 
осзабнымъ примфнешемъ этихъ понятй въ собственной практикЪ. 
Ухъ хорошо, а два лучше того. Можно и одному усвоить себф вс 
разумныя начала воспитательской науки, добросов$стно изучая 
и дЪтей п книги. Но трудъ этотъ облегчается, когда прянимаехся 
за него дружно, общими сизами, помогая взаимно другъ другу со- 
вфтами, указаншями, даже пренямп. Вотъ выгода совфщанй. Не 
одинъ, не два вопроса представляются для нашихъ бесфдъ. У 
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наст, нЪть системы преподавашя строго-обдуманной и вполи раз- 
умной— ни въ одной наукЪ. Напш учебники плохи. Самое перво- 
начальное обучеше грамотЪ и пнеьму — еще вопросъ и вопросъ. 
Преподаваше грамматики безионечно-разнбобразно и бозьшею ча- 
сто безплодно при всемь труддлюбш учащихь и тяжкой работЪ 
учащихся. Какой системы держаться, какой медотЪ слБдовать, — 
предоставляется ринить учителю. Да и того часто нельзя, а дово- 
дится проходить курет, по учебнику, гай5домо дурному. Много, гг., 
предстоигь памъ вопросовь, много задачть, еще не разрЪшенныхъь. 
Не будемте дфлать святаго дфла еь небрежешемь, етанемте 
братени номогать другл, другу, кто чЪуь можета,. Вопросъ, пред- 
ложенный собранию, иногда можеть быть важие, чБмъ цфлое раз- 
суждеше. Предложивийй ототь одинь вопроеъ уже седбааетъ хо- 
рошгее дТ.10... Принявъ на себа охогно учительское зваше, падо 
иуЪть въ виду и венщую отьБтетвенность этого званя,—и дфаать 
свое дЪлю, какъ должно. Отложимъ въ сторону п ложную гордость 
и ложную скромность. Огкровенно еознаемся въ свосий неопытности, 
и общими сизами станемь искать средетвь къ собственному раз- 
вито и улучшенио сващеннаго даа воспиташя и образована 
НослтВ того веЪ вообще разсуждали о предметахь учительскихъ 
бесбдь и о томь порядк?Ъ, вь какомъ въ пихь пхБютъ быть раз- 
суждешя, и туть-йе предложена мысль объ основаниг особой ис- 
‘дагогической биб.отеки для руководства учащихъ и учащихея. 
Мысль эта. единодушно принята была веЪми присутствующими. Въ 
заключен ел, общаго соглабя рЫиено, что предметомъ разеужде- 
шя въ сзБдующемь собрании: будетъ первоначальное обучен гра- 
мог, чтенно и письму. 
(нь. губ. втьо,) 
| 

ПРСЕКТЪ ХРАМА ВЪ МОСКВВ, СОСТАВЛЕНЕЫЙ ХУДОЖНИКОМЪ ВИТЬЕРГОМЪ. — 
В, Указ. полит-экон. напечатана слЪдующая статья: «Работы по 
устройству храма Спаентеля въ МосквЪ производятся дфятельно 
и будуть, говорять, усилены. Храмь Сиасителя строитея по 
обЪту, данному императоромъ Алекеандромъ Г, когда Нанолеонов- 
ское нашествие совершенно отхлынуло ить Госеш. По мыези 
Алексаидра ТГ, храмъ Спасителя долженъ быть выраженемъ гау- 
бокой благодарности Веемогущему за мровое торжество, такъ не- 
окиданио упавшее намъ въ годину испыташя п страха. ВыЪфетЪ 
съ, Александромт, 1, вся Росбя раздфляза его плумлеше передъ 
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совершившимся событемь. Надиись на медаляхъ за 19 году : «не 
намъ, не намтъ, ‘а имени Твоему» была народно-искрения. События, 
посл довавния за изгнашемъ Наполеона изъ Россеш, еще боле 
утвердили религюзное иаправлене духа Русскаго пуператора. Онъ 
хотфаъ, чтобы слава построеннаго имъ храма Спасителя-искупи- 
теля увЪковфчивала славу, выпавшую ему на долю. Для составле- 
ня проекта храма’ былъ назначенъ конкурст и представленные 
проекты разсматривалиеь самимт, Александром Г. На вызовт, от- 
кликнулся гепальный художник, — этотъ художникл, быль Рус- 
скй. Въ самомъ себЪ пережилъ онъ то направлен! , которое со- 
путствовало п слтБдогало па побфлами надт Наполеономт,. о Его 
проектъ быат, живымь, генмальнымл,, конечнымъ выраженемь 
тогдашняго направлешя Русскаго Общества и на немь Александръ 
остановился. Имя этого художника, которымь по-справедливости 
можетъ гордиться Росся, совершенно неизв стно натисму‘ обще- 
ству, но память о нем, съ благогов$немь передается между“ та- 
зантаивыми строителями. Этотъ гешальный художникъ былъ — 
Витбергъ, тогда челов кт, первой молодости, воспитывавиййся въ 
горномъ г‹адетскомъ корнусЪ и потомт, кончивний курсе въ ака- 
дем художествъ съ золотою медалью за жипопись. ‘Азександрт, . 
захот$лъ впдЪть автора проекта. Витбергъь былъ представлен 
государю. Со слезами на глазах, пожимая руку Витбергу, Але- 
ксандръ слушалъ его восторженную рЪчь п тутъ-же приняль его 
проектъ п назначил, гешальнаго художника не только строитс- 
лет, храма, но п однимъ изъ директоровт, коммисе о постройкЪ. 
Сначала до шло быстро. ВскорВ храмъ быль заложент, съ тор- 
жествомъ и рВчами духовныхъ. Началась постройка, и тутъ Вит- 
бергъ палт, подъ бременемъ ся. Гешадьный художникъ былъ под- 
кошенъ канцелярскими Формальностями н своей неопытностью вт 
наблюдеши за подчиненными. Начались заоупотреблешя служащихт 
пря постройк®. Поднялись жалобы на Витберга , государь прика- 
зазъ Аракчееву разобрать дЪло, но оно затянулось до средины 8 

годовъ. Проектл, Витберга былъ оставлент,, и храмъ Спасптеля 
начали строить въ другомт, мВетВ по проекту г. Тона. ПослЪ Вит- 
берга ничего не осталось, кромЪ его проекта, который хранится, 
какл, говорятъ, у гр. С. Г.С—ова. Витбергъ просктировалт, храм 
Спасителя на самомъ рубеж Наполеоновсгаго нашествя—на Во- 
робъевыхъ: горахъ. Сообщаемъ нзкоторыя черты проекта, и то по 
разеказамт, строитезей, вид®вшихъ проектъ Витберга. Храмъ Ват- 
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берга состоялъ изъ трехъ частей, говорившихъ объ извБствыхъ 
догматахъ христланства. Нижняя часть, изсфченная въ гор, пред- 
ставляза мрачную могилу всЪхъ павшихъ вь 12 году. Тяжелый 
порталъ, поддерживаемый громадными коданнами, гробовой мракъ, 
едва разгоняемый могильными лампадами, изс$ченныя по ст$намт, 
ниена вс5хъ убитыхъ въ 12 году, отъ рядоваго до генеразовъ, и 
едва пробивающся свБтъ изъ средняго храма чрезъ прозрачный 
образъ Рождества Спасителя вмЁстЪ съ в$чною ванихидою по 
уб1еннымъ передавази тяжесть одной стороны воспоминаний п нс- 
вольно подымази взоръ къ среднему храму. Коллонада, украшен- 
ная статуями ветхозавЁтныхъ зицъ, пророки у самаго входа вво- 
дили въ ереднй храмъ, гдВ художникъ истощиазт, все могущество 
своего ген1я. `Средшй храмъ, имя въ пзанЪ видъ Греческаго 
креста, представлялъ въ картинахъ и статуяхъ всю евангезьскую 
и апостольскую исторш. Громадныя арки, шагающия одиа за одной _ 
надъ этихи картинами и статуями, прекраеныя кзассично, пеуе-. 
‚ носили взоръ въ свЗтдое небо громаднаго купола. Кругомъ кольца 
его, символа вЪчности, шелъ вЗнокъ архангеловъ; нс было ни од- 
ной картины, ни одной статуи въ невозмущаемомъ свЪтЪ купола. 
‚ Проектъ Витберга требовалъ громадныхь издержекъ. Храмъ по 
немъ уже никогда не будетъ построенъ, и потому тВмъ боз$е - 
было-бы желательно издаше его проекта, что весьма легко сдФлать 
при теперешнемъ состоянии! Фотограрш. Витбергъ, какъ и всЪ 
Русеюе художники, бывший конечнымъ выражешемъ п двигате- 
земъ общественныхъ сплаъ, погибъ преждепременно подъ тякест!ю` 
свогго ген1я». 
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ИОВОЕ ОТИРАВЕНИГ НОСАЗДА (1). — Прежде нежели обратимся къ 
этому новому открытю Алода Бернара, пзложимъ кратко прежшя 
его открытля, которымъ оно служитъ продолженемъ. Бернаръ 
нашезъ (2), что сахаръ встр$чается въ животномъ организм не 
случайно, какъ прежде думази, но что онъ образуется въ живот- 
ныхъ совершенно особеннымъ отправзенемъ, каково-бы ни было 
‘свойство принимаемой пащи. Это гликозеническое отправаене, т.-е. 
производство сахара, существуетъ у челов$ка и у всЪхъ живот- 
ныхъ. Органъ этого отправленя есть печень; какъ всЁ отд$ляю- 
ше органы напитаны продуктами своего отдВлевя, напр. почки — 
мочею, шулята—сЁменемъ и пр., такъ и печень напитана сахаромъ. 
Такимъ образомъ печень совершаетъ разомъ два отд$лен1я—жел- 
чи и сахара, но отд$лен!е сахара только внутреннее, т.-е. сахаръ 
не выходитъ черезъ выводянце каналы печени, а уносится кровью. 
Поэтому въ крови воротной вены не былъ находимъ сахаръ, а въ 
печеночныхъ венахъ онъ всегда находится. Сахаръ, образуемый 
печенью, уносится кровью въ аегыя; здЪсь онъ исчезаетъ, такъ- 
что его нельзя найти въ артеральной крови. Впрочемъ, во время 
пищеваревшя сахаръ появляется и въ воротной венЗ и въ артери- 
яхъ, но потомъ исчезаетъ и находится только между печенью и 
легкими. 





(1) Сошр\ев гепдаз, 18659 фапу. стр. 77. 
(2) Гесопз 4е руузооще ехрегтаев ве раг С. Вегпаг4. 1855. 
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ДалЪе Бернаръ доказаль, что сахаръ образуется только въ 
крови, а въ самой ткани печени его нфтъ. Онъ черезъ ворот- 
ную вену впрыскивалъ вт, печень воду до-т®хъ-поръ, пока, она, 
вытекая изъ печеночныхъ венъ, не заключала уже въ себЪ вика- 
кого слЪда сахару. Тогда и въ веществ печени не оказывалось 
сахару. Но когда, по истечени 24 часовъ, онъ снова впрыски- 
валъ воду, то въ ней опять показывался сахаръ. Такимт, образомъ 
мертвая печень продолжала образовывать сахаръ. Изъ этого вид- 
но, что въ печени заключается нфкоторое вещество, способное 
превращаться въ сахаръ. Бернар зазваль это вещество гликоге- 
но.м5. Онъ добывалъ его изъ печени, которую истиралъ въ каши- 
цу и промывалъь водою, спортомъ и‘эвиромъ до-тЪхъ-поръ, пока 
въ ней не оставалось сл$да сахару. Не останавливаясь на подроб- 
номъ описанйи добыван1я гликогена, зам тимъ только, что глико- 
генъ въ сухомъ вид имфетъ бЪлый цвЪтъ, не имЪетъ ни запаха, 
Ни вкуса, растворим въ вод, не растворпиъ въ алкогол п по 
реакщямъ есть вещество среднее. Оно не заключаетъ въ себ» 
азота; при веЖхь тБхъ обстоятельствахъ, при которыхъ раститель- 
ный крахмалъ переходптъ въ декстринъ или въ глакозъ, гаино- 
генъ превращается въ сахартъ, причемъ переходить черезь состо- 
ян!е подобное декстрину. 

Множество воиросовтъ, относящихся къ значентю гликогениче- 
скаго отправленя въ здоровомъ и больномъ организяЁ, было из 
сяфдовано Бернаромъ п сюда-же относятся его новые труды. 

_«Отправаеня посл да были до-енхъ-поръ’ предметомъ многахъь 
глпотезъ; но ничего положитезльнаго объ нахт, еще не ‘было из- 
пфетно. Самое распространенное ‘мнЁн!е то, что посл дъ, вЁроятно, 
нсполняетт, дзя зародыша роль, подобную ролп легочнаго ‘аппара- 
та посл рожденя. Это предположене, безъ-сомяЪя!я, `основы- 
вается ‘на томъ ФактЪ, что въ мгновене рожден1я, когда млекопи- 
тающее переходитъ’ изть жозни утробной въ жизнь внутробную, 
отправлешя посзВда прекращаются, а отправленя легкихъ начп- 
‘наются и ботому, повидимому, зам няютъ пхъ. 

«Такъ-Какъ я предлагаю здЪеь опытное изсяВдован1е, ие 
"Ътъ нужды разсматривать вс боле изп менфе вЪроятныя’ от- 
правлешя, кая бызи приписываемы послБду по наведеню. Цзь 
моеб статьи доказать анатомически и фФизтологически, что между 
отправзен1ями, безъ-сомнфн1я, ‘миогочисленными и разнообразны- 
мп, посл дъ нородолжен!е верваго времеяя зародышнаго развит!я 
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исполняетъ также‘ гликогеническое отправлене печени, такъ-какъ 
печень не имбетъ еще того развит!я и устройства, которыя впе- 
суВдетвш позволяютъ ей совершать это отправлен:е. ‚ 

«Уже въ 1853 году (3) я приведень бытъ къ убфжденю, что 
гликогеническое отправлен1е печени начинается только въ очень 
поздний пер1одъ утробной жизни. Между-тБиъ съ самаго начала 
организация ткани зародыша закзючаютъ въ себ какъ эзементъ. 
` зовидимому, необходимый для ихъ развятя, или сахаръ, или гли- 
‚когенъ. Съ другой стороны, опытъ показалъ мн%, что у млекопи- 
тающихъ гликогенъ зародыша не можетъ происходить отъ мате- 
ри, и этотъь Фактъ становился еще боле несомнвнымъ дая 
птидъ, которыхъ зародышь развивается отдЪльно. Такимъ обра- 
зомъ въ самомъ значенш гаикогеническаго отправленя гоеподство- 
вала темнота относительно м%стности, что уже тогда подало мнЪ 
поводъ думать, что пропзведеве глиногена, которое поздн$е при- 
надлежитъ печени, въ первыя времена утробной жизни иза рУс- 
пред$лено по разлачнымъ органамъ тВла, или-же помфщается вре- 
менно въ неизв стныхъ зародышныхъ органахъ, которые должны 
счезать, когда воосаВдств!и печень начнетъ свои полныя оторав- 
‚лем1я. | у 

«Опытъ подтвердилъ это посл днее предположене п я надЗ- 
юсь показать, что на самомъ дфаЪ, прежде чЁ$мъ зародышная пе- 
чень можеть исполнять свои отправленя, существуетъ пастояний 
посаБдный печеночный органъ, производящий гликогенъ. Кром$- 
того я. покажу, ‘что эта временвая печеяь исчезаеть позднЪе, 
именно въ ту эпоху утробной жизни, когда печень начинаетъ ис- 
полнять спой отправаленя. 

«Долгое время я былъ отвлеченъ отъ пли, которой достигли 
-мои изыскан1я, вотому-что употреблялъ для опытовъ посаЗды 





(3) «Я замЪтилъ въ 1854 году (Гесопз 4е рвузо]ор1е ехрейтене 1854— 
1855, р. 250) присутств!е н%котораго рола животнаго крахмала или глико- 
‚гена въ мускулахъ и въ легкохъ у зародыша. Въ то время я пе могь еще 
выдфлить это везество изъ органовъ, какъ это я дБлалъ погомъ. Впрочемъ, 
оно имЗетъ всЪ признаки, свойственные гликогену печеви; въ микроскопъ 
можно посредствомъ тЪхъ-же релктивовъ распознать его разм$щене въ му- 
скулахъ и въ зегочныхъ пузырькахъ зародыша. Впоса$дств1и я разсмотрю 
значен!е этих Фхактовъ и постараюсь разрфшить вопросъ, образуется-ли 
этотъ гликогенъ на иЪстЪ, или-же онъ переносится ‘въ эти органы, въ кото- 
рыхъ встр$чается». . - х 
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жвачныхъ, легко добываемые въ Парижскихъ бойняхъ. Въ-тече- 
в1е многихъ 1Ётъ я безплодно дфлалъ многочисленныя набаюде- 
н1я надъ коровами и баранами, во всЪхъ возрастахъ ихъ утробной 
жизни, и не могъ найти ни одной части посзЗда, которая содержа- 
ла-бы гликогенъ. Не смотря на стозь цолную неудачу, я прибЪг- 
нулъ потомъ къ посаЁдамъ кроликовъ, Индйскихъ свинокъ и пр. 
«И я нашелъ, что въ посаБ д этихъ животныхъ находится б3- 
ловатое вещество, образуемое скоплешемъ эпатемальныхъ или же- 
яфзистыхъ кяЪточекъ. ДалВе я увЪрился, что эти каЪточки, какъ 
печеночныя клточки взрослаго животваго, напознены гликоге- 
номъ. Масса гликогеническихъ клБточекъ быза расположена, какъ 
ин показалось, между матернею и зародышнею частю посл?Вда; 
развившись вполнЪ, она казалось атрохировазась по-мЁрЪ прибли- 
жешя къ времени рожден!я. Я нашезлъ также, что послВдъ крели- 
ковъ и Инд!скихъ свинокъ состоитъ изъ двухъ частей, имЪю- 
п(ихъ различныя отправлен1я: одна—сосудистая и постоянно - су- 
‘ществующая до самаго. времени рожден1я, другая — жел зистая, 
приготовляющая гликогенъ и существующая ве такъ долго. 
«Какъ-бы то ни было, у меня все еще оставались отрицатель- 
ныя набаюденя, сд$ланныя въ большемъ чисаЪ надъ жвачными, 
отрицательные опыты, которые были для меня столь-же несоин н- 
ны, какъ и тъ, въ которыхъ я получилъ положительные результа- 
ты. Какъ надлежало поступить въ этомъ случаЪ? Должно-ли было 
допустить противор $ че опытовъ, принять, какъ говорятъ, исключе- 
н1я изъ общаго правила и положить, что посл дъ грызуновъ пиетъ 
отправлене, котораго н$ётъ у посл да жвачныхъ? Признаюсь, что 
въ хиз1ологическихъ наукахъ слово-—исключене казалось мн обы- 
кновенно словомт,, не ииЗющимъ смысла и употребляемымъ толь- 
ко для того, чтобы прикрыть наше незнан!е обстоятельствъь ка- 
кого-нибудь явлен1я. ЗдЪесь, въ томт, случа, о которомъ. мы гово- 
римъ, я могъ только принять различное расположене гзикоге- 
нической части посз$да у жвачныхъ, но повфрить позному ея от- 
сутствю я не могъ. Въ такомь убЪждени я снова принялся 38 
опыты надъ-жвачными и на этоть разъ самый позвый усаЪхъ 
увЪичаль мой усийя. Я успфль доказать весьма замВчательное 
распозожене, которое трудно быз0-бы предугадать, именно, что у 
жвачныхъ, между-т$ит-какъсо судистая часть посл да, представая- 
емая его долями (софу1едопез) сопровождаетъ азантоидъ и распро- 
стирается по его наружной поверхности, жезЪзистая часть посл $- 
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дз отдВльна отъ сосудистой и развивается на виутренней повер- 
хности амн!оса. Отсюда видно, что если у грызуновъ и другихъ 
животных съ проетымъ посаЁдомъ сосудистая и желЁзистая 
части постВда перем8шаны, то, наоборотъ, у жвачныхъ та и дру- 
гая части этого органа отдВльны и развиваются на различныхь 
перепонкахъ, и сл довательно иожно отд$льно наблюдать развит!е_ 
каждой изъ нихъ. При помощи такого анатомическаго устройства 
мы можемъ ясно доказать, что сосудистая часть послЗда остает- 
ся и возростаетъ до самаго времени рожденя, между-тВмъ-какъ 
его гликогеническая часть, соединенная съ амносомъ, увеличивает- 
ся въ первыя времена позодоношен!я, около третьяго или четверта- 
го мВсяца (4) утробной жизни достигаетъ наибольшаго развитя п 
потомъ мало-по-малу исчезаеттъ, переходя черезъ различныя Фор- 
мы вырожденя и атрофи,—такъ-что ‘во-время рожден1я млекопи- 
тающаго уже не существуетъ и саЗдовъ этой временной печеночной 
части посада. Нужно еще прибавить для полной характеристики 
этихъ оргдновъ, что вородолжен!е. всего времени, когда возрастаетъь 
и дЕйствуетъ печеночный посл дъ аин!оса, печень зародыша н6 
имфетъ. еще ни своего настоящаго строешя, ни свояхъ отправле- 
НЙ, и что когда печень развита вполнВ и когда ея клВточки, по- 
дучивъ свою окончательную Форму, начинаютъ’ отдВлять глико- 
генъ, именно тогда начинаетъ исчезать печеночный органъ &м- 
«ОтнынВ, саВдовательно, можно съ величайшимъ удобствомъ 
изучать.на этой перепонкВ анатомическую и Физологическую ис- 
торю ж$лезиетаго или эпитенальнаго органа, назначеннаго для от 
дВаешя, помощю особыхъ клЗточекъ, гликогена пли животнаго 
крахмала. Изучеше этого ‘анатомическаго развит1я, разсиатривая 
- отправлен!я въ зависимости отъ точно-опред$леннаго гистологи- 
ческаго элемента, представить ту выгоду, что будуть удалены 
сами собою всЪ прачины ошибокъ, кая имЗютъ м3Зето при упо- 
треблени химичеекихъ реакцй для распознаваня и опредЗлен!я 
мЪста сахаристаго вещества, обращающагося вмВстВ съ кровью. 
Однимъ словомъ, нельзя найти расположен{я боле удобнаго дая 
изучен!я механизма образованя животнаго гликогена. Вотъ поче- 


му, хотя этотъ гликогеничесый органъ послВда встр$5чается и у 





(4) Я. указываю здесь эпохы только приблизительно, потому-что невоз- 
можно съ точност!ю знать возрастъ коровъ, добываемыхъ на бойняхъ. 
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другихъ животныхлть, я огранячусь въ настоящее время краткимъ 
‚ опасашемъ амнтотаческихъ пластинъ у жвачныхъ, предоставляя 
себ впосадетвш возвратиться къ анатожми этихъ органовъ ; ко- 
гла я изучу ихъ сравнительно на бозьшемъ числ животныхт. 
«Печеночные слон амн!оса являются у жвачныхъ съ перваго 
времени зародьииной жизни. Ови развиваются мало-по-малу на вну- 
тренней поверхности ами10са, покрывая сперва пуповинный канатъ 
до того мЪета, гд ясная линя отдВляесть кожу отъ амнюса. По- 
том; эти слои, которые на пуповинВ особенно яспо пуЗютъ фор- 
му ворсинъ, распространяются на друг!я части амн1оса по-мрз 
того, какл, развиваются сопровождаюпие ихъ кровеносные сосу- 
ды. Мазо-по-малу они увеличиваются въ объемЪ; состоя сперва изъ 
врозрачнаго вещества, они становятся потомъ болЪе непрозрачвы:- 
ми, въ-особевности по краямъ, которые несколько приаподымают- 
ся п придаютъ имъ нЪкоторое сходство съ пластинками лишаевъ. 
Кром$-того они представляютъ весьма разнообразныя Форум, пла- 
стинчатыя п нотевидныя, и иногда саиваются одви съ другими. 
При .полномъ своемъ развит эти пластинка ‘достигаютъ иногда 
тоащины З.пли 4 миллиметровт; нитевидныя представаяютъ ча- 
ето большую дзвну п иногда раздуты на конц въ видВ булавы. 
ПозднЪе ‘всВ. ови ‘перестаютъ развиваться. Въ нЗкоторыхъ и3$- 
стахъ они становятся желтыми, жироподобными; въ ‘другихъ они 
спадаютт, и пзаваютъ въ жидкости амн10са, при чемъ на перепон- 
кВ, отъ которой онй ‘отдВаилась, остаютея рубцы, вЧослВдствш 
исчезаюние. Способы атрозли ий исчезаня этахъ печеночныхъ н&- 
ростовъ, кажется, весьма различны. Когда печезане происходить 
посредствомъ слуплованья и полнаго всасываня , то при рождени 
зародыша не оказывается никакого слБда наростовъ п амн1осъ 
везд$ совершенно гладокъ. Когда жировое перерокден!е захва- 
тываеть наросты, оставпиеся прикрфпленными, то при рожден 
еще можно найти ихъ преврященными в% жиръ и ивогда значн- 
тельно утолщенными. Въ этихъ случаях можетъ быть, что н®- 
которыя изъ этихъ жирныхъ массъ отдФляются отъ амн!оса и 
пзаваютъ въ амн!отической жидкости. 
‚«Съ величайшею легкост!ю можно доказать присутетве гликоге- 
ила въ печеночныхъ наростахъ амн!0са во вс пер1оды ихъ развяття. 
Какъ-тозько они появляются, легко распознать это-нещество подз, 
микроскопохтъ помощю юда. Когда наросты впозн развиты, мож- 
но пзваечь изъ нихъ глякогенъ въ большихь козичествахуи можно 
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удебмоа изучать его свойства. Чтобы всего легче позучить его, ву- 
но помочить амяюсъ въ кипящей водЪ; тогда наросты легко от-. 
стадутъ, ихъ. иожно. истереть въ стуокВ и изваечь изъ нихъ ки- 
пячешемъ гликогенъ, совершенно также, какъ онъ извлекается изъ 
печени. Что касается до его свойствъ, то гаикогенъ, извзекаемый 
изъ амн1оса, совершенно тожественъ съ гликогеномъ печени. Онъ 
растворяется въ водБ, придавая ей молочный видъ, осаждается 
азкоголемъ и кристазлизующеюся уксусною кислотою. Годъ даестъ 
ему густой винно-красный цвЪтъ, исчезающай при вагрфванш нц 
возобноваяющийся при охлаждени. Это окрашиванье 1одомъ гдико- 
гена изъ аунтоса происходнтъ не только въ том случаЪ, когда гаи- 
когенъ ‘извлеченъ кипячешель ,, но оно обваруживастся.и въ са- 
мыхъ-каВточкахъ органа, какъ мы это вскорБ увидимъ. Какть, гаико- 
генъ печени такъ и гаикогент, амиоса очень асгко переходить въ 
декстринъ и въ способный къ брожен1ю сахаръ (&1усозе) подъ ва1- 
ян!ехь дастатическихь фФерментовъ, растительных и животвыхть, 
а также вса Вдетвие киояченя съ кр$Вокими кисаотами. 

«При изучеши строен1я и гистозогическаго развитёя печеноч- 
ныхь наростовъ зародыша, можно очень отчетливо садить за 
образовашемъ гликогеническихъ каЪточекть и за развытемъ этого 
вещества во внутренности ихъ. 

«Перепонка зун1оса у коровы сперва, кажется, не иыфеть ясио- 
развитого энитез!я и ткань ся состоитъ, преимущественно изъ хибръ 
упругой ткани, съ ядрами, распозоженныхи въ петлях, веретено- 
образныхъ клЪточекъ. Въ то самое время, когда появзяются ця- 
росты, можно замтить въ микроскопт,, на внутренней поверхно- 
сти амн1оса, и прежде всего на той части этой перепонки, которая 
облекаетт, пуповииу, родъ пятенъ, образуемыхъ эпитезмальными 
каЁточками; потомъ въ центр пятна явзяются группы, жезлВзц- 
стыхъ каБточект, сначаза ве въ большомъ количеств; случается 
даже найти наростъ, только-что назинающися. и состоящи только 
изъ. одной наи изъ двухъ желзистыхъ каЪточекъ. Эти. желВзи- 
стыя иди гликогеничесюя. каЪточкы легко отдичить отл содро- 
нождающихь ихъ эпитешальныхь ‚.. сперва по Форм и потомь по 
ихъ реакщи съ 1одомъ. На самомъ дфаЪ, есаи подъ микроскопозъ 
‚прибавить къ такому амноническому наросту, цзи сосочку нЪекодь- 
ко.тинктуры 1ода, сиБшанной съ.уксусною кислотою, то тотчас 
гдукогеничесня кяЪточки принимаютъ винно-красный цвфтъ , ме- 
жду-тВиъ-какъ эпитемальныя клЪточки остаются. бездвф$тными 
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или становятся слегка желтыми. Ма10-по-малу, вел дств!е разватя, 
группы гликогеническихъ клЪточекъ. увеличиваются и принимаютъ 
Форму сосочковъ въ-особенности на той части оболочки, которая 
облекаетъ пуповину. Если разсмотр$Зть ихъ въ микроскопъ, то ока- 
жется, что эти бородавки состоятъ изъ гликогеническихь каВто- 
чекъ, покрытыхт, эпитешемъ. Когда прибавить 1одовой тинктуры 
съ кислотою, то гликогеничесяя клЪточки сосочковъ окрашива- 
ются въ винно-красный цвзтъ , въ-особенности при основан со- 
сочковъ, ясно-отличающемся отъ окружающей ткани. Печеночныя 
пластинки состоятъ изъ тЪхъ-же элементовъ, какъ и сосочки; не 
смотря на то, трудно р8шить, должно-ли ихъ считать сливнимися 
сосочкамя или-же они им$ютъ какой-нибудь другой способъ обра- 
зован!я. Можно только сказать объ нихъ, что они распростпрают- 
ся своею окружностью, представляющею вполнВ развитыя глико- 
геническмя клЪ точки, между-тЁ$мъ-какъ въ центр? эти кл точки, ка- 
жется, менЪе развиты. 

«Если разорвать пластинку или сосочикъ и если механически 
раздЪаить ихъ гистологическе элементы, то позучатся отдльныя 
клЪточки, снабженныя ядромъ и иногда ядрышкомъ, и содержа- 
щия зернистое вещество. Это зернистое вещество окрашивается въ 
краено-винный цвЪтЪъ 1одовою твнктурою; ядро, котораго объемъ, 
кактъ ин показалось, изм няется всаЁдстые реактивовъ, не все- 
гда окрашивается 1одомъ въ такой-же цвВтъ. КаВточки печеноч- 
‘выхъ пластинокъ амн!оса представляютъ, впрочемъ, большую ана- 
20ГЮ ВЪ Форм и ВЪ реакщи съ клВточками печени при полной 
`вя дфятельности. 

«На самомъ дВлВ можно изолировать кляЗточки печеночныхъ 
наростовъ и клВточки печени, вымачивая н$которое время неболь-` 
пие куски ткани этихъ органовъ въ густомъ алкогольномъ раство- 
р Здкаго кали. Тогда можно видфть, что содержимое того и дру- 
гаго рода клЪточекъ остается нерастворимымъ въ этомъ реакти- 
в и опускается на дно жидкости въ видВ бЪаловатаго вещества, 
которое подъ микроскопомъ ‘ представляетъ или сохранившуюся 
первоначальную Форму кл$точекъ, или-же аморфныя зерниетыя 
массы. Есзи теперь подъ мякроскопомъ насытить избытокъ пота- 
п!& кристаллизующеюся уксусною кисзотою и если потомт, прабавить 
’Тодовой тинктуры, то появится винно-красный цвЪтъ и даже бо- 


1Ъе густой, чмъ въ томъ случа, когда-бы дъйствовали на свЪ- 
я каЁточки. 
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«Когда цеченочныя пластинки амн10оса начинаютъ жезлт$Вть, па- 
дать, всасываться или вырождаться въ жирное вещество, тогда 
можно зачмфтоть перемВны въ ихъ микроскопическомъ строен. 
Вообще жел зистыья каЗточки теряютъ сперва свои ядра и вм}- 
стВ свой гликогенъ, такъ-что, дВйствуя подъ микроскопомъ кис- 
10ю 1одовою тинктурою на кусочикъ измВнившейся пазетинки, мы 
уводимъ смЪсь разныхъ кл$точекъ, изъ которыхъ однЗ окраши- 
ваются въ винно-красвый цвЪтъ, между-т$мъ-какъ друпя.оста- 
ются безцвЁтными. КромЪ-того оказывается, что каЪточки не- 
окрасивпияся не имфютъ ядра и зернистаго содержимаго. Иногда 
можно даже замфтить переходь между этими двумя состоянями, 
то-есть бываютъ каБточки, въ которыхъ и зернистая масса почти 
исчезла м въ которыхъ винно-красный цвЪтъ едва зам тенъ. 

«Н$еколько позже, когда пластинки амн1оса уже не образуютъ 
бо2Ъе рубцовъ, встр чаются только сплющенныя каЪточки, вс 
безъ ядеръ, безъ малЪйшаго слЁда гликогена. ПозднЪе и самыя 
эти клЪточки исчезаютъ. Когда пластинки , вмЪсто-того, чтобы от. 
падать и осчезать, вырождаютса въ жировыя вещества, то можно 
. помошю. микроскопа убЪЗдиться въ присутствш жирнаго вещества 
и въ то-же время найти въ сыВшеви съ нею прекрасные октае- 
дрическе кристаллы, представляюще ве признаки кристазловъ 
щавезевокослой извести. Безполезно прибавлять, что при этомъ 
н$тъ никакого слЗда гликогена. | 

«Изъ всего этого видно, что, какъ я сказалъ, можно. съ вели- 
чайшимъ удобствомъ саЪдить за вс$ии перюдами развит1я этихъ 
гликогеническихь пяастинокъ зародыща и убЗдиться, что он 
представляютъ въ-течене утробной жизни сперва ‘перюдъ возро- 
сташя, потомъ. перодъ убываия, такъ-что въ эпоху. рожден!я ихъ 
кругъ развитя совершенно заключенъ. 

«Есан теперь мы изса$дуемъ параллельно съ развитемъ пече- 
ночныхъ пластинокть амн!10оса, организащю и гистологическое раз- 
вит!е печени зародыша, то мы будемъ поражены  постояннымъ 
обратнымъ отношешемъ въ. развитш клЪточекъ печени и каЗто- 
чекъ. печеночныхъ пластинокъ. 

«Въ ‘первыя времена зародышной жизни (5), когда амн1отиче- 


‚ (5) Съ самаго начала зародышной жизни , у коровьихъ зародышей 2—8 
сантиметровъ длины, я не находилъь еще пластимокъ на амн!осф. Можетъ 
быть, тогда можно найти гликогеническя каБточки въ пупочномъ вузыр$. 
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свя пзастивкя совершенно наполнены: гликогено»жь, оказывается, 
что весьма мягкая печень зародыша ©остоитъ только. изъ заро-- 
дышвыхъ каточекъ, округленныкъ и веретенообразныхъ, распу- 
скающихся въ алкогозьномь растворВ кали; ие окрашивающихся 
тодомъ й не представяяющихъ никаких признаковъ гликогениче- 
екихъ клЁточекъ. Въ это время ткань печени не даетъ никакого 
сн да, гликогена. 

.«Когда гликогеничесюя каЗточки амноса оканчаваютъ свое 
развите п пластинки, ихъ заключающя, спадаютъ пли вырожда- 
ются, тогда, наоборотъ, въ печеви' зародыша клВточки пробрЪта- 
ютъ окончательную Форму печеночныхъ кл$точекъ,. заключають 
одно или нЪеколько ядеръ съ зериистымЪъ содержимымъ, ве рас- 
творяются въ спиртовомъ раствор кази и вринимаютъ виано-крае- 
ый цофтъ отъ 10да, если ‘щелочь; насытить уксусною киелотою. 
Въ это, время можно извлекать язъ печени зародыша, теперь уже 
боле твердой, гликогенъ’ совершенно подобный тому, . который 
производитея зрВлою печенью. Еще поздн?Ъе ‚ когда пластойка ©о- 
вершенно исчезли, или совершенно выродились въ жирное веще- 
ство, когда зародыйть уже близокъ кърожденцо, оказывается, что 
ткянь печени, уже твердая, какъ у взрослаго животнаго, состоятъ 
изъ анатомическахь элементовъ, уже принявшихъ вполнВ свою 
окончательную Ф6рму; тогда всВ каВточки печеня наполнены гаи- 
когеномъ и въ это время изъ печени зародыша можно извлечь 
гликогентъ' въ Такомъ-же изобизяш, какъ‘изъ печени хоро воряЕ 
зеннаго. взрослаго животнаго. к $4 

«Изъ вофхъь сообщенныхт выше Фактовъ;, я поте, ножно 
извлечь‘ суБдуюнИя заключеня: | 

.«1) Пося дъ ' млекопитающихь имЗетъ отправлене,. до-сихъ- 
поръ остававшееся неизв стнымъ, и которое, повидиному, зам» 
няетъ тликогеническое отправяене печени въ первыя времена за- 
родышной жизни. Это отправлене ограничено жезВзистымъ или 
энителальнымъ анатомическимъ эзементомъ послЪда, и этотъ эле 
ментъ у н8которыхъь животных сифшанъ съ сосудистою. чаетью 
посада, а у жвачныхъ отдленъ отъ вея, именно образуетъ на 
амн!осВ пластинки; подобныя эпитею, которыя, безъ-сомин® ая, 
всфми были замВчены, но значене которыхъ до-сихъ-поръ не бы- 
40 извЪстно. : 

‚«2) Этотъ временный ан органъ ОСАДА, давая воз- 
можность прямо’, въ отаЪльномъ анатомическомт ‘элементВ изу- 
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чать. произведен глвкогева, подтверждаетъ и: допозняеть но- 
выиъ примфромъ то, что я давно уже говорилт,, т.-е., что образо- 
ван!е крахмалистаго вещества , способнаго переходить въ сахаръ 
свойственно равно животному и раститезьному царству. Наблюде- 
ня, которыя я зд$сь изложилъ, представаяютъ еще новыя анало- 
ни, потому-что мы видимъ, что гзликогенъ екопляется около жи- 
вотнаго зародыша точно такъ, какъ въ растешяхъ онъ скопзяет- 
са въ зернахъ окозо растительнаго зародыша. 

«3) Гаикогеническое отправление у животныхт, начинается съ 
самаГо начала зародышной жизни и прежде, нежези разовьется ор- 
ганъ, въ которомъ это отправленше помфщается у взрослаго. До- 
тфхъ-же поръ оно’ помфщается въ временномъ орган, принадае- 
жащемт къ прибавочнымъ чзастямъ зародьиша. г 1 

«4) Все, что здЪеь сказано, относится единственно къ глино- 
геничеекому отправлене печени. Теперь нужно-бы изслдовать. — 
исполняется зи подобнымъ-же образомъ и жедчное отправлеше по- 
вед днымъ печеночнымъ оргавомъ, который мы описали.  Вокросъ 
доаженъ быть поставленъ такъ: нужно р$шить, исполняютсв-де 
оба отправлен! одними и тфми-же желБзистыми клВточками у то. 
гда эти отираваеня были-бы связаны неизмЁано; ваи-же печень 
нужно разсматривать, какъь сложный органъ, въ которомъ перен%- 
шаны отдльные анатомачесве эзементы, —одня, назначенные для 
образования; крахмазнетой матерш, друге—для образованёя желчи. 
Этотъ вопросъ, котораго до-спхъ-поръ не могли разр шить внато+ 
мы, не смотря на многочисзенныя гистологичесвя. работы: надъ 
неченью, мн кажется, можетъ быть, уясненъ'и даже разр шенъ 
«из1ологическими изыскатями, отчасти надъ развитемъ отправ: 
ченшя въ зародыш, отчасти надъ назшими животными. Я пред- 
ораняль въ этомъ отношени мног!я изел дования; о. Котор от- 
дамт, отчетъ, какт,-скоро они будуть кончены». ..., 

отарыты ЯХУБОВИЧА. — Г. Якубовичу реа академя наукъ 
присудила большую: премю по опытной хизологн ‘на конкуреВ 
1858 года. Пользуехся этимъ случаемъ для того, чтобы привести 
краткое изложене. открыт. г. Якубовича, сд$ланное пре этомъ 
нрисуждевнзм Клодомь Берпваромъ (6). “ы ыы 
-‚: Сначала онъ ориводитт, основан!я, почему Физ!ологическая т 
мя. назначастся за аматомическя изыская. : | г 





'`'(6) 'Сошрвз тейфиз. 1859, шах. 600: | аи ред 
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«Во вс} эпохи науки, говоратъ онъ, хизюлоги въ изучени ор- 
ганизаци частей искали объяснешя явленй жизни, слВдуя той 
мысли, что отправленя суть не что иное, какъ точное выражене 
‚приведеяныхъ въ дЪйстве свойствъ органовъ. Можно даже ека- 
зать, что такой взглядъ воолнВ обнимаетъ Физ1юлогическую зада- 
чу, какъ она была предаожена въ древности и какъ ео 
вается въ до нашихъ дней». 

ДЪйствительно — построить цаое изъ частей, всю гармонию, 
весь смыслъ цфлаго отыскать въ его а ь повидн- 
мому, стремлене каждой науки. 

«Но, продолжаетъ Кл. Бернаръ, если сущность вопроса ‘не из- 
мВнилась, то его давныя могли измВниться и расшириться. . 

«Въ посл днее врема, благодаря распространившемуся употре- 
бленю микроскопа,  гистолог!я сдФлала значительные успЗхи. Мы 
видимъ, что микроскопическая анатом!я ежедневно добываетъ для 
науки многочисленные матер!алы. Эти новыя понят!я отодвягаютъ 
все дальше и дальше границы Физ!ологической задачи, до-тЁхъ- 
воръ, пока наконепъ, достигнувъ послднахъ гистологическихъ 
эаементовъ, съ которыми мы можемъ соединять очевидно ‘и необ- 

ходимо каждое хиз1ологическое свойство, мы достигнемъ такимъ 
образомъ основавя, на которомъ научнымъ. образом 1 можетъ в0з- 
двигнуться наука о жизненныхъ явлешяхъ». , - 

Прибавимъ съ своей стороны, что можно идти ‘еще и 
Свойство и строене гистологическихъ элементов очевидно осно- 
ваны на строещи ихъ изъ химическихъ. эзементовъ и ‘далВе изъ 
хФизическихъ атомовъ, и на свойствахъ этихъ атомовъ. Сл$дова- 
тежьно, атомизмъ--—вотъ гдЪ вполнЪ строгая и научная основа Фи- 
з1ологи. | 

«Между системами бргановъ существуютъ, а 
тая, которыя особенно привлекали къ себ вниман!е анате- 
мовъ И ФИЗ!0лоГовЪ. Сюда относятся въ-особенности различные 
органы нервной системы. Уже въ 1856 году академя ‘присудила 
награду трудачъ Штизлинга (изъ Касселя) надъ микроскопиче- 
скимъ устройствомъ Варолева моста. 

«Трудъ г. Якубовича содержитъ’ результаты р" важно- 
сти дая гистологии, Физ1ологи: и сравнительной анатоми. Онъ с0- 
вершенъ при точномъ знани всфхъ Физ!ологическихь результа- 
товъ, добытыхъ по настояще время; гистологичесня изыскашя бы- 
зи дВлаемы съ намфренемъ уяснить знатожею строешя т$ явле- 
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вн, которыя предварительно были дознаны опытною Физ1ологею. 
И дВйствательно, если анатомическя свЪдВня должны служить 
точкою исхода Физюлогическихъ изысканй, то равнымъ образомъ 
необходимо, чтобы въ свою очередь Физологическая свздЪн1я ру- 
ководиди изыскан1ями анатомовъ и служили для нихъ поводомъ. 

«Г. Якубовичъ раздФлаетт, существенныя составныя части нер- 
вой системы на три рода нервныхъ эзементовъ: 1) звЁздчатыя 
каЪточки, самыя большя (каЪточки движен!я); 2) веретенообраз- 
ныя каЪточки самыя малыя (клЪточки чувствительности); 3) круг- 
гыя или овазьныя кл$точки, среднля по объему (узловыя кл$ точки). 

«Отъ трехъ предъпдущихъ нервныхъ элементовъ идутъ про- 
должешя: это—новые цилиндры, представляющ!е также три рода 
нервовъ, именно: нервы движен1я, выходящее изъ звфздчатыхъ 
клточекъ; нервы чувствительности, выходяше изъ веретено- 
образныхъ клЗточекъ, и узловые нервы, выходящие изъ узловыхъ 
клЪточекъ. Эти три разряда нервовъ, какъ и соотвфтствующе 
имъ три разряда кл$точекъ, различаются между собою своимъ объ- 
емомъ и кромЗ-того неврилемою, которая ихъ окружаетъ. 

«Но нервныя кл$точки не только производятъ изъ себя нерв- 
выя нити, распредЪляющяся въ перихерическихъ частяхъ тфала; 
он даютъ еще друг!е отростки, назначенные для ихъ взапинаго 
сообщеня. Нервныя каВточки соединяются между собою раззич- 
нымъ образомъ. 

«1) Онз образуютъ спайки или перемычки (соштиззигае), т.-е. 
даетъ отростки, назначенные для соединен1я нервныхъ клточекъ 
дЪвой стороны спиннаго и головнаго мозга съ клФточками правой 
стороны «того-же органа. Эти спайки соединяютъ каЪточки того- 
же рода и свойственны каЪ$точкамъ чувствительности и движен!я. 

«2) Нервныя клЪточки той-же стороны могутъ также соеди- 
няться между собою, но всегда той-же группы; каЁФточки движе- 
шя съ каЪточками движешя и клЪточки чувствительности съ ка- 
точками чувствительности. ` 

«2) Кром двухъ предъидущихъ оениении, происходящихъ 
между однородными нервными клточками, г, Якубовичъ дЪйстви. 
тельно недавно открылъ нервные отростки, соединяющие чуветви- 
тельныя клВточки съ двигательными. 

«Что касается. до объема й числа нервныхъ элементовъ и до 
вхъ распредЁлен1я въ различныхъ частяхъ спиннаго мозга у че- 
зов$ка и у животныхъ, то вотъ, что нашелъ г. Якубовичъ: 


` 
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«Нервныя клдФточки, а также ихъ отростки бываютъ разаичвы 
но величин у разаичныхъ позвоночныхъ. У челов ка. нервные 
элементы самые мелк1е и самые многочисленные. 

«У рыбу, и лягушекъ число нервныхъ эдементовт, кажется во 
обще весьма незначительно въ-сравнени съ млекойптающими и въ 
то-же время узловыя каВточки у нихъ явио господствуютъ. 

«У птицъ узловыя каточки, также какъ и клЬточки движе- 
н!я, очень развиты, между-т$мъ-какъ чувствительные элементы не 
зпачитезьны. Такъ обыкновенно у нихъ можно найти двигатель- 
ныя кх$точки въ заднихь рогахъ спиннаго мозга, чего не бы- 
наетъ у млекопитающихъ , гд$ ихь можно найта тозько въ шей- 
ной части, въ томъ мЁст$, гд$ начинается прибавочный Вазлиз1- 
евъ нервъ. | 

«Г. Якубовичъ полагаетт, что вс нервные элементы постоян- 
но соединяются при образованш нервовъ, такъ-что веБ нервы -- 
смЪшаннаго свойства, то-есть содержатъ осевые циллядры, при- 
вадлежеыше и двигательныиъ и чувстветельнымт п уззовымт, ка 
точкамъ. Въ этомъ отношении разница между передними и задни- 
ми корнями нервовъ состоитъ единственно въ томъ, что въ оер- 
выхъ преобладаютть двигательныя возокна, тогда-какъ во вторыхъ 
бодЪе многочисленны чувствительныя. 

«Какъ Физ1ологическй выводъ изъ свояхъ анатомических пзы» 
исканй г. Якубовичъ находитъ, что разаичныя элементарныя Фи- 
з1ологичесяя свойства нервной системы человфка и мзекапитаю- 
щихъ разм$щены въ различныхь гистологическихь элементахъ 
(каБточкахъ и волокнахъ), характеризуемыхъ разницею въ Фори$ 
и объемЗ. Кром$-того г. Якубовичъ принимаетъ, что не велачина 
нервныхъ элемемтовъ, не объемъ и вфсъ всей нервной массы вля 
ея раззичныхъ частей опредфляютъ степень Физ1ологической вы- 
соты у животныхъ, но скорЗе количество самыхъ нервныхъ э26- 
ментовъ въ-сравнени къ масс клтчатой ткани, равнымъ обра- 
зомъ входящей въ составъ нервныхъ цевтровъ». 

Клодъ Бернаръ справедливо зачмфчаетъ, что эти Физдогиче- 
ся заключеня должны быть повЪрены опытомъ; тогда только 
можно будетъ принять , что нервные элементы различнаго свой- 
ства имБютт, и различное отправлен!е, и именно то оравн, 
которое предпозагаетъ въ нихъ г. Якубовичъ. 

И. СТРАХОВЗ. 
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ТРУДЫ ТОФМЛЕСТАРА 10 ЧАСТИ РАСТИТЕЛЬНОЙ ФИЗОНОГИ (7). — Труды 
Гофмейстера вссьма важны по точности наблюдений и по вЗрности, 
ныводовъ: поэтому онп въ высшей степени интересны ддя всякаго, 
занимающагося ботаникой. 

Въ первомъ выпускВ излагается истор!я развитая [50&ез аси. 
(гв, которая дополняетть и всправляетъ предшествуюя изслБ- 
доваШя, предпославныя авторомъ собственных наблюдешямъ; 
вс} степени развит1я, начиная отъ проростаня спорт до новагф 
ихт, образования, разсмотрфны имъ самымъ тщательнымъ обра- 
зомъ п изображены на рисункахъ въ 15 табалицахъ. Вал этого ра- 
стен1я не листья, а вЪтви съ опредЗленнымъ возраставемт,, похо- 
тя на листья, листья-же находятся только на пзодовыхъ суяоч- 
- жахъ въ вид шезушистыхъ чешуекъ (реа). Изъ яснаго пред- 
ставлен1я всей исторш развитя 130&ез 1асп5@1$ и пзъ обзора нфж- 
ныхъ Формъ ея, которыя растутъ около Средиземнаго моря, въ 
сухомъ или полусухомъ вид, слВдуетъ, что этотъ родъ состаз- 
_ ляетъ особую группу, которая сродна съ Зеастез, но она ть 
отдфлена отъ нихъ, какъ особое семейство. .. 

ДалЪе авторъ пзлагаетъ свои ваблюденя о проростаяи хво- 
щей (Едизеасеае). Первый разт, онъ набаюдалъ врхегони у хво- 
_ щей въ 1850 году. СлВдующия за тфмъ пзыскашя доказали ему, 
что нозевой, луговой и болотный хвощи (Едизефит эгуепзе, ргв- 
{епзе и ризге) суть растеня двудомныя. Первичные ростки, 
припосяще архегонш, гораздо больше, иногократно-лопастные и 
встрфчаются гораздо р$же, нежели друге; но споры вс одинае 
ковы, но имъ нельзя различить, какос недфлимое разовьется. Три 
таблицы объясняютъ строене сперматозоидовъ и архегонй и про 
роетан!е, такъ-что, благодаря автору, теперь совершенно ясно, 
какъ образуются, изъ одинаковаго вначезЪ ростка, р 
Формы хвощей. | 

Второй выпускъ заключаетъ въ себ® изсяБ дования о возра» 
стани папоротниковъ оФ1оглоссовыхъ (зуВеязычковыхт) и ©аль- 
виыш и сопровождается 13 таблицами. Представителями первых 
сзужатт: Рег аашИпа съ ползучей осью, съ разрфзными и дзу- 
` радными взями, и Азрнии ВНх тааз съ вертакальной‘ осью безъ 


'(7) №. Ногтеёзт., Вейгаве ког Кепи!153 дег Сей 5з-Кгурюратеп Ги. П 
ТЛеГегоакег: (АБВ. 4.`таЪ. рьуз. С1аззе 4. К. ЗасЁз. безе Пвсн. 4. \У1ззепзсК, 
ТУ. 8. 121—179 и У. $, 601—682). Воь Сен. 1859, „1 85. _ 
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вЪтвей и съ ваями, расположенными въ короткой, сжатой спирали, 
какъ двЁ Формы, отдаленн ция по развитию. Сначала очерченъ 
общий ихъ характеръ, потомъ особенности каждаго. ДалЪе сл$- 
дуютъ Азрешаш ЁНх ета, Веапвег; Эбтибторет8 зегташса, 
Мерьгоер!в ипашаба и зрепдепв, потоиъ Роуро@ит и Мррофо] ив, 
далфе Р]\усегаш ас1согое и Мага слсшае Па. ЗатЪиъ идутъ 
ОрНос10ззеае, именно сначала проростане и развите ВойусШиат 
Глтана. У этого папоротника пророставше подземное, и потому его 
трудно наблюдать съ самаго начала, но `Гофмейстерз нашелъ мо- 
лодыя растеньица съ первичными ростками и прослВдиалъ посте- 
пенное развите вай и ихъ отношевй другъ къ другу. ОрШов]08- 
зат ушеабит также описанъ въ-отношени развит1я вай и при’ 
листниковъ. Какъ у этого растеня , ‘такъ и у ВогусШат , плодо- - 
родныя ваи дозжно разсматривать, какъ побфги безплодвыхъ. 

Въ стать о проростани Зума пабапз описываются антери- 
д, образован1е первичныхъ ростковъ и архегонй. и развите за- 
родышей. 

Эти изсл$ дован1я были НЫ изъ чистой побви къ пред- 
мету, какъ это видно уже изъ того, что авторъ откровенно со- 
знается въ тзхъ м5стахъ, гдВ онъ прежде заблуждалея, и состав- 
ляли часы отдыха для ученаго, котораго все время посвящено дру- 
гимъ частямъ науки. 

Недавно вышло еще новое сочинене того-же автора (8). 

ИзмЗнев!я, которыя встрВчаются у явнобрачныхъ вородолже- 
ше и тотчасъ посяВ оплодотворешя, и производятъ живой заро- 
дышьъ, иногда сопровождаемый массою питающихъ каВточекъ, со- 
ставляли въ посл днее время предметъ иногочисленныхъ изслВ- 
дованй, въ которыя вкрались нзкоторыя ошибки; для опроверже- 
н1я этихъ ошибокъ необходимы были новыя, самыя точныя на- 
блюден1я. Уже раньше Гофмейстерь представилъ въ вастоящемъ 
свт самый процессъ оплодотвореня и‘доказалъ несправедли- 
вость воззр$я , почти всВми принятаго; теперь онъ просуВдилъ 
образоване кл$точекъ внутри зародышнаго м8 шечка , составляю- 
щихъ бЪлокъ, у тфхь растевйй , у которыхъ въ зародышномъ иф- 
шезк$, тотчасъ посл опаодотвореня, образуется только одна каф- 





(8) Мепе Вейгаве гиг Кепиыивз 4ег ЕмЬгуоЪ 4 дег Риапегоратеп уоп 
УУИЛат Но[тевег, Г. О1коу1едопеп шп ОтвргалвИсВ ешлхеает., пыг дигсЬ 
2еПепеипв масЬзепдет Едп@озреги. 1859. Вов. ей. „№ 88. 
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точка, занииающая значительную часть этого мфшечка и пзотно 
прилегающая своими стЗнками къ его ст$нкамъ; потомъ эта калВ- 
точка длится перегородкою на двЪ дочерн1я, которыя, въ свою 
очередь также длятся на двЗ новыя клточки; эти посл дня 
опять дФлятся и т. д. до-тЪхъ-поръ, пока не образуется бЪлокъ 
(эндоспермъ), внутрьс$менникъ. 'Такимъ образомъ развивается 
бЪлокъ у Гогаш;асеае, Зап асезе, Ат5ю]осШеае, Азагшеае, Су#- 
пезе, Ва1апорвогеае, Огофапсвеае, Зсгорвиагпеае, Вепошасеае, 
Асашасезе, Га 1ае, УегБепасеае, Зеасшеае, С1оБи]агшеае , Геп- 
НБ иагеае, Сезпег!асеае, НудгорвуЙеае, Р]атцасшеае, Емсасеае, 
Ерасп4еае, Руго]асеае, Оговегасеае, Сатрапшасеае, Гоазасеае, Ваг- 
фоп1асеас. Если разсматривать весь зародышный м$шечекъ, какт, 
маточную клВточку и половину его, происшедшую отъ перваго 
дзлен!я за первую клточку внутрьсВменника, и если. обратить 
вниман!е на боле или мене сильное развит!е эндоспермовыхъ 
клЬточекъ, въ различныхъ частяхъ зародыша, то получимъ слЁ- 
дующя различ я: 

1) Парныя эндоспермовыя кяЪточки развиваются об; сила 
размноженя уменьшается отъ боковъ къ срединВ зародышнаго 
мфшечка: Атзюо]осШа, Ва]апорвога , Руго!а, ПОговега, Вагоша. У 
послВ дней вершинный отростокъ зародышнаго ифшечка уже пе- 
редъ оплодотворешемъ, отд$ляется поперечною перегородкою. 

2) Одна изъ первыхъ дочернахъ клФточекъ не размножается; 
все размножене происходитъ въ другой. Поса$дняя, т.-е. въ ко- 
торой происходитъ разиножене, можетъ быть нижнею, какъ у 
Гогап из, Гер!Чосегаз, Сара, Асап из, или верхнею, и въ этомъ 
случаВ, разимножеше бываетъ со всЗхъ сторонъ, равномЗрно, какъ 
у У!зеиш, Тези, Азагат; или дочерн1я клБточки, наполняюция 
вершину зародышева м8Вшечка, останавливаются въ размножени 
гораздо раньше и зд$сь опять два случая: а) дВлеше въ вершин- 
ныхъ кхВточкахъ, окружающихъ зародышевы пузырьки, происхо- 
дятъ или одинъ разъ или два раза, какъ у Га\гаеа, Магиз, Уего- 
пса Ведегаео!а и итрву1оз, ВЫпаш из, Меашругат, Р]апёасо, 
СТоъщазма; или 5) наружныя вершинныя клФлочки остаются совер- ` 
шенно безъ дВлешя продольными стЁнками: какъ у Ре@1си]аг1з, 
Уегошса педегаеоа и Вихраиши. МешорЬЙа, Асапиз, Сара, 
Гатшиии, Ргозатцега, Нефепге&а, Сашрапщасеа, Гоаза. 

Какъ ни р$зка такая особенность размноженя эндосперма у 
названныхъ растевн!й, однакожь трудно провести границу между 

Часть СШ. Отд. УП. | 42 


166 — отд. уп. — вповости 


явнобрачными, у ‘которыхъ онъ образуется только дБлешемъ кл Б- 
точекъ, и т$ми, у которыхъ эта часть развивается свободным\ 
образовашемъ клточекъ. 


ДалВе, у н$которыхъ растенШ другихъ семействъ встр$чается 
эндоспермъ изъ одной кя$точки, потому-что у нихъ верхи!й ко- 
нецъ зародышева мЁфшечка, вскорЪ посл оплодотворевя, отд$- 
ляется поперечною перегородкою отъ остальной его части , содер- 
жащей вт, себЪ зародышевы пузырьки, и происходитъ образован1е 
дочернихъ каЪточекъ. Это встр$Зчается изъ. двус$менодольныхъ 
у Мушрваеа, Мирваг, СегаюрвуПи; изъ ‘односВменодольныхъ — 
у АпТигию 10опоНоПит. ПосяВдн! случай отличается отъ дру- 
гихъ тфмъ, что остающийся эндоспермъ отлагается въ верхней по- 
ловинВ зародышева м$шечка, только изъ одной кл$тозки, 'обра- 
зовавшейся свободно, между-тБиъ-какъ въ маточной кхБточкВ 
развивается боле двухъ свободныхъ ядеръ, около которыхъ по- 
являются ст$ики, не наполняя всего ея пространства. 


У растевй, у которыхъ эндоспермъ происходитъ послдова- 
тельнымъ дЁленемъ одной маточной каЪточки, зародышевъ из- 
шечекъ длиннЪфе, при оплодорворени обхватываетъ цвЪтенную 
трубочку, имЪетъ боле твердыя стЪнки, особенно въ вершинной 
части, и потому не такъ т$сно соединенъ съ окружающими чяа- 
стяхми. Сюда принадлежитъ большая часть настоящихъ парази- 
товъ, за искаюченемъ повители (Сизсща), у которой эндоспермъ 
развивается посл оплодотворен!я свободнымъ образовашемъ кл$- 
точекъ, а также паразитныхъ ВЫ тап®асеае, ЭсгорьШагшеае, Мо- 
поёгореде. Руго|асеае, Ег1сасеае, Азагшеае и пр. Образоваше эндо- 
сперма останавливается, какъ-скоро не было оплодотворевя. 


Вотъ’растен1я, которыя были спещально изса$дованы для этой 
цзи, и о которыхъ сведены вс3Ъ наблюденя прежнихъ авторовъ: 
Готап из Епгораеиз, ТВезат &аршишт и ицегоефат , Аг!15%0]0с Ша 
СешайИз, Ауагат Еигораеит и Сападепзе; Ваапорйогеае, именно: 
Суйциз Нуросузив, Супотагат сосстеит, ГапездогЯа Вуробаеа, 
Зарсорну&е запситеа, Вмапорвога Фееа, шуотсгава и Гипбвоза, 
Не]0515 Мех1сапа и Сиа)апептз!з, Рауйюосогупе Зата1сепуз, Согупеа 
сгазза, ВВораюошеп!8 рваПо14ез, ЗофаПит фипаЦогше; Огобаясйеае: 
Та\гаеа Здиашагеа; бсгораттеае: Рефси]ат1: зууайса и сотова, . 
Ма213 ги80зиз, ВЫпап и; пишог и Ытзиаз, Меатругош петого- 
зит, Уегошса Вихбаиши, Ведет она и и1рВуЦо$; Асазийасеае; Асап- 
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{Виз 3р120518 Р+атодтеае : РАзтйасо ]апсео]а4а; Габлоае: Гатиит 
ригригеига и тааи]а4ит, Ргозёааиега у1о]асеа ; Эс/адтеае: Небеп 
34геюа дешаба; СТобигатеае: Сорщага ушсагз; Вёдпотласеае : Сз- 
{ара зугтваою!а; НудгорйуЦеае: МеторЬЙа тз!от1$; Ругфасеае:` 
Руго]а гобиодНоНа; Уасстеае: Уасстат ийотозит; Огозегасеае: 
ОговегагобипЯ Ноа; Сатрапшаееае; Гоазасеае: Гоаза, г1со]ог; Вато- 
пзеае: Ватоша аогеа. СлЪдовательно, получается огромное число 
наблюденй, совершенао новыхъ, или подтверждающихъ и испра- 
вляющихъ прежня. 


ЕЗСА ФИИЛЯИДИ, Берга (9). — Это описан1е Финляндскихъ лЁсовъ 
составлено по собственнымъ наблюденямъ и по новБйшимъ ис- 
точникамъ, главнымъ образомъ съ тЁсоводственною пфаью, и со- 
держитъ въ себ предложеня различныхъ м8ръ и распоряжений, 
которыя должно был-бы сдЗлать, чтобы въ этой странЪ, еще бо- 
гатой -лВсомъ, воспрепятствовать неизбЪжнымъ и страшнымъ по- 
слВдетиямъ истреблен!я тВсовъ, распространяющагося все боле 
и болЪе. Но, кромЗ-того, въ немъ заключается живое изображене 
‘свойствъ 45сныхъ узастковъ и ихъ расположеня, начиная отъ 
Финскаго залива и до Ледовитаго моря, слЗдовательно на про- 
странствВ болВе 10° широты. Прежде всего Фвиляндя разсмо- 
тр$на относительно величины, политическаго и администратиенаго 
разд лешя, климатическихъ усювй и народонаселеня; потомтъ 
автеръ переходитъ къ особеннуетямъ ея 1$ совъ и спещально опи- 
` сываетт. главныя леныя породы: сосну, ель, березу и сЪверную 
АГ бЪлжую Зочьху: ЗатЪмъ слЗдуетъ общее лЗеное хозяйство Фин- 
ляндити:егв`‘видоизмнен!я въ береговыхъ странахъ, въ участ- 
кахъ, гд®Ф понятъ деготь, внутри полярнаго круга, въ областяхъ, 
отдаленныхъ отъ моря; въ заключен!е пом щены данвыя о тор- 
говзВ лфеными продуктами и о потрёблени лЪсовъ въ цЪлой 
стран. Прав спещальномъ изез$дован1и главныхъ лВеныхъ де- 
ревъ показаны также различныя ихъ видоизм$нешя, которыя 
происходятъ вел дств!е климатическихъь условй и особенностей 
мВ стностей, гдЁ они растутъ. Н3Зкоторыя изъ такихъ видоизм$- 


` (9) ТаБтЬась 4ег К. ЗАсьз. Асадеше #. Ког®- п. Гапач и Ве х. ТЬагап@ 
'Т4е Уы4ег ш Е апа. Воь Сей. 1859 „А 35. 
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нен!й изображены на рисункахъ въ текстЗ. При описани березы, 
авторъ держится относительно этого дерева мнВвий М. /1. Ларссона, 
изложенныхъ въ 1856 году (КогвапаПпеег - уед 4е ЭКап@раузке 
Мабигогзкегз Бууепде Маде. СьезЧаша, 1857), и слЗдуетъ воззрЪ- 
ню Ниландера, что вс Скандинавскя березы суть разновидности 
Вейа аа, происходяцпия отъ м3стностей, прибавляя къ этому, 
что онъ, какъ 1Веничй, могь замтать только двЪ разновидности 
этого дерева; одна изъ нихъ растетъ въ боле южныхъ частяхъ 
Финляндии, а другая въ боле сВверныхъ. 

Въ другой статьЗ, помВщенной въ томъ-же сборник, тотъ-же 
авторъ разсматриваетъ распространеве лтьсныхь деревё и кустар- 
нико65 в5 Швещи, Норвеии и Финлянд:и. Статья эта составлена 
част!ю по собственнымъ наблюден1ямъ автора, частю по свЁдз- 
вямъ, сообщеннымъ ему другими наблюдателями , а част по пе- 
чатнымъ источникамъ, и сопровождается картою, на которой зеле- 
ными чертами обозначены границы смежныхъ лЪсовъ, на концахъ 
этихъ лин поставлены назван!я растен!й, ветрЁчающихся въ 
нихъ. На картЪ проведены также разными красками изотермы 
тюля, января и годовыя -+- 4° В. (по Дове). При изслФдовани от- 
дфльныхъ полосъ растительности, авторъ приводитъ деревья и`. 
кустарники, которыя растутъ дико въ Швеши между границами 
бука и граба, между границами бука и дуба, между границами 
дуба и ольхи, наконецъ кустарники, которые растутъ въ Лаплан- 
ди и исчезаютъ далВе къ югу. ДалЪе Берзё дЪалаетъ по- 
пытку обозначить точине границы деревъ и кустарниковъ, раету- 
щихъ въ Норвегии, именно тЪхъ, которые встр чаются. сФверн%е 
64°, и которые доходятъ только до этой широты, гдиочти де- 
житъ Трондгемъ. Наконецъ авторъ разсматриваетв”раетитель- 
ность деревъ и кустарниковъ на запад Финлянди вз @врестно- 
стяхъ Або и на восток растительность острова Валазма, славнаго 
своимъ монастыремъ и лежащаго на Ладожскомъ озерЪ , слЪдова- 


‘тельно только южную часть Финлянд]и до 63° сфверной широты. 


Шлехтендаль справедливо замфчаетъ, что хотя Флора Финляндш 
сходна съ Флорою Швещи, но распространевше отдВльныхъ расте- 
ни въ этихъ странахъ иное: мног1я растешя въ Финляндии идутъ 
далфе къ сфвёру, нежели кь Швещи, что зависитъ отъ наклоне- 
ня этихъ странъ къ сЁверу. Матераловъ для составлен1я боле 
точнаго распредЗлен!я растенй въ Финляндии довольно, и жаль, 
что авторъ не воспользовался ими. 
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КАТАЛОГЪ РАСТКИТИ, ДИКО-РАСТУЩИЕХУ В Новсвду РАЗВОДИМЫХЬ ОКОЛО ХАРЬ- 
КОВА В ВЪ УИРАЙШВ. Заслуженнаю профессора Черняева (10). — За 
Русскимъ и Латинскимъ заглявями этого труда слдуетъ преди- 
слове на Русскомъ и Французскомъ ‹языкахъ; затВмъ отъ 1 до 
18 страницы исчислен!1е растенй, дикорастущихъ и разводимыхъ 
‚въ большомъ вид въ УкрайнЗ и въ-особенности около Харькова; 
наконецъ все заключается реестромъ родовъ. - | 

Въ УкрайнЪ, о границахъ которой мы говорили по-случаю 

статьи того-же профессора: «О яЪсахъ Украйны», растетъ 1769 выс-. 
шихъ растенй, изъ нихъ 1740 явнобрачныхъ, 6 хвощей, 1 марси- 
лейное (З&ута), 5 плауновъ и 17 папоротниковъ. Около Харькова 
встр чается 1017 растен!, изъ которыхъ 17, а съ СосШепга 
Руепдаттогасеа — 18 еще нигдВ не описано. Эти растеня суть: 
Мазбигиит Тогсатоун, весьма сродное, если не тожественное, 
съ М. агтогае]о14ез, МуозоИз исгашса, весьма похожая на М. №3- 
ра, но принадлежащая къ групп незабудокъ съ волосками, при- 
‚ легающами къ чашечк В, Вгазчеа агтогас1014ез, Огафа сгебасеа, 
Ппиш исгашеат (С. Яауим , уаг. исгатсит Сг!3е.), Рефси]ат15 
ЗеЦуапоуй, Ме]атругиат сгезасеиш, Зва4се шешугапаееа, Вашех 
Вар!ог1203, уже прежде описанный Турчаниновым, и соединный 
Мейснером5 ВЪ.его монографш гречишныхь (ДС. ХТУ, р. 65), съ 
В. Асеюза, ЕпрВогма Каешс2епзКИ, весьма сходна съ ЕарВогЫа 
Езша, Авторухит зИраеНит, Ме|са уп ога ‚ Зйра р!эбурвуПа, 
дазурвуЦа и %епорвуПа, Кое]епа Оеаушети и забщефогат. 
_. Этотъ каталогъ предшествуетъ большому труду объ Украйн- 
ской Флор; онъ расположенъ ‘по системВ Декандоля, начинается 
лютиковыми и кончается папоротниками. При видовыхъ Латин- 
скихъ назвашяхъ есть и Руссвя, гдВ они существуютъ, иу весьма 
немногихъ показаны м$стности и среда, въ которыхъ они встрф- 
 чаются, остальныя попадаются почти повсюду. Растензя, живущ/я 
около Харькова, обозначены начальною буквою этого города. 


РАСТИТЕЛЬНОСТЬ ШОВОЙ ЗЕЛАНД (11). — По письмамъь д-ра Морно, 
Гукер5 составилъ очерки растительности Новой Зеландии, и въ- 
особенности Нельсоновой страны. 


(10) Сопзресвиз р]!апагаш слхса СВагсо\мат её ш ОКгаша зроше сгезс1еп- 
Нот ес ушко саНагат. Рго{евзоге етегИо Схеттаеш. 1859. Во+. Дейн. „4 34. 
(11) Сакепйога. 1859. Маг». 
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Морно описываетъ путь отъ Ваймеа до Вайрана, на простран- 
ств около 100 Ангайскихъ миль. Дорога идетъ сначала на югъ 
окодо 4 миль чрезъ сравнительно-низменную и волнистую м$Зст- 
ность; зд$сь перемежаются хребты горъ, ихъ склоны и долины. 
Растительность здесь однообразна и состоатъ по большей части 
изъ довольно-высокихъ папоротниковъ. ДалВе слВдуютъ. хребты 
горъ. ЗдЪеь, возяВ низкихъ кустарниковъ и озпоротниковъ, од3- 
вающихъ скалы, растетъ небольшая разновидность Ново-Зеланд- 
скаго льна (РВогш!ат {епах). ЗдЪсь встр$чается также очень часто 
растене, у котораго изъ средины пучка мечевидныхъ листьевъ 
выходитъ цвзторасположене бЪлыхъ цвЪтовь вышиною около 
Фута (Сешиза сопасеа НооК #].). Съ нижней стороны этихъ ли- 
стьевъ отдЪФзяется кожица, очень похожая на тонкую козлиную 
шерсть. Изъ нея жители приготовляютъ родъ пряжи, изъ кото- 
рой плетутъ рыболовныя сЪти, а также ткутъ мягкое и теплое 
сукно. | | | 

По профзд$ четырехъ мильша югъ, встр чаешь проходъ Вайри. 
Эта глубокая разсФлина въ горномъ хребтВ—-единственная, преры- 
вающая его; послВ того, этотъ хребетъ поворачиваетъ къ югу и 
соединяется съ Альшйской цфпью, окружающую озера Ротуили и 
Ротуева и покрытую вЪчнымъ снфгомъ. Проходъ имЪетъ въ длину 
около 10 миль и повсюду покрытъ лсомъ, который состоитъ един- 
ственно изъ бука (Разиз Разса, ЕЙасК Шгев); почва-же одЗта вЪж- 
нымъ зеленымъ ковромъ мховъ; на деревьяхъ живетъ паразитъ 
съ прекрасными цвЪтами изъ рода Гогап из. 5 

Изъ горнаго прохода въ$зжаешь въ долину Вайрау, лежащую 
около 2000 Футовъ надъ поверхностью моря. Большая скала обра- 
зуетъ эту долину и растительность ея бЪдна. Только по берегамъ 
р3ки и ея островамъ ветр$чается большое разнообраз!е кустарни- 
ковъ, изъ которыхъ многе, должно-быть, еще не описаны. ДалЪе 
долина покрыта однообразнымъ заакомъ, между которымъ попа- 
дается Ап15о1оте или Ас1рЬуПа здиагоза поодиночк®. 

Потомъ Морно разсказываетъ объ экскурёи на озеро Ротуизи. 
Онъ полагаетъ, что оттуда можно взойдти на высоту 7000 хутовъ 
надъ поверхностью моря и найдти тамъ много неизв$стныхъ ра- 
стенй. | 

Какъ самое высокое дерево въ этой стран, онъ упоминаетъ о 
Родосагриз дасгу@еез Елсй., которое тамъ называютъ \ Це Рше. 
Стволъ его достигаетъ до 4—5 Футовъ въ поперечник$. Оно ра- 
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стетъ, какъ гигантская мирта, и требуетъ богатой, глубокой почвы: 
На сухихъ аллювальныхъ почвахъ растутъ Родосагриз зриса4а В. 
Вг. и Род. Тоага А. Сипп. ПослБднее дерево очень живописно и 
достигаетъ значительной высоты. Его древесина легко колется, и 
потому употребляется для заборовъ, планокъ, драницъ и т. под.; 
кром$-гого, по ея негниючести, туземцы ориготовзяютъ изъ нея 
каное. , 

Другое высокое дерево въ здёшнихъ 1Всахъ есть Расгудшщ 
Сиргеззиит. Оно растетъ и на дурвыхъ почвахъ и поднимается 
на горахъ выше, нежели другя хвойныя. Молодые экземпляры 
очень красивы, но старые производятъ грустно? впечата 5 те. 

ЛЗса на возвышенностяхъ состоятъ главнымъ образомь изъ 
этихъ деревьевъ; но поодиночкВ встрЗчаются и другя, напр.: 
Родосагриз Ёеггившеа Ооп. М№еодарЬпе Тажа ипр. Если подниматься 
выше, то къ нимъ присоединяется Газиз №азса и на высотВ 1500 
Футовъ, это дерево яваяется преобзадающимъ въ лВсахъ. Такъ 
по дорог въ Вайранъ весь 15съ состоитъ изъ него и изъ хукай, 
аристолох1й и н5которыхъ другихъ, составяляющихъ поддБсокъ. 
Должно однакожь зам тить, что вм$етВ съ нимъ растетъ много 
‘другихъ буковъ, но ихъ трудно отличить, потому-что листья у нихъ 
весьма разнообразны и представаяютъ постепенные переходы. 
Одинъ изъ нихъ съ узкими листьями идетъ до высоты 4000 ху- 
товъ и мног!е изъ этихъ буковъ можно разводить въ Ангии на 
открытомъ воздухВ. На этихъ высотахъ встрЁчается также мно- 
жество видовъ вероники, которые, кажется, многолВтни. 

Высомя горы первичнаго образованя изъ гранитовъ и порфи- 
ровъ дежатъ въ западной части острова. Он составаяютъ высо- 
кую. цфпь Альповъ, покрытыхъ вфчнымъ снЪгомъ и останаваи- | 
ваютъ влажный вфтеръ съ южнаго океана, который, охлаждаясь , 
осаждаетъ пары воды и производитъ частые дожди. Поэтому весь 
западный берегъ острова имЗетъ сырой климатъ; совершенно 
иныя климатъ и образоване горъ восточныхъ береговъ. 

Садоводство въ Новой Зеландли должно-бы идти успЪшно; но 
по недостатку рабочихъ силъ, оно находится въ дурномъ состоя- 
нш. Хотя рабочая плата за день высока, и колонисты не пожа- 
1Ъли-бы денегъ для разведен1я садовь; но нЪтъ людей и н%тъ 
возможности достать работниковъ. ЛЪтомъ теплота умЗренная и 
термометръ р$дко поднимается выше 22° В. По плодамъ, созрф- 
вающимъ здВсь, климатъ очень сходенъ съ климатомъь южной 
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ЧФранщи. ЗдЪсь есть высокоствольные персики превосходнаго 
качества и прекрасныя Фиги, виноградъ растетъ очень хорошо въ 
защищенныхъ м$стахъ. Дыни вызрВваютт на открытомъ воздух; 
но апельсины и гранаты дурно растутъ и удаются только въ м$- 
стахъ, защищенныхъ отъ морскаго вЪтра. ° 


РАСТИТЕЛЬНОСТЬ ГИМАЛАЯ (12). — Д-ръ Мадденё долгое время жиль 
въ провинщи Кеманнъ, части Гималая, заключающейся въ Непал 
ь принадлежащей Англии. Эта страва особенно зам зательна тфмъ, 
что въ ней растутъ еще многя изъ чисто-тропическихъ растенй, 
и воз4$ нихъ—многя Формы растенй, свойственныхъ теплой части 
умреннаго климата, такъ-что можно надЗяться, что растущя 
тамъ пальмы, древовидные злаки и пр. можно разводить на от- 
крытомъ воздух въ южной Франщи и Италии. 

Одна изъ самыхъ обыкновенныхъ пальмъ, растущихъ тамъ, 
есть РАоешх Виш 5$ Воуе` (Роешх асаи!з ВохЪ.), вфроятно разно- 
видность РВ. зу]уез 613 или дикой Финиковой Пальмы Остъ-Ивдли. 
Эта пальма образуетъ прекрасные 1Ъса при подножи горъ и под- 
нимается на горахъ до высоты 5500 хутовъ. На этой высотЗ она 
встр$чается очень чаето въ окрестностяхъ Альмораха, главнаго 
города провинции, а въ нфкоторыхъ м$стахъ доходитъ даже 
до высоты 6500 ‹. Она имЗетъ стебель высотою до 40—50 х. и 
такой вышины встр%чается еще на высот 5000 +. Другая изъ 
растущихъ здесь пальмъ есть Нампа оопеНоПа @тиБ® (УаШ- 
сНа); она встрЗчается только въ теплыхъ и жаркихъ долинахъ 
р%къ Сыръ-юе и Капе и поднимается на горахъ невыше 4000 ®. 
Эта пальма растетъ низкимъ кустарникомъ, похожимъ на Агепба. 
Выше вохъ поднимается третья пальма, СВатаегорз КПазуапа 
Ст 1. Чаще всего попадается эта красивая пальма въ горахъ 
Такила; она имфетъ стебель вышиною въ 30—50 х,, который увЗн- 
чанъ пучкомъ прекрасныхъ опахаловадныхъ листьевъ, и встр$- 
чается между 6500 и 7800 +. высоты надъ поверхностью моря. 

Ма горахъ Такила Рщиз ]опеНоПа образуетъ огромные лВса 
между 2000 и 7000 +. высоты. На вершинВ горъ нзтъ никакихъ 
деревьевъ, & растутъ только злаки, камнеломни, первоцв8 ты, гор- 
чанки и другя Альшйсквя, травы. Непосредственно подъ верши- 
ною начинаются 1$са, которые состоять изъ дубовъ (@пегсиз 
шсала, |апаа, Яогфиода) кленовъ, падубовъ (Пех), дикихъ кашта- 


(12) СачепЯога. 1859. М&г2. 
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новъ (Рау1а), рододендровъ, Андромедъ, тиссовъ, барбарисовъ и 
другихъ деревъ и кустарниковъ умфреннаго пояса, и въ этихъ 


1Зсахъ растетъ въ несмтномъ множеств СрВашаегорз отдВльными . 


группами. ЦвЗты появляются въ апр4В и маЪ, и во время путеше- 
стыя д-ра Маддена, 20 марта 1847 г., множество плодовъ лежало на 
почв вокругъ деревъ, между-тЁмъ-какъ снЪгъ еще покрывалъ мно- 
гя м$ста, а въ сосВдств$ ЦвВла: Ргипи]а депйси] аа и многя другя 
близьальийсяя растен1я. Такимъ образомъ, мы видимъ , что въ 
климатЪ, гд$ снфгъ лежитъ на почвЪ отъ ноября до марта, еще 
растетъ пальма, и дв другя нзеколько ниже. ВмВстВ съ посяЪд- 
ними встр8чается еще бананъ (Миза), достигающий здЪсь высоты 
4000 $., а въ провинщи Ассамъ даже до 7000 х. 

Древовидные злаки принадлежатъ къ 4 видамъ рода Агапа- 
пага и очень похожи на бамбукъ. Одинъ изъ нихъ даже стали 
разводить по’ указамямъ Маддена,—это Атип4 тата {]саёа, кото- 
рый растетъ между 3,500 и 8,500 х. выс.; другой—Агапдтапа ий- 
\з, встрВчается на высотВ между 7,000 и 9,000 +.; третй, еще 


’ неописанный (Гиваза, Пурха, Туземцевъ) — между 7,000 и 10,000 _ 


Ф.; четвертый, Там5 туземцевъ, — между 8,500 и 11,500 $., между- 
тфиъ-какъ на 12,000 Ф. начинается уже граница сн$Зговъ. 

Три посл дн!е вида распространены по всему поясу хвойныхъ 
на ГималаЪ, за исключеншемъ пояса Ртиз 1опеЦоПа, которая ра- 
стетъ гораздо ниже. Самый красивый и полезный изъ нихъ есть 
Агип@тама 03, котораго толстые стволы достигаютъ выши- 
ны 20—40 $. и котораго твердое дерево употребляется для раз- 
личныхъ плей. Весьма вЗроятно, что всВ эти три вида можно 
разводить на открытомъ воздух въ южной Европ и такимъ об- 
разомъ ввести въ вашихъ садвхъ новое украшене реек 
ов 

АЗОРСКИЕ ОСТРОВА Ш ИХЪ РАСТИТЕЛЬНОСТЬ (13). — Посреди Атлантиче- 
скаго Океана, между 36° и 40° св. широты, лежитъ группа остро- 
вовъ волканическаго происхожденя на ровномъ разстояни отъ 
Европы, Ахрики и Америки, —это Азореке острова, которые нельзя 
причислить ни къ одной изъ названныхъ частей свфта, и кото- 
рыхъ ‘особенный климатъ не принадлежать ни жаркому поясу, ни 


теплой полосВ умреннаго пояса. Помфщенныя въ большомъ эква- 
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тор1альномъ теченш, они подобны большей теплиц, гдЪ растемя 
веЪЗхъ странъ и поясовъ могутъ расти другъ возлВ друга; расте- 
ний, собственно принадлежащихъь этимъ островамъ и растущихъ 
исключительно на нихъ, не много; но за то, какъ разнообразна 
Флора, которая занесена сюда изъ сосВднихъ материковъ, и кото- 
рая могла-бы быть’ еще богаче, еслибы здесь не обнаружива- 
лась та-же беззаботность и недостатокъ духа предпримчивости, 
которыя свойственны жителямъ всЗхъ странъ, богато одаренныхъ 
природою. Однакожь плодороде почвы и необыкновенная ум$- 
ренность климата взяли верхъ надъ апатей жителей и мало-по- 
малу эти острова населились экзотическими растен1ями. Въ-0ео- 
бенности съ н$котораго времени народонаселене пробудилось отъ 
летарми и стремится къ улучшенямъ и движеню впередъ, воз- 
бужденное примЗромъ н\%Зеколькихъ Англичанъ, поселившихся 
здЗеь. Въ высшей степени поучительно для ботаника и садовода 
изучеше растительности этихъ острововъ, гд$ сВверныя растен1я 
живутъ рядомъ съ тропическими. | 

Вся группа Азорскихъ острововъ—волканическаго происхожде- ` 
ния, какъ это видно изъ трахитоваго состава почвы; только островъ 
св. Марш составляетъ исключене: онъ одинъ имЗетъ основашемъ 
слой вязкой глины. присутстве которой указываетъ на то, что 
самое дно морское было приподнято. Особенно замЪчателенъ 
островъ св. Михаила явленями, которыя еще до-сихъ-поръ про- 
должаются. На восточной сторон этого острова есть глубокая 
долина, почти со всЪхъ сторонъ ограниченная крутыми горами 
высотою около 3,000 г. — это УаШе 4аз Ригпаз (долина домменной 
печи), какъ называютъ ее туземцы; она до-сихъ-поръ еще 
не остычла и угрожаетъ. Въ ней много кипячихъ Фонтановъ, об- 
разующихъ источники; самый замЗчательный изъ нихъ назы- 
вается Стапде Са]дега (большой котелъ); его бассейнъ иметъ 
около 20 $. въ даметрВ и вода кипитъ въ немъ съ такою силою. 
что иногда поднимаются волны въ 4—6 х. надъ его поверхностью. 
СосЗдн!е жители варятъ въ немъ маисъ и друг1я кушанья. За нЗ- 
сколько шаговъ оттуда, на дн оврага находится другой горяч й 
источникъ почти такой-же величины, который иногда съ ужаснымъ 
шумомъ выбрасываетъ илъ. Даже въ ручьФ, который пересВкаетъ 
долину. зам чаютъ ифсколько горячихъ источниковъ, открываю- 
щихся въ различныхъ м$стахъ. Изъ нзкоторыхъ разсБлинъ окруж- 
ныхь горъ вырываются пары воды столь горяч!я, что къ вимъ 
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нельзя приблизиться. Не менфе зам чательно, что въ этой удиви- 
тельной долин, возл$ горячихъ сЗрныхъ ключей, есть холодные 
жезБзистые. Только на разстояни 25 шаговъ отъ описанныхъ 
горячихъ источниковъ изъ разсЁлины горъ бьетъ ключъ холодной 
` оВнистой воды, на вкусъ очень похожей на искусственныя мвне- 
ральвыя воды. Склоны горъ, обломки скалъь и даже кустарники 
въ этой долин покрыты осадками сры изъ паровъ тысячи го- 
рячихъ -источниковъ. Островъ св. Михаим одинъ изъ самыхъ 
большихъ острововъ группы и главный городъ на немъ того-же 
имени весьма богатъ садаяи. Климатъ здЪсь прятенъ, умЗренъ и 
постояненъ: л5томъ термометръ колеблется между 20 и 24° Р., 
ПВ дко и только нфсколько дней бываетъ жарче; зимою температу- 
ра не бываетъ ниже 12—16° Р., а иногда доходитъ и до 20°; толь- 
ко въ январВ и то, какъ р$дкое исключеше, термометръ пони- 
жается до 3° Р. | 

Можно сказать, что яЁто продолжается здЪесь отъ мая до октя- 
бря, а зима—остальныя шесть иБсяцевъ; весна и осень едва замЪт- 
ны. Почва этихъ острововъ весьма подвижна, какъ аегкая невяз- 
кая садовая земля, и въ равнинахъ образуетъ значительный 
слой; къ-несчаст1ю, вслВдств!е продолжительныхъ дождей, зимою 
она большими массами уносится въ море. Однакожь эта волкани- 
ческая почва столь пзодородна, что съ нея получаются богат3й- 
ше сборы маиса, если ея на пов не боле 6 дюймовъ; 
многя насажденя апельсинныхъ деревъ растутъ на такихъ м$- 
стахъ, гдВ почва лежитъ не боле 15—16 дюйм. тоащиною на 
скалахъ, куда не могутъ проникать корни деревъ. 

Изъ немногихъ растенйй, свойственныхъ Азорскимъ островамъ, 
должно прежде всего упомянуть о Мугса Еауа, потому-что она упо- 
требляется туземцами весьма разнообразно; дерево ея идетъ на то- 
пливо, кора на дублеше и пр. На горныхъ склонахъ, которые не 
подвержены дЪйствню морскихъ вЪтровъ, растутъ различные 
виды лавровъ, Мугзше гебза, Гапгиз Ипиз, можжевельникъ и одинъ 
вид`ь вереска; два посл де растен1я очень красивы, и смотря по 
ифстностямъ, весьма разнообразны, то въ вид$ мелкихъ кусгар- 
никовъ, ползущихъ 00 землЪ, то въ вид большихъ деревьевъ, 
гордо-поднимающихъ свою вершину. Сатрапща У14а] образуетъ 
бозьпие кусты вышиною въ 2—3 рг., покрытые большими бЪлы- 
ми цвЪтами. Эти растеня и нзкоторые папоротники, каковы Ва- 
аи си]сКа, УМоодмагНа га41соп8, нЪсколько видовъ Азат 
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Озшипда гева}а, Нутепорву!ат фиг! Абепзе и ЗеаешеШа депё- 
сша, составляютъ главныя растен1я Флоры, первоначально при-_ 
надлежавшей Азорскимъ островамъ. 

Если ‘мы перейдемь къ разведеннымъ здесь растешяиъ, то 
зам тимъ въ нихъ величайшее разнообраз1е. Мадденз изерВдовалъь 
садъ ПГозе де Канто, одинъ изъ самыхъ большихъ и богатыхъ; 
онъ лежитъ на склон холма, обращенномъ къ морю, н& четверть 
часа ходьбы отъ моря. Здесь рядомъ растутъ Апопа и яблоня, 
Сизауа (Раш Са беуапат) и слива Веше-В]зи4е, Японский ки- 
зильникъ (Егообгуа дарошса) и персикъ, Рошзеёца рисвегтива и 
Европейсюй дубъ. 

Раомша ппрегаНз въ семь хЁтъ выростаетъ деревомъ вы- 
шоною въ 30 хутовъ, и покрывается ежегодно прекрасными си- 
ними цвфтами, похожими на цвЪты глоксини, потому-что здЪсь 
морозы не разрушаютъ почекъ этого растеншя. Изъ хЪсныхъ де- 
ревъ, служащихъ для украшеня, которыя выносятъ лучше всего 
густой, напитанный солями, туманъ, суть: Агаисапа ехсе]за, Р\пиз 
ршазжег, Ршеа раизЫ"з и сапат!епз. Пробовали разводить друге 
виды елей, но они едва переживаютъ первый годъ, послВ посад- 
ки. Напротивъ-того всз Аветрамйсюе виды Елсыур@в растутъ 
необыкновенно хорошо; Еме. гезшИега, которая уже давно здЪеь 
разведена, встрВчается въ экземплярахъ, ииВющихъ вышину въ 
70—80 >. Сазиагта едшзей На и зи1сйва растутъь также хорошо; 
‚н$которые экземпляры имютъ высоту около 20 Ф. и превосхо- 
дятъ красотою Атапсайа ехсе]за, и, потому считаются весьма хо- 
рошимъ деревомъ для украшевшя. Агаасата ехсе]за весьма хорошо 
противостоитъ страшнымъ морскимъ бурямъ, достигаетъ высоты 
50 х. и приноситъ шишки, но не даетъ сФменъ, потому-что здЗсь 
нЪтъ мужескихъ экземпляровъ. Камеми и Мебгозегов растутъ 
большими кустами и не оставляютъ желать ничего лучшаго. Боль- 
ция полезныя деревья разведены здЪсь уже давно, и теперь за- 
сЗяны въ большихъ размЗрахъ. Рши5 ршазег самое важное изъ 
нихъ и боле всего разведено; также ветр$чается много прекрас- 
ныоъ деревъ Гаигиз ш@са и еще другое дерево, которое прини- 
мается за камфФорное, но которое отлично отъ вастоящаго Галгиз 
СатрБога Г. Посл днее также хорошо расгетъ; дерево, отъ кото- 
раго разведены на островахъ всЪ настоящие камфорныя деревья, 
имБетъ стволъ въ вышиву 70 $. и въ обхватВ 16 х.; стволъ этотъ, 
шишковать и развизистъ, какъ у нашахъ дубовъ. Часто въ са- 
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дахъ разводятся также дубы, ясени, березы, буки, каштаны, липы, 
орЪховыя деревья, вязы, самахъ, кленъ, чинаръ, масличина, лик- 
видамбаровое дерево (стираксовое), плакучя ивы и мн. др.; ивы 
и Таходнию @15Исвиш, которыя удаются обыкновенно только 
на болотистыхъ почвахъ, здВсь растутъ превосходно и на са- 
мыхъ сухихъ м$стахъ; причиной этого, в$роятно, зд ши! влаж- 
ный климатъ. Деревья съ опадающими листьями растутъ очень 
хорошо; листья у нихъ остаются до самой зимы, и посл коротка- 
го отдыха снова развиваются. По красот цвЪтовъ первое мЪсто 
безспорно занимаетъ Мейа АзефатаВ между деревьями съ опадаю- 
щими листьями и играетъ здЗсь такую-же роль, какъ сирень въ 
Европ. 


еридетво иротивъ гоновии (14). — Изв стно, что головня есть гри- 
бокъ, развивающийся въ колоскахъ хлЁбныхъ растенй и ‘покры- 
ваюш/й ихъ въ вид мелкой черной пыли. НынВ болЪе и боле 
разъясняются болЪзни, происходящ4я отъ грибовъ, и почти всфми 
принято, что появлене и размножене ихъ возможно только изъ 
споръ. Придерживаясь этого ин$я, Фрирксенг, по порученю 
Аензерке, сдЪлалъ несколько опытовъ относительно этого предме- 
та въ Остъ-ФрисландВ. Изъ опытовъ своихъ онъ получиль сл3- 
дующие выводы: | 

1) ХаЁбныя зерна, посфянныя вм стВ съ порошкомъ головни, 
дали °/,, сбора, пораженнаго этою болЁ зню. 

2) Если-же таюмя зерна промыть три раза водою, то получается 
/ о здороваго хлВба и только !/, о больнаго. 

3) Были испробованы различныя протравы надъ хл$бомъ, за- 
раженнымъ головнею. Известь, поваренная соль, зола торфа уже 

оказываютъ свое дёйстве на так я сЪмена; но результаты, полу- 

_ ченные такимъ образомъ, неудовлетворительны, потому-что попа- 
дается еще много колосьевъ съ головнею. Протрава мфднымъ ку- 
чоросомъ, хотя уменьшаетъ количество. головни, но убиваетъ ви?- 
ст$ съ тБмъ множество сЗменъ, поэтому также не годится дл 
этой цЗли. " 

Но превосходною оказалась вода, насыщенныя Здкою известью, 
съ прибавлешемъ поваренной соли около Из по объему. Смена, 





(14) Самет ога 1859 Мага. 
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которыя были протравлены этой смесью, не только не погибли, 
но дали хоропий сборъ, гдВ не было и сяЪда головни. 

Протрава производится саЁдующимъ образомъ: 2 работника 
мВшаютъ палками хл5бъ, а третй наливаетъ протраву до-т$хъ- 
поръ, чтобы всЪ зерна смочились. Потомъ жидкость наливается 
также при м$шан!и зеренъ до-тзхъ-поръ, пока сверху зеренъ не 
сберется небольшой слой и все оставляется въ т$ни часовъ на 6. 
Если, по прошестви этого времени, нельзя будетъ приняться за 
посЗвъ, та зерна должно раскидать, чтобы они высохли и не пе- 
регорЗли. Передъ посфвомъ-же должно опять смочить ихъ водою 
или смВсью. 


УЯДУЧШЕИТ ЗЕРШАГО ХЯЗБА, предложенное Либихомз (15). — Глав- 
ная питательная часть муки хуЪбныхъ растенй есть клейковина. 
Въ свЪжемъ состоянш она мягка, упруга и нерастворима въ вод. 
Но, находясь долгое время въ прикосновении съ водою, она теря- 
етъ это свойство; ея объемъ уменьшается и она наконецъ пре- 
вращается въ мутную слизистую жидкость, которая ве обра- 
зуетъ тзета съ крахмаломъ. При сохранен муки, въ ея клей- 
ковин% происходитъ подобное-же измнеше, потому-что мука втя- 
гиваетъ въ себя изъ воздуха воду очень скоро, отчего умевь- 
шается ея способность образовать тЪето и питательность испе- 
ченнаго изъ нея хл3ба. Въ ржаной мук такое измЗнен!е проис- 
ходитъ весьма быстро, даже быстрЗе, можетъ быть, нежели въ 
ошеничной. Только искусственное высушивае и отсутстве при- 
косновен1я съ воздухомъ можетъ ПрАОарАИтЬ муку отъ такой 
порчи. 

Чибих5 оказалъ большую услугу, отыскавъ средство устранить 
это 310 посредствомъ прибавленя известковой вэ.ды къ тЪсту при 
печени хзЪба. Когда будетъ приготовлено тфето изъ опред$лен- 
наго количества муки и известковой воды, то къ нему прибавляютъ 
дрожжей и оставляютъ ихъ въ немъ; наступаетъ брожеше совер- 
шенно также, какъ и безъ известковой воды. Посл$-того-какъ, 
по истеченш надлежащаго времени, тЪето закиснетъ, его замЪ- 
шиваютъ, дфлаютъ хлЪбы и пекутъ обыкновеннымъ способомъ, 
и тогда получается прекрасный хлВбъ, некислый, твердый, упру- 





(15) ЧамепЙога 1859. Мёг2. 
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ий, мелконоздристый, не отмякающ, превосходнаго вкуса; онъ 
нравится болБе обыкновеннаго всЁмъ, кто его пробовалъ.` 

Даля приготовлешя его должно взять на 100 Фхунтовъ муки 26— 
27 $. известковой воды и 1 Фунтъ извести, чтобы приготовить 600 
Фунт. известковой воды. При зам шивани хлЪба однакожь не 
вливаютъ всего этого количества известковой воды, & напротивъ 
должно добавить, сколько нужно. обыкновенною чистою водою. 
Такъ-какъ хяЬбъ дфазется совершенно прснымъ, то нужно класть 
въ него болЪе соли, чтобы онъ имфаъ прятный вкусъ. | 

Цриготовленный такимъ образомъ хлЪбъ не только прятн$е 
на вкусъ, но и гораздо питательнЗе обыкновеннаго, потому-что 
отъ прибавлен!я извести клейковина превращается въ соединене, 
которое гораздо легче переваривается. КромЗ-того, отъ извести 
клейковина опять получаетъ способность дфлаться тёстомъ и изъ 
того-же. количества муки получается хл6а боле по в$еу. Поэтому 
такое приготовлене хлЪба, совершенно безвредное для здоровья, 
заслуживаетъ. повсем$ стнаго распространеня. 


ИЗСИФДОВАНТЕ ШИЗМИХЬ ВОДОРОСЛЕЙ (16). — О важности изучен!я виз- 
шихъ водорослей было уже говорено въ нашемъ журнал $ (17). Со- 
знавая вполн® эту важность, Ирингслеймз, открывш!й половые ор- 
ганы у этихъ растен! занялся изучешемЪъ ихъ и представилъ рядъ 
мемуаровъ о различныхъ семействахъ низшихъ водорослей, гдВ до-. 
полняетъ свое первое открыте объ оплодотворении и половыхъ ор- 
ганахъ на этой посл дней ступени растительнаго царства. 

Первое семейство, которое онъ изслВдовалъ во вс$хъ отноше- 
шяхъ, есть #дозон:и. Оно заключает въ себ3 два рода: Оедовоптат 
и ВШосваее. Оедогошиат состоитъ изъ неразвЗтвленныхъ, Вио- 
сВаее— изъ разв тваяющихся рядовъ клВточекъ. ПослЪдняя отли- 
чается, кром$-того, особенною хормою конечныхъ каЗточекъ, ко- 
торыя въ нижней части раздуты на подобе луковочекъ, а въ верх- 
ней вытянуты въ вадВ щетинки и весьма бфдны содержанемъ. 
Ун$которыхъ видовъ бдогон1я конечныя кл%точки н3Зеколько 
сходны съ такими-же клВточками ВиФосваее, у другихъ-же онЪ 
оканчиваются тупыми или мало-заостренными клВточками. 





(16) Давтрасвег Ёаг 1ввепзсВаЙИсве ВоашК. 1858 Тег. Ги П и 1859 
её, 1. }} | 
_ (17) Нов. ест. наукъ за 1857, стр. 75. 
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Это семейство (18) отличается особеннымъ, только ему одному 
свойственнымъ, дВлешемъ клВточекъ. Передъ дфленемъ въ верх- 
ней части ка$точки образуется кольцо клЁтчатки, длотно-приле- 
гающее къ стЗнкамъ маточной клВточки. Потомъ подъ этимъ 
кольцомъ въ нижней, средней или верхней части каЗточки проис- 
ходитъ перегородка, раздЗляющая ее на дв дочерн!я. ПослЪ-того 
стфнка маточной клЁточки разрывается поперечно ровными края- 
ми на двз неравныя части; верхнюю, которая гораздо меньше, 
Принаслейм5 называетъ колпакчомъ, и нижнюю, которая гораздо 
длиннЪе, —влагалищемтъ. Отъ развит1я дочернихъ клВточекъ ко4- 
пачекъ удаляется все болВе и болВе отъ влагалища, а кольцо 
клфтчатки, бывшее сначала толетымъ и узкимъ, дфлается болфе 
и боле широкимъ и покрываетъ выроспия части дочернихъ кл$- 
точекъ, не закрытыя колпачкомъ и влагалищемъ, и соединяетъ 
посл дн!я другъ съ другомъ. 

Когда дочерн!я клВточки достигнуть длины ан то они 
въ свою очередь опять длятся. 

При дЪлени верхней опять развивается кольцо катчатки н$- 
сколько ниже края колпачка, и цилиндръ, происшедпий изъ перваго 
кольца маточной клВточки, разрывается поперечно; отчего колпа- 
чекъ дочерней клВточки 2-Й степени будетъ ‘имЪть два края: 
‘одинъ отъ перваго колпачка, а другой отъ разорвавшагося цилиндра. 
КромЗ-того внутри подъ колпачкомъ и цилиндромъ будетъ еще 
оболочка отъ разорвавшихся стЗнокъ дочерней кл$Зточки 1-й сте- 
пени. Такимъ образомъ при посл довательномъ дФленш кхЁто- 
чекъ можетъ образоваться колпачекъ съ 4-мя или многими края- 
ми, или, какъ Принасчейм5 называетъ, 4-хъ иногочленистый. 

При дЪлени нижней клЗточки, которая своимъ верхнимъ кон- 


цомъ нЗсколько выставляется изъ влагалища, цилиндръ, проис-` 


‹шедпий изъ перваго кольца, разрывается выше краевъ влагали- 
ща, и такимъ образрмъ у дочерней каВточки 2-й степени будетъ 
влагалище съ двойными краями, & при посл довательномъ дфлени 
— съ н5сколькими краями. 

Несмотря на простоту строен1я нисшихъ водорослей, мы встрф- 
чаемъ въ нихъ большое разнообразе въ развитш. У ёдогон!я 
обЪ дочерня кдФточки способны къ размножен!ю, но верхняя не- 
сравненно сильнфе. Верхняя длится гораздо раньше и произво- 


(18) УавтЬ. {г м1вз. Во+, 1 ГЛе{ег. стр. 1—81. 
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дитъ уже нЪсколько поко4Ёнй, между-тЪмъ-какъ нижняя только 
еще разъ раздВлилась. Изъ каЪточекъ, происходящихъ отъ. дфае- 
ня первой верхней, опять дЪаится верхняя; каБточка отъ дЗлен1я 
посл дней опять дЪлится и т. д. Поэтому въ нитяхъ ёдогоня по 
большей части встр$чаются ваагалищныя клЪточки, и только из- 
р%Ъдка попадаются колпачковыя; конечныя-же всегда колпачковыя 
‘съ колпачкомъ миногочленистымъ. Такъ-какъ дочерня кафточки 
обыкновенно бываютъ н$сколько короче маточныхъ: то, при быст- 
ромъ размноженш клточекъ 6догони, естественно, что къ концу 
нитей кяЪточки короче, нежели въ начазф. 

У ВшЪесваее, напротивъ-того, разиножается нижняя влагалицщ- 
ная каВточка. Изъ споры выростаетъ кл$Вточка, которая на вер- 
шин$ своей отдфляетт, клВточку съ безцвфтнымъ содержанемъ. 
Верхняя часть послЁдней вытягивается въ щетинку. Козпачекъ 
не остается на ея вершин, а виситъ въ видВ крышечки на ниж- 
ней клВточки. Эта нижняя клВточка размножается обыкновенным 
способомъ, свойственнымъ семейству. Верхняя колоачковая каЁ- 
точка остается безъ развития, а нижняя снова раздФаяется и т. д. 
саЪдовательно нити Виосцаее будутъ состоять изъ колпачко- 
выхъ каВточекъ съ простымъ колпачкомъ и изъ основной много- 
влагалищной кхЁточки. При развити вЪфтвей одна изъ каЪточекъ 
ствоза дВлится, но верхняя часть ея выпячивается въ бокъ; эта 
выпятившая часть опять длится; верхняя часть ея обращается 
въ щетинку, а нижняя, продозжаясь дфзиться, образуетъ вЪтвь 
такъ-же, какъ основная клВточка главный стволъ. Замфчательно 
разв твлене ВиЪосраее: если основной стволъ далт вЪтвь въ пра- ` 
вую сторону, то эта вфтвь даетъ втвь вафво, посяфдняя опять 
вправо и Т. д. и такимъ образомъ происходятъ красивЪзйше ку- 
старники этого растеньица. 

Едогони размножаются посредствомъ подвижныхъ споръ, об- 
разующихся безъ участ!я позовыхъ органовл,, или посредетвомь 
споръ, для образован1я которыхъ необходимо онлодотвореше ип. 
присутств!е половыхъ органовъ. Подвижныя крупинки развиваются 
у Оедовопит и ВиБосВаее изъ всего содержаня, по одной въ 
каждой клВточкВ, и на переднемъ прозрачномъ концЪ имфетъ 
кругъ мерцательныхъ рЪсничекъ. Она выходятъ изъ маточной 
клВточки отъ разрывашя поса дней, какъ при дЪлен1и клЁточекъ, 
на дв половины, изъ которыхъ верхняя, меньшая, открывается‘. 
на-подобе крышечки, или совершенно отбрасывается, & спора вы- . 
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ходитЪ медленно и иячинается двигаться. По совершеннонъ вык 
ход, она одта широкимъ прозрачнымъ пузыремъ, который м3- 
шаетъ ея екорости дваженя; вскорф послЁ-того пузырь также 
разрывается и спора начинаетъ весьма быстро кружиться, пере- 
носясь съ ыЗеста на мЁсто. Чо такое движен!е непродолжительно; 
спора скоро останавливается на чемъ-нибудь и ороростаетъ. Во 
время выхода изъ маточной кл$точки и во время движения на сно- 
р% нЪтъ никакой оболочки, какъ это доказалъ Ал. Браунз посред- 
ствомъ стягивающихъ реагенцй; именно при сжимани споръ на 
прежнемъ ея очертав!и не остается никакой перепонки. 

Пузырь, окружающий спору, состоитъ изъ кл$тчатки и обра- 
зуется во вреия выходя споры изъ маточной клВточки. Внутрв-же 
посл дней на спор нельзя открыть никакой оболочки; но р%с- 
нички образуются уже прежде выхода. При развит!и споры содержа- 
в1е клЪточки округляется и отстаетъ отъ стВнокъ сначала въ углахъ, 
потомъ и на длинныхъ стЁнкахъ. Посредин$ посаВднихъ появзяется 
кругловатое тфло, на одномъ конц котораго скоро показываются. 
р®%енички; то растетъ и обращается въ подвижную спору. 

Есть экземпляры &догон1й, которые устроены совершенно такъ-. 
же, какъ и описанные, только они гораздо уже и мельче. Это 
такъ-называемые мужске экземпляры. Въ нихъ разваваются под- 
вижныя споры описаннымъ образомъ; только эти споры гораздо 
мевьше описанныхъ и названы Мринаслеймомь андроспорами (муж- 
скими спорами). Изъ нихъ всегда развиваютея мужске экземпля- 
ры, или отдЪльно отт, жен кихъ или на самыхъ женскихт, недф- 
лимыхъ. Черезъ нЪсколько покодВв!Й на мужекихъ недФаимыхъ 
развиваются анмерид!и, которыя еоетоятъ изъ клВточекъ, отди- 
чающихся отъ другихъ своею короткостью и малыиъ содержан|- 
емъ зеленаго вещества. Въ нихъ происходятъ впосаЁдстаи подвиж- 
ныя съменныя тюма или жиечики. Число клЪточекъь въ антери- 
ди бываетъ различно, отъ 1 до 12, и ихъ поддерживаеть обык- 
новеммо одна растительная кл точка, & иногда и ея не бываетъ. 

КаВточки антеридй развиваются описаннымъ образомъ, т.-е. 
дВлешемъ; только верхняя клЪточка образуется весьма короткою; 
живчики появляются не прямо въ автеридляхъ, но посл дня дЪ- 
лятся очень тонкою ст$нкою на дьВ маточныя каВточкя, и въ 
этихъ-70 послБдыихъ и происходять сВменныя тфаа. Они отаи- 
чаются отъ всёхъ другвхъ клЁточенъ едогонй т$мъ, что при. 
ихъ развит!в маточная кл точка не разрывается и не образуется: 
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кольца клфтчатки. Поперечная перегородка антерид Ш у иныхъ 
параллельна перегородкамъ другихъ каЪточекъ, а у другихъ оер- 
пеядикулярна общему направленю перегородокъ. | 

Маточныя клЁточки живчиковтъ наполнены безцвтною прото- 
плазмою, въ которой весьма немного слабожелтовато-зеленыхт, кру- 
пинокъ. Изъ содержашя каждой клВточки происходитъ по одному 
живчику. СлЪдовательно каждая клВточка антерид1и въ зрфлости 
содержитъ по два живчика. 'Голько у одного вида Оед. сигуим въ 
`каЪточкЪ антерид1я развивается одинъ живчикъ. 

Когда созрБетъ живчикъ, что видно по его округленю и от- 
ставан!ю отъ угловъ маточныхь каФточекъ, клЪточки автеридий 
разрываются совершенно такимъ-же образомъ, какъ стфики ка$- 
точекъ пря выход$ подвижных спорт. Въ обыкновенныхъ анте-_ 
ридяхъ выходитъ сначала верхн!й живчикъ; а потомъ, спустя н3- 
сколько времени, и нижн!й, прорывая перегородку, раздфлявшую 
ихъ маточныя кл$точки. Въ антеридяхъ съ вертикальною пере- 
городкою оба живчика выходятъ разомъ. 

Живчики по развятно, а также и по строен!ю, весьма сходны 
съ подвижными крупинками, только гораздо меньше, но имВютъ 
на переднемъ концЪ кружокъ р3Зсеничекъ. 

Женсюе органы, соотв тствующе архегошямъ другихъ тай. 
нобрачныхъ, Црингслеймз называетъ оозонлмн; у низшихь прЗено 
водныхъь водорослей оогонш состоятъ изъ одной каВточки, кото- 
рая въ разсматриваемомъ семействЪ мало отличается отъ другвхъ 
кл точекъ. 

Оогонш рода Оедовопат находятся въ ряду другихъ каВто- 
чекъ, образующихъ нити этой водоросли, и отличаются отъ про, 
чихъ клЪточекъ своей раздутой, почти шарообразной Формой. Они 
происходятъ дфлешемъ и всегда изъ верхней дочерней ка точка, 
и потому всегда покрыты колпачкомт, простымъ изи многочлени- 
стымъ; въ нихъ входить почти все содержан!е маточной каЗточ- 
ки, такъ-что вижняя дочерняя каточка, поддерживающая оого- 
нию, бываетъ почти пуста. Если-же въ ней остается еще иного с0- 
держаншя, то она можетъ снова длиться и образовать другую 
оогон!ю; такимъ образомъ происходитъ иногда цфлый радъ о9го- 
нй (отъ 3 до 6). Оогонм-же, происшедпия изъ двухъ сосднихъ. 
клВточекъ, отдВаяются другъ отъ друга поддерживающими клЁ- 
точками. Г | 
У ВиЪосКаее оогонш развиваются всегда на боковыхъ в}т- 
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вяхЪ. ВЪЗтвь, приносящая это органы, развивается сначала обык- 
новеннымтъ образомъ и первая кл точка ея обращаетея въ щетинку; 
слВдующая за тфмъ иногда образуетъ оогон!ю, & иногда одна или 
нЪскозлько каЪточекъ размножаются обыкновенным‘ь образомъ, со- 
`ставаяя собою растительныя кл$точки, & иногда производятъ ан- 
териди, а подъ ними уже развивается оогови. 

Развит1!е оогони идетъ сначала обыкновенныиъ путемъ; но 
потомъ часть дочерней клточки, вышедшая изъ взагалища, раз- 
дувается шарообразно или овально. У овальныхт, оогонй перого- 
родка, отд$ляющая ее отъ нижней дочерней клВточк$. находится, 
можетъ быть, на краю влагалища; но у шарообразвыхъ ооговй 
эта перегороока лежитъ гораздо ниже края влагалища, такъ-что 
шарообразная часть имфетъ снизу цилиндрическое продолжене, 
лежащее во влагалищ. При дальнЪйшемъ развитш, эта каВточка 
снова длится, и перегородка отдЁляетъ раздувшуюся часть отъ 
цизиндрической, которая почти пуста, потому-что все содержане 
перешло въ шарообразную часть; эта шарообразная часть в есть 
согон1я. СаЪдовательно здЪсь оогон1я есть дочерняя клЪточка 2-й 
степени. 

Когда созрЗютъ оогонш, то ихъ содержане отстаетъ отъ ст$- 
нокъ и составаяетъ такъ-называемый оплодотворительный шартъ, 
который состоитъ изт, олотной непрозрачной массы зелеваго цвта. 
На одномъ мФетВ его собирается прозрачная слизистая масса и въ 
этомъ мВстВ растрескивается оогония круглымъ или овальнымъ 
отверстемъ. Отверсте это открывается или на вершин или съ 
боку оогонш, смотря по видамъ. Иногда, впрочеитъ, оогон1я откры- 
вается крышечкою, и тогда на слизистой части образуется твер- 
дая оболочка, составляющая трубочку. Изъ отверст1я или изъ тру- 
бочки выставляется сосочекъ слизи, скопляющейеся подъ ними. На 
‚оплодотворитезьномъ шарз вЪтъ никакой оболочки. 

Около этого времени антеридш выпускаютъ свой живчики. На- 
блюдению ничто не иБшаетъ и оно происходить передъ глазами 
наблюдателя. Антеридли по большей части находятся вблизи оого- 
н!й, особенно это удобно расположено утЪхъ видовъ, у которыхъ 
мужеюе экземпляры растутъ на женскихъ въ вид паразитовъ. 
Оплодотвореше состоптъ въ томъ, что живзчикъ пристаетъ къ 
выставившейся части оплодотворительнаго шара и въ первый мо- 
ментъ еще сохраняетъ свою Форму; но черезъ мгновене его уже 
нельзя узнать, онъ уменьшается и наконецъ совершенно исче- 
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заеть,—такъ-что оослВ него не остается никакого слВда, ни обо- 
зочки, ни остатка содержаня. Онъ весь втягивается сосочкомъ 
оплодотворительнаго шара внутрь, какъ это видно изъ того, 
что передъ оплодотворешемъ прозрачная часть оплодотворитель- 
наго шара состояла изъ желтоватой мелкозернистой слизи, & по- 
сл оплодотворен!я въ ней замБчается сфроватое овальное тЁло, 
которое и есть вошедиий въ нее живчикъ. 

Тотчасъ посаВ оплодотвореня начинаются перемВны въ опло- 
дотворительномъ шарЪ. Онъ одфвается особою оболочкою изъ 
’двухъ контуровъ и составзяегъ ооспору, по терминологи Ирнинас- 
гейма. или неподвижную спору прежнихъ писателей. Хзорофидь рас- 
предЗзяется вт» немъ равномЗрно, такъ-что прозрачная часть 
исчезаетъ. ВскорЪ потомъ начинаются химичесюя изм$неня: х4о- 
роФиль переходить въ бурый цвфтъ, который окрашиваетъ не 
тозько ооспору, но и оболочку оогонш, & также и трубочку, гдз 
она есть. КаВточки нитей водоросли разрушаются и ооспора вы3- 
ст съ оогоней, ее одфвающей, падаетъ на дно бассейна, въ ко- 
торомъ роеза водоросль. | | 

У иныхъ видовъ ВиШФосвафе, виЗсто бураго цвЗта, ооспоры 
окрашиваются въ ярко-красный цвтъ и теряютъ свой саизистый 
мелкозернистый видъ, а привимаютъ видъ однообразной капли 
масла. ° 

‚ Не всегда стЁнки ооспоръ бываютъ гладюя, но у нзкоторыхъь 
изъ нихъ находятся бугорки, иглы, шипы, возвышенныя лини 
и пр. 

Иногда оогони не достигаютъ полнаго развит!я, на нихъ ие 
открываются отверст1я; въ такихъ ооговяхъ зернистаго содержа- 
н!я гораздо меньше, хлороФиль разрушается и содержане стяги- 
вается. Но онЪ, есаи не образуютъ споръ, то могутъ размножать 
водоросль дЗзенемъ и нити, выросийя изъ нихъ, отличаются нео- 
быкновенною шириною. 

Подвижныя споры посл боле или мене продозжительнаго 
и очень быстраго движен1я останавзиваются и свфтлымт, концомъ 
прикрЪпляются къ удобному мЪсту. Ддя этой цЗли этотъ конецъ 
длится на лопасти изи вЪтви и образуетъ такимъ образомъ при- 
сосокъ или корневую вЗтвь. Иногда изъ нея выдЪзяется вещество, 
ирикрВоляющее его къ подводнымъ предметамъ, и которое дозжно 
разсматривать, какъ выд®лене клФточки. РФснички опадаютъ и 
вся спора одВвается оболочкою, очерченною двумя контурами. Эта 
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первая клЁточка начинаетъ длиться и производить. нить водоро- 
сли. ЗамВчательно, что иногда, прежде дФленя, эта первая ка$- 
точка уже образуетъ новую подвижную спору. 

Ооспоры проростаюттъ очень рВдко и Ирингслейму удалось толь- 
ко разъ видть ихъ развите, которое происходитъ сз дующииъ 
образомъ. 

Внутренний слой ободочки ооспоры начинаетъ рости и разры- 
ваетъ наружный. Выростая болВе, овъ разрываетъ и стВнки оого- 
ши и выходатъ изъ нея. Тогда ооспора имЗетъ овальный иди 
яйцеобразный видъ; въ ней начиваеть развиваться хлорофФиль, и 
по-мВрВ его развит!я уменьшается красное’ вещество, наполняв- 
шее ее до-тВхъ поръ. Потомъ содержаве ее раздФляется на че- 
тыре части и изъ кажоой части образуется подвижная спора. Эти 
споры совершенно похожи на обыкновенныя подвижныя споры и 
отличаются отъ нихъ только небольшимъ содержаншемъ краснаго 
вещества, наполнявшаго ооспору, которая во-врема ихъ развитя, 
становится все длиннЪе п уже, а стЁнки ея тоньше, такъ-что споры 
разрываютъ ихъ и свободно движутся; но вскорз потомъ прикр3- 
паяются и проростаюттъ, какъ было описано выше. 

Должно замтить, что половые оргавы едогонй развиваются 
не на вез хъ недВлимыхъ, что. много покол Бай растут и размво- 
жаются безъ нихъ; что только по проществм н$Зсколькихъ поко- 
лВнЙ развиваются эти органы. Въ заключене Прингсгеймъ опи- 
сываетъ виды родовъ Оедорошот и ВиосВаее. 

ИзслЪдованя другихъ семействъ водорослей оставляемъ, по 
недостатку мЪста, до са2Бдующей книжки. 


| Д. МИТАЙЛОВУ. 
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0. 
РАЗНыЫЯ ИЗвЪслиЯ. 





АКТЪ ИМНЕРАТОРСКАГО УНИВЕРСИТЕТА 8. ВИАДЯМРА. — Въ нынфш- 
немъ году исполнизось 25 дБтъ со-времени учрежден!я универ- 
ситета св. Взадимра въ КЮ ев. ИмЗя въ виду это обстоятельство, 
университеть желалъ въ нынЪзшнемъ году праздновать свой го- 
дичный актъ особенно-торжественнымъ образомъ. Съ этою цлью. 
годичный актъ, совершаюцщийся, по принятому обычаю, въ здВш 
немъ университетВ въ начал 1юня мЪсяца, немедленно посл окон- 
чан!я годичнаго курса, былъ перенесенъ на 30 августа, высоко- 
торжественный день тезоименитства ГосудАРЯ ИмПпЕРАТОРА 
АЛЕКСАНДРА НиколдеВИЧА. 30 августа, въ 10 часовъ утра, въ 
обФихъ университетскихъ перквахт,, православной и католической, 
было совершено торжественное богослужеше. Литургю и молеб- 
сте въ православной церкви совершалъ высокопреосвященный 
митрополить Кевсюй и ГалицкЙ Исидорб, съ почетн йшамъ 
Кевскимъ духовенствомъ. Приличвую случаю проповдь произ- 
несъ засзуженный профессортъ, богосломя при здфшнемъ увивер- 
ситетВ протоиерей Клево-Сочыйскаго каведральнаго собора Сквор- 
цев5. По окончани богослуженя, присутствовавшее духовенство, 
почета $ йше изъ посЗтителей, профессоры и чиневники увиверси- 
тета и представители отъ студентовъ всВхъ четырехъ хакульте- 
товъ бызи пригаашены къ приготовленному завтраку, з& коимъ. 
были провозглашены тосты за здрае ГосудаРЯ ИмпеРАТОРА 
и за процвЪтане и преусо яве университета св. Владим!ра, всту- 
пающаго во второе двадцатипятилВт1е своего существовамя. За 
тЪмъ, въ часъ пополудни, вачалея годичный актъ въ торжествен- 
ной зал университета, куда собралась довольно многочисленная 
публика и множество студентовъ дая слушаня отчета и р%чя. 
РЁчь произнесь ординарный прохессоръ по каеедрЪ Русской сло- 
весности Силин на избранную для настоящаго торжества тему о 
Равноапостольномъ КнязЪ Ваадим!р%, просвтившемъ Росс!ю хри- 
станскою вЗрою, священнымъ именемъ котораго именуется здВи- 
н! университетъ. Составленный синдикомъ университета годич- 
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ный отчетъ читалъ экстраординарный профессоръ Ставровскй. 
По прочтени отчета, вручена золотая медаль студенту юридиче- 
скаго такультета Леонтовичу за написанное имъ историческое из- 
сяБдоване о крестьянахъ въ Росси. Въ закаючеше акта быдъ 
проп6тъ съ аккомпаниментомъ музыки народный гимнъ, и тёмъ 
торжество окончилось въ три съ половиною часа. Такимъ обра- 
зомъ университетъ св. Владим!ра,—этотъ юнфйпий изъ Русскихь 
университетовъ, отпраздновалъ первое двадцатипятил те своего 
существован!я. Пожелаемъ-же этому высшему разсаднику просв$- 
щеня въ Росс: быть виЪстВ съ тЗмъ навсегда разсадникомтъ 
слинства, братства и любви между различными племенами общаго 
Славянскаго корня, сталкивающимися вслдств!е историческихъ 
обстоятельствъ въ местности, въ коей основанъ Клевсюй универ- 
ситетъ. Цожелаемъ, чтобы изъ этого полнаго единства произошло 


нВчто благое для всего челов чества, 
(Моск. втьо.). 


ИРЕМНЫЯ НСНЫТАНЯ 3 ИМНЕРАТОРСКОМЪ С. ВЕТЕРБУРТСКОМЪ УВИВЯРСИ- 
ТВТЗ. —20 августа окончены въ С. Петербургскомтъ уйиверситетВ пр- 
емныя испытан!я молодыхтъь людей, жезавшимъ поступить въ число 
студентовъ. Дая того, чтобы эти испытан!я могли быть произведевы 
съ должною основательност!ю и вм стЪ съ тьмъ, не смотря на очень- 
значительное количество желавшихъ имъ подвергнуться, не заняли 
непомЪрно-много времени, приглашены были на нихъь учители вс хъ 
пяти С. Петербургскихъ гимназ!й. по пяти для каждаго предме- 
та, и по каждому-же предмету дзя наблюденя за правильнымъ 
ходомъ испытаюй избраны были профессоры. Отъ экзаменовав- 
шихся требовалось знаюте предметовъ гимназическаго курса, и 
даже въ меньшей степени, нежели сколько требуется отъ воепи- 
танниковъ С. Петербургскихъ гимназ! для позученя аттеста- 
товъ (*). 








(*) Вообще должно замфтить, что въ правилахъ для поступлен:я въ уни- 
верситетъ, изданныхъ еще въ 1837 г., допущены нфкоторыя снихожден!я, 
коими не пользуются ученики гимназ . Такъ, наоримЪръ, по правиламъ гим- 
назическииъ, не только не удостонваются аттестатовъ ученики высшаго 
Класса, но даже не переводятся изъ класса въ классъ малолВтные, позучив- 
ние хотя-бы изъ одного предмета единицу, между-тмъ-какъ, по правизамъ 
испытан]я для поступлен1я въ университетъ, молодые зюди принимаются съ 
такою отыфткою (т.-е. при совершенномъ незнани одного изъ предметовъ 
гимназчческало курса) въ число студентовтъ. 
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Никто изъ экзаменовавшихея не могь знать впередъ, у ка- 
кого именно экзаменатора придется ему держать экзаменъ; никто 
изъ нихъ не могъ и выбирать экзаменатора по своей водЪ. На 
каждаго изъ экзаменовавшихся по каждому изъ предметовъ упо- 
треблено было около получаса времеви, а въ случаЪ надобности и 
боле, скозько было нужно, чтобы удостовЗриться въ знаншм или 
незнанш экзазеновавшагося. -ВсЪиъ этимъ важнымъ дБломъ упра- 
ваяло и уваженше къ университету, одинаково одушеваявшее экза- 
менаторовъ и прохессоровъ, и вм5стЪ съ тёмъ ихъ сочувстые къ 
юношеству, ищущему пути съ своему дальнЪйшему образован!ю. 

Требовались, какъ зам чено выше, отъ подвергавшихся испы- 
тан1ю, знамя необходимыя, такъ-что вообще нельзя назвать экза- 
меновъ строгими; тЗмъ не менфе изъ числа 328, изъявившихъ же- 
лане поступить въ АЕ, съ усп$хомъ выдержалн испытан 
только 73. ^ 

Сколько ни частно и случайно само-по-себЪ это явлевше, оно 
отразило однакожь на себ общее положене дла, достойное подна- 
го вниман!я родителей и воспитателей, готовящих наше юношество 

для дальнфйшаго образован1я въ университет. Вотъ почему универ- 
_ситетъ счелъ долгомъ собрать наблюденя и матер1алы объ отвф- 
тахъ экзаменовавшихся отъ всВхъ тЪхъ профессороръ и учите- 
лей, которые принимали участе въ премныхъ экзаменахъ, свести 
ихъ вь общ сводъ, и въ такомъ вид высказать ихъ печатно, 
дая общаго св дя. 

По каждому изъ предметовъ испытаня большинство молодыхъ 
людей, къ-сожалЪн1ю, показало недостаточность и непрочность 
знанй самыхъ необходимыхъ. 

На испытаняхъ по Русскому языку и словесности зам чено, 
что мног!е не знази основашй грамматики, изъ истори словеено- 
сти отвЪчали заученыя Фразы, не понимая ихъ, & изъ истори ли- 
тературы знали только несколько именъ; въ письменныхъ от- 
вЪтахъ на темы не ум$ли ни правильно располагать своихъ по- 
нятЙ и знан, ни пользоваться съ отчетливостйю словами и 06бо- 
ротами, ни даже избфгать ошибокъ против правилъ правописания, 
Очень немног!е были знакомы съ писателями посредствомъ вни- 
мательнаго чтеня ихъ произведен. р | | 

Слабость знашя Латинскаго языка выказалась у многихъ еще 
рЪзче, и неумньемт, спрягать и скаонять, и непривычкой вни- 
кать въ расположен!е саовъ, непривычкой разгадывать смысаъ 
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выраженй, если и были известны имъ значешя всЪхъ словъ 
ветрЁтившихся въ этихъ выраженяхъ. 


Сзабость знаня новыхъ языковъ, Французскаго и Нмецкаго, 
доходила у нзкоторыхъ даже до неумВнья чатать, а большей ча- 
ети испытывавшихся очень мало были знакомы главныя грамма- 
тическ!я правила этихъ языковъ. | ь 


На испыташяхъ изъ истори зайчена была особенная сла- 
бость св$дВыЙ хронологическихъ и историко-геограхическихъ, 
неправильность и.неопред$левность въ изложении событй, неум$- 
н!е отличать Факты боле важные, главные, отъ менфе важныхъ 
и частныхъ, вмстЪ съ тЁмъ неумЗнье разсказывать. 


По географии, знан!я многихъ ограничивались одними именами 
мЬстностей, рЁкъ и горъ, такт-что описательная география, по-от- 
ношеню къ природ и жителямъ, была имъ совсЖуъ неизв$стна; 
мног1е были почти вовсе незнакомы съ глобусомъ и съ ландкар- 
тами, выказывая самыя сбивчивыя понят!я о широтВ и додготВ 
мБстности; умБнья рисовать карты не оказалось почти ни у кого: 
требовалось, разумВется, не искусное черчене, а приблизительно- 
вфрное обозначен!е главныхъ принадлежностей странъ въ ихъ 
взаимномъ отношенш по мфетности. 


На испытаняхъ изт, математики замфчено было, что, при знз- 
ни правиаъ арпеметическихъ (исчислен!й), многе не ум$ли прила- 
гать ихъ къ рьшен!ю задачъ; отв$ты изъ алгебры и тригономе- 
три органичивались пересказомъ заученыхть наизустъ правилъ и 
ФОормулъ, безь умфвья ихъ доказать, безъ умВнья ршать задачи 
и поздьзоваться таблицами логариемовъ; изъ начальной геометш 
мног1е знали, и то нетвердо, только зонгиметрлю или планиметрию. 

Отвфты изъ Физики были крайне слабы по всфиъ частямъ 
этой науки, въ которыя входятъ вычислен1я, и даже по вопро- 
самъ © свЪтБ, теплородЪ, электричествВ и магнитизи. Оказа- 
10сь, что многе не имВли случая разематривать Физичесве ин- 
струменты и присутствовать при производствВ опытовъ. 

. На испытанахъ по всЗиъ предмегамъ одинаково зам чено 
саВдующее: 

1) Вообще, хотя и не безъ исключен!й, тВ мозодые нюди, 
торые приготовлязись дома, слабЪВе другихъ. Лучше другихъ прн- 
готовлены окончивийе курсъ въ гимназжяхт, впрочемъ и изъ 
этихъ иное отвчази вовсе не такъ, какъ-бы можно быдо ожи- 
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дать, судя по ихъ гимназическимь аттестатамь и свидЪтель- 
ствамъ, 

2) Отв$ты большинства были дословнымъ повторешемъ ста- 
тей учебниковъ вли учебныхъ тетрадей, -такъ-что часто оказыва- 
лась совершенная невозможность вызвать отвЁтъ своими словами 
или поясненемъ выученаго наизустъ, какими-нибудь припомина: 
шями другахъ мФетъ предмета. Если отвЗчавиий случайно забы- 
валь слова выученаго, то забывалъ и все, говорилъ какое-нибудь 
другое мЁсто учебвика, и окончательно сбивался. Очевидно было, 
что учиася онъ ве для того, чтобы усвоить себВ знаше, а только 
чтобъ выучить отв$ты на разные вопросы. | 

3) Приготовлен!1е къ экзамену большинства экзаменовавшихся 
бымо слишкомтъ поспфшно и поверхностно, только дая того. чтобъ 
какъ-нибудь сдать экзаменъ. Иные откровенно признавались, что 
только за нЪскодько недФль до экзамена начали заниматься тфмъ 
_иаи другимъ предметомъ, единственно дая экзамена. Если безио- 
лезны оказались тая временныя усиия паняти по предметамъ, 
требовавтимъ болЗе всего памяти, то чего-же можно быдо ожи- 
дать отъ отвЪтовъ по предметамъ, которые доажны быть изучае- 
мы безъ сп ха и въ должномъ порядкВ переходовъ отъ простаго 
къ сложному, отъ легкаго къ трудному, и т. п. Отъ поси$шнаго 
приготовлешя зависВло, между прочимъ, и то, что разныя необ- 
ходимыя части предметовь экзаменовавшимися вовсе не быаи 
пройдены. | о 

4) Неприготовленность къ экзамену быаа сознаваема самимы 
тии, которые: р5шадись ему подвергнуться. Это выказалось, ме- 
жду прочимъ, и въ томъ, что нзкоторые вмЗсто себя высылали 
къ экзамену другихъ. Изъ такихъ подставныхъ лацъ шестеро 
быди изобличены во время самаго экзамена и изъ вихъ четверо, 
но неизв стности, точно-ли они ТЪ, за кого себя выдавали, ото- 
сланы къ г, С. ПЦетербургскому оберъ-полицеймейстеру. Само собою 
разумЗется, что ТЗ, за которыхъ они экзаменовались, были лише- 
ны права продолжать экзамен. . 

Нельзя, конечно, безъ сожазВюя смотр$Зть на каждый неудач- 
вый шагъ молодаго человЗка; но незьзя и руководствоваться толь- 
ко снисходительностю, когда этотъ шагъ его не какая-нибудь 
случайность, которой онъ не могъ предусмотр$ть, а дЪйстве, къ 
которому должно было готовиться, и котораго посаБдетыя можно 
было предвидВть. Университетъ не можетъ принимать въ число 
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студентовь всЪхь, жалающихъ этого, не обратя внимашя на сте- 
пень ихь приготовленности. Университетъ, какъ высшее учебное 
заведен1е, даеть молодымъ людямъ средства оканчивать свое об- 
разоване не тозько общее, но и научно-спещальное, такъ, чтобы 
они готовы были къ самод$ятельному, отчетливому труду и само- 
совершенствован!ю на избранномъ пути. Онъ можеть быть вполв 
позезенъ только тзмъ молодымъ людямъ, которые предваритель- 
но приготовлены къ разумному усвоеню передаваемыхъ знанй. 
Иначе, или прохессоръ дозженъ, снисходя къ незнан1ю или къ не- 
развитости своихъ слушателей, тратить время на объясненля, неу- 
мВстныя въ университетскомъ курсЪ, и чрезъ то лишать свой 
курсъ и должнаго достоинства, и оконченности, не успВвая прой- 
ти что слЁдуетъ такъ. какъ слБдуетъ,— или-же сзушатези не въ- 
сизахъ будутъ сяБдить за его чтен1ями, и, поневоаЪ, все болЪе 
слабвя внимантемъ къ тому, что имъ непонятно, будутъ все боле 
отставать. 'Гребования премнаго студентскаго экзамена могутъ 
быть извфетны всякому, кто иметъ намЪренеему подвергнуться; 
случайныя удачи тЪхъЪ, которые поступизи въ тотъ или другой 
университетъ помимо этихъ требованйй, не уничтожаютъ ихъ силы, 
и ране или позднВе, вредныя отъ того посяЪ детя должны от- 
разиться въ жизни этихъ молодыхъ людей. Только несиВшнымъ, 
основательнымт, приготовяешемъ не къ одному экзамену, а къ 
дальн ииимъ успЪхамъ въ наукахъ, только прочным общимъь 06- 
разоватемъ себя для самого себя, а не для экзамена, можно’ удо- 
вастворить требованямъ вступительнаго экзамена и извлечь истин- 
ную пользу отъ слушаня университетскихъ лекций. 


ОТКРЫТЕ ВЪ КАЗАНИ ЖИЕИСКАГО УЧИЛИЩА. — Въ день тезоименит- 
ства Его ВЕЛИЧЕСТВА ГосудАРЯ ИмпЕРАТОРА, Происходил о 
въ’ Казани открыте женскаго учизища 1-го разряда. Училище 
пока открыто на три первые класса: остальные классы, которыхъ 
вс$хъ должно быть шесть, будутъ открываться постепенно въ-те- 
чене трехъ лБтъ. Въ день открытя въ немъ бызо уже 66 воспи- 
танницъ: изъ нихъ дочерей чиновниковть 47, купеческихь 8, мЁ- 
щанскихь Ти дочерей иностранцевь 4; въ томъ чисяВ безпаатно 
обучающихся 27 (*). ПомБщене учизища устроено весьма хорошо 





Та .. | 

(”) Дочерей чиновниковъ 20, купеческихъь и мфщанскихъ 7. Освобо- 
ждаются отъ платы, по офдности, только за обучеще предметамъ обязатель- 
нымъ. За предметы необязательные, къ которымъ относятся языки Фран- 
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и призично, и вея внЗшняя обстановка въ немъ отличается даже 
щеголеватост!ю: классы просторные и свВтлые, мебель прекресная, 
учебныя п0с061я — глобусы, карты, рисунки, прюбрфтены самыя 
лучшиа и н$которыя выписаны даже изъ-за границы. Вефмт, 
этимъ вн.шнимъ устройствомъ заведен1я занимался г. исправаяющий 
должность директора училищъ Казанской губернш, О. А. Имше- 
ннк5, вм ст$ съ командированнымъ отъ городскаго общества чде- 
номъ, Казанскимъ купцомъ-книгопродавцемъ А. Г. Мясниковы.м5. 
Въ заключен!е, мы не можемъ не высказать тепзаго слова душев- 
ной благодарности нашему доблестному купечеству. Есзи у насъ 
существуетъ теперь женское училище, и въ немъ 0козо 70 дЪво- 
чекъ волучаютъ образован1е, столь необходимое для женщины 
по ея важному значению въ жизни семейной, то этимъ мы почти 
исключительно обязаны купеческому обществу, которое приняло 
въ этомъ дВлЪ самое живое и дВятельное участте. 
| (Лаз. #6. втъд.). 


НУБИЖЧИАЯ БЕБАТОТЕКА 80 ВЕАДИМТРЗ. — Въ Моск. (унив.) вЪд. на- 
печатано: «Московская въдомости и Русски дневникз сообщали уже, 
что во ВаадинфЪ открывается публичная биб.лотека. Событе это 
наконецъ соворшилось 4-го прошлаго юля, въ историчесвй. дая 
Владим!ра день. Мы не станемъ здЪсь описывать скромнаго тор- 
жества, бывшаго по этому случаю, хотя оно по всей справеддиво- 
сти составляетъ одно изъ отрадныхъ явлевшй въ губернской на- 
шей жизни, а спозшимъ сказать нЪсколько саовъ о томъ, какъ 
идетъ здЪшняя бибмотека въ началВ своего возрождения (*). На 
первыхъ порахъ всфхъ книгъ въ публичной здшней библотекв. 
считается до 4,000 экземпляров; изъ нихъ Русскихлт, оригинальныхъ 
1,700, переводныхъ 1,500 и иностранных 500. Разныхъ Русскихъ 
журназовъ и газетъ получается до 20. Съ будущимъ годомъ со- 
держатель бибмлотеки обЪщаетъ увеличить чнело отечественных 
пер!одическихъ издан, а также восполнить, по-м8р возможно- 
сти, недостатокъ книгъ и журналовъ иностранныхъ. Подоисчи- 
ковъ, со дня открытия по настоящее время, библюотека прюбрЪла 


цузсюй и НЪмецкй, рисоване, музыка, пБн!е и танцован!е, во всякомъ слу- 
чаЪ‚ платится по 10 р. с. въ годъ за ученицу. Такихъ ученицъ, изъ 97-ми, 
оказалось 17. | ь. | | 

(#) О существованш во ВладимрЪ публичной библлотеки съ 1834 по 
1840 г. см. ст. въ Русск. дневн., „1 82. 
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56 чел.; между ними годовыхъ 47, полугодовыхт, 7. на три мВсяпа 
Ти 1 на мВеяцъ. Чтобы еще бодЗе показать степень обществен- 
наго сочувствая къ учреждению, мы позвозимъ себЪ сдВаать меж- 
ду подпиеавшимися сяВдующее подраздВлеше: дворянъ потом- 
ственныхъ подписалось 47, въ томъ чисяВ два лица женскя; 

- духоввыхъ 1; чиновниковъ гражданских и дворянъ 10; купцовъ 
7 и 1 крестьянинъ. Что касается до ежедневныхь посЗтителей 
бибмотеки, то, в$роятно, по недавнему ея открытю, а быть мо- 
жетъ в по непривычкВ еще большинства нашего губернскаго об- 
щества ко всякой публичности, намъ прежде всего пришлось встр®- 
тить между ними дБ тей — учевиковъ здВшней гимназии и нзкоторыхъ 
кадетъ. Затфмъ было два-три студента Моск. унаверситета, н3- 
сколько учитезей развыхъ учебныхъ заведен. немного воеявыхъ 
и гражланскихъ чиновниковт,, два священвяка и одинъ купецъ; 
иЪщанъ не было. Вотъ кратмй отчетъ нашъ за протекиие два 

_ мЪеяца начальной жизни здЪшней библотеки. Приведенныя нами 
цифры, конечно, еще незначительны, но нельзя не радоваться и за 
ТВ Факты, как!е есть. Прекрасно уже то, что существуетъ пред- 
ложен!е и есть въ той или другой чБрЪ требоваше. Въ закаюче- 
не считаемъ справедливымъ долгомъ упомянуть о ножертвован!- 
яхъ, сдВланныхъ въ пользу библотеки въ начал ея основаня. 
Въ дворянскомъ домВ для помфщенИя ея отведено нёсколько очень 
призичныхъ комнатъ. Разными лицами, а именно преосвященнымтъ 
устиномз5, протоереемъ Юрьевскаго Георгевскаго собора Соловь- 
евы.м5, гг. полковникомъ Холентовскимё, инспект. гимн: Коссови- 
чем5 и г. Юнковымь, впожертвовано книгъ до 70 экземпз., & также, 
по распоряжен!ю губернскаго начальства, въ в. две ея переданы 
всЪ книги, принадлежавиия прежней публичной библ1отекВ. При 
библотек® открыто также депо сВмянъ и земледВальческихъ ору- 
дй Юрьевскаго Общества сельскаго хозяйства. 


НАРОДОНАСЕИНИНЕ ЗУМИАГО ШАРА. — Вт, 7-Й книжк$ ВЪстника Импер. 
геогр. Общ. наПечатана первая часть статьи директора статистиче- 
скаго бюро вт, Берлин Дитернии,—къ-сожазЁн!ю, недавно (30 мая) 
похищеннаго смерт1ю,—подл, заглавемъ: «Народонаселене земнаго 
шара, но его количеству, племеннымъ различямъ и вЗроисповЗдан1- 
ямъ», заимствованная изъ журнала доктора Петерманма: «МИТеПип- 
веп». Въ явившейся части статьи находится исчислен1е народонаселе- 
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н1я по его количеству. Сооби.земъ одя$ только цифры любопытнаго 


изсл$ дованя Дитерици. 


" 1. Европа. 
Государства. Площадь 
| геогр. кв. м. 
1. Франщя (переп. 1856). 9,619, ло 
2, Великобритання и Ирландя 
(переп. 1851)............... 5,749.94 
3. Белымя (Пр. корр. 1857 „№ 48) 536,4 
4. Нидерланды (Готск. пр. альм. | 
о 670,9 
5. Прусся по св. границ ВЪ 
Таможенномъ Союз? (Сегёта]- 
ан 4. АБ. и. 8. м. 1857 5) 5,063.54 
6. Проч1я части Таможеннаго 
Союза, т.-е.: 
а) Причитающяся къ Пруссш 
Н%м. области (1.)........... 129,2 
6) Саксонское корол. (№.)....... 271,63 
в) Тюринсый союзъ (1.)........ 222: 
г) Ганноверъ (1№.)......... а 700) а 
д) Ольденбургъ (№.)........... 116,55 
_ е) Нассау (1.)......-еленение, 86,55 
ж) Вел. г. Гессенское (1.)....... 15404 
3) Курх. Гессенское (1.)....... ‚168,76 
и) Бадент (1.)........... ее 2781. 
1) Ввртембергъ (1.)........... 371506 
к) Бавария (№.)................ 1,3924 
1) Брауншвейгъ (1№.)........... 55, 54 
м) Франкфуртъ-ва-Майнз (1.).. Ва 
7. Прочя Н$мецюя земли, не 
принадлежащая Тамож. С. за 
исключен!емъ Австрии. 
а) Оба Мекленбурга(5%.-Ка|., 1857). — 290), 
6) Гамбургъ (Датск. гос. к. 1857) 6,39 
в) Любекъ (№.)............. а 6, в2 
г) Бремеяъ (1№.)............. ыь 4,53 
д) Лихтенштейнъ..... аи я 6 
8. ее земли (Та#] 2. 8 12,121; 


Жители. 


36,039,364 


27.488.853 
4.607,066 


3,487,617 


17.089.407 


466,899 
2.039,176 
1.025.642 


1,841,317_ 


231,381 
428,237 
` 848,102 
709,659 
1.312918 


1.669,720 . 


4.547,239 
245,771 
76,146 


642.064 


220,000 _ 


54,000 
88,856 
7,000 
36,398,620 


Наодву 


НВ. М. 


3,746 


4,781 


8.582 


5,198 


3,375 


3,596 
7,506 
4,618 
2,629 
1.994 
4.948 
5,506 
4,205 
4,723 
4,453 
3,265 
4.425 


2.211 


2.414 
3,005 
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Государства. ь Площадь 


геогр. кв. м. 


9. Швейцария (Рг.С.1857,,1154) 754.50 
10. Сардин!я (16. „/ 284)....... — 1,375,5в 
11. Проч1я Итал. государства : 


а) Обф Сицими (1Ъ.)......-..... 2,040.44 
6) Священная область (1.)..... 714 зо 
в) Тоскана (10.). еее, Е 400,41 
г) Модена (1.)......... мы 102,4 
д) Парма (1.). еее 114,30 
е) Санъ-Марино(Готск.альм.1858) Ва 
12. Дания (Датск. гос. кал. 1857). — 1,037 
13. Швещя и Норвемя (1№.)..... 14,154,;} 
14. Португалия (Ф. Минутоли Пор- 

тугамя 1851)... еее. 1,881.39 


15. Испания (Рг. согг. 1857,./4217) 9,064, 
16. Грещя (Датск. гос. к. 1857). 895, 51 
17. Тоническе острова (Г. а. 1858). 50,0 
18. Росая (Рг. 34аа15-Ап2. 1854). 100,429, 
19. Турщя (Рг. Согг. 1856,./ 240) 9,5455, 
20. Исландя и Ферроссюе остр.. — 1,863... 

Итого...... 182,512,.0 


2. Азгя: 

Величина 

Государства и земли. площади въ 

геогр. к. м. 
1: Обр оон 247,736 
2. Китайская импер!я.......... 231,021 
3. Восточная Индя...... ..... 68,872 
4. Дальная Индя...... ао 36,791 
5. Индйсюй архипелагъ....... 37,620 
6: ПО ооо 1,496 

7. Татар!я съ Тюркестаномъ, Бу- 

харою, Хивою.............. 38,176 
8. Перая .. „ее еженее. ..... 26,450 
9. Афганистанъь. еее. 12,160 
10. Безуджистанъ............. 1,800 
1 Ара она нас 48,260 


12. Азатская Турщя съ Джиддою 31,582 
Итогъ 793.964 


Жители. 


2,494,500_ 


4.976.034 


8,616,922 
3.100,000 
1.817,166 
606,139 
511.969 
7,800 
2.468,648 
5.072,820 


3.471199 
15,518,516 
1.043,153 
226.824 
62.000.000 
18.740,000 
67,808 
272.304,552 


Жители. 


7.000,000 
400.000,000 
.171.000,000 
15,000,000 
80,000,000 
35,000,000 


8.000,000 
13.000.000 
4.000,000 
9.000,000 
5.000,000 
15,000,000 
755,000.000 


Наодну 
кв. м. 


3,306 


‚ 3.617 


4.293 
4.004 
4,538 
5.929 
4,460 
6,240 
2.381 

359 


1.845 
1,712 
1,165 
4.536 
617 
1.963 
36 
1.4922 


Наодну 
кв. М. 


28 
1,731 
2.483 

408 
2,126 
4.699 
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329 
256 
103 
475 
951 
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3. Африка. 


_ По переписи 81 декабря 1856 г. въ Алжир жизо Европейцевъ 
167,135 душъ: остальное народонаселене считается въ 21, мила. 
Протяжеше области опредляютъ въ 10,145 кв. м., при чемъ на 
кв. милю приходилось-бы 247 душъ. Въ Египт3, т.-е. въ Верхнемъ 
Среднемъ п Нижнемъ Египт® безъ Нубш, насчитывается (Со. 
Сепез]1. Ка]. В. 770) до 2,895,000 жителей; пространство, его, по 
Энгельгардту, занимаетъ 8,372 кв. м., отчего на кв. милю прихо-. 
дится 346 душъ и въ этой стран находится большой городъ 
Каиръ, населенше коего опредфляютъ въ 250—300,000 душъ. Карлъ 
Риттеръ во «ВременникВ всеобщаго землев$ дня» (В. [, 1853), на- 
стоящее положен!е республики Либери опредФляеть. такимъ обра- 
зомъ, что въ ней на пространств® почти 900 кв. миль живетъ 
300,000 душъ, слЗдовательно по 333 челов$ ка на кв. мил. Вся 
Африка простирается на 543,570 кв. миль. Принимая 300 челов къ 
на кв. милю, получимъ 163,071.000 жителей; съ принят!емъ-же 400 
челов къ на кв. милю, получимъ 217,423,000 жителей; такимъ обра- 
зомъ можно считать народонаселене Ахрики въ 200 милионовъ, 
выговоривъ особенно, что здЗсь только считается по общимъ дан- 
нымъ и нельзя дать никакого ручательства, за 20 процеятовъ ви съ 
плюсомъ, ни съ минусомъ. Въ географическихъ учебникахъ обык- 
новенно полагается въ АхрикВ 156 мизпоновъ жителей. 


4. Америка. 
Величииа | 
Государства и земли. ’ площади въ Жители. — Наодву 
| геогр. к. м. КВ. М, 
1. Соединенные Штаты....:.. 146717 = 23191876 158 
2. Об Канады......... аа _ 64,006 2,571.437 40 
3. Мексика.......... соо них е > 30.700 7,661,520 250 
4. Средняя Америка.......... 9,244 2,150,000 . 232 
5. Гаитя и С.-Домивго......... 1,368 _1133,000 ‹. 828 
6; Куб: снес Е ра 1,966 1,449,462 737 
т 278 379,000 1,363 
8. Проче Антильске острова... = 445 445,000 1,000 
9. Новая Гранада......... .... 18,200. 2,250,000. — 124 
10. Венезуэла........... ...... 18,362. 1,356,000 14 
#1. Экуадоръ........ Е а 13,558 900,000 _ 66 
Часть СШ. Отд. УИ, 14 | 
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Величина 


Государства и земли. площади ВЪ Жители. — Наодну 
. геогр. к. м. кВ. М. 
12. Перу.......... ых 4.7... 93.941 _1,700,000 71 
13. Чвли...... ооо 060 1,300,000 196 
14. Боливя...... а а -109.410 2.326,000 104 
15. Бразиия..... ные сечь... 147.695 1,6771,800 ’ 54 
16. Ла-Плата съ Буэносъ-Айре-- | 
СО ные ааа 25,282 1,235,000 49 
17. Урагвай, Верь олепый 5 ь 
21... анееноо а 5.080 150,000 29 
18. Парагвай...... бо ск» 34.18% 600,000 145 
19. Гюлняа. „ее еее... [= 4,856 _ 170,994 . 40 
20. боыв Издвщы | ит. д... 31960 319.600. 10 
21. Позлярныя страны.......... 173,290 ° 10,000 
_ | 150,055 58.976,689 79 
(Безъ полярныхь странъ).. ..... 576,165 58,966,689 102. 
5. Австралля. 
Вактор!Я „еее ление ... 414,000 
_ Новый южный Валисъ........... 300,000 | 
Южная Австрамя....... “уз: ».. 105,000 
Фанъ-Дименова земля............ 80.000 | 
Западная Австраия .. „еее о. 14,000 
Новая Зеландая........ и 130.000. 
Результаты въ круглыхъ числахъ: 
Европа..... . 182,571 кв. м. съ 272,000,000; сл д. на 1 кв.м. 1,490 ж. 
Азя......... 793,964 » » » 755,000,000; » э»ь»» 951» 
Ахрика....... 543,570 » ,» 200,000,000; › юэъь»ю 368 » 
Америка...... 750,055 » »» 59,000,000; э »ээю»ю» 7179» 
Аветрашя.... 161,452 » у» 2.000000; » эру» 12. » 


Южный Полюсъ ‘2,288 п ю» 


`2,433,900 к. м. съ1,288,000, 000; сл. на г кв.м. 520. 


Земли, изъ которыхъ въ реа ЕВ время далеко распростра- 
нилась цивилизаця, какъ Западная Азя съ Аравею и Егиотомъ, 
въ настоящемтъ положен1и свфта— области отсталыя. Европа, и пре- 
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ииущественно въ сЗверныхъ и западныхъ частяхъ своихъ,оказы- 
ваетъ баагопрятнйшее развит!е, и если глядЪть на народонасе- 
лен!е только съ точки зрЗн1я статистической, то Европа можетъ 
еще далеко пойти впередъ, такъ-какъ и по статистикВ и 00 поли- 
тической эконом еще не имЗется'мВрила тому количеству людей, 
`°въ какомъ они могутъ жить и питаться на кв. миз$. Немало пред- 
ставляется разностей отъ 1000 до 6,000 д. на кв. мил и даже 
есть не вовсе малыя области, какъ въ Прусской Рейнской провин- 
щи округи Солингенъ, Гладбахъ. Эльберфельдъ, въ Бельч{и—вос- 
точная и западная Фландрия, въ старой Англии — Ланкатиртъ, ко- 
торыя содержатъ на 1 кв. м. 12,000 жителей, и н8которые изъ 
этяхЪ округовъ питаютъ даже свое народонаселете единственно 
своею производительност!ю; такъ статистически доказано г. фонз- 
Хайером5, по-крайности относительно округа Созлингена. Пос 
Европы для человЪфческаго развит!я, кажется, будущая первая 
часть свта—Америка. При необыкновенныхъ естественныхъ бо- 
‘гатетвахъ, эта страна еще населена очень р$дко и какя-бы ни 
происходили замВшательства въ гражданскихъ и подобныхъ отно- 
‚ шещяхъ, несомнЪнно, что Европейское образоване и много Евро- 
пейскихъ дарован!й туда пересилились и разработываютъ богатые 
: туземные источвики дохоловъ. Очень возможно, что за Америкою 
посл дуетъь Австрамя п прилежащй мфъ острововъ. Иядя и 
Китай ‚ хотя всобще плотно населенные, обладаютъ однако такою 
цивилизащею , по которой можно ожидать въ будущемъ скорзе 
остановки и шествья обратнаго, нежели поступательнаго. 

М!ръ ушелъ впередъ, наука чезовф ческая все боле и боле 
торжествуетъь надъ природою и подчиняетъ себЗ ея сизы. Еще 
вЪкъ тому назадъ разсчитываль Зюсмильх5, что на землВ легко 
могутъ жить 3,000 милиона людей; нётъ мВрила для опред3- 
лен!я того, какъ далеко можетъ простираться количество людей 
на земл$, посл3-того-какъ паръ сдался движителемъ и блиста- 
тезьнйпия ‘изобрЗтев!я отъ одного десятилхВт!я до другаго ста- 
новятся новыми гзавныихи услошями всей образованности. ВЪрно 
то, что старое положен!е о тоиъ, что земля населена 900 — 1,000. 
ми4онами тюдей, нынВ уже несправедливо. Вышеприведенное 
вычислене даетъ 1288 милмоновъ. Едва-ли этотъ разечетъ 
преувеличенъ; тамъ даже, гд ведутся исчиелешя, обыкно- 
венно людей находится больше, чВиъ то показано въ спискахъ. 
По-моему, соображен1я о распредлени племенъ, '. вЗроиспо- 

, 14* 


210 | ОТД. УИ. — ЯОВОСТи 


в дан и т. д. впознЪ подтвердятъ, что количество населешя 
всего земнаго шара можно опредЗадить суммою 1,300 милионовъ 


душъ. 


МЕУМЕИТА ИТЗТОВИСА ЗАТО МИВВАНИМ. — ИзвЪстный въ уче- 
номъ м!рЪ трудами своими по дерковной и гражданской истори 
южныхъ Славянъ, членъ-корреспонденть Имперадторской ака- 
демн наукъ и предсВдатель литературваго общества истори и 
археологи южныхъ Славянъ, Кукужевич5-Сакцинскй, собралъ са- 
мыя любопытныя данныя и св дЗн1я , доселЪ въ печати не появ- 
лявцияся, въ рукописй на Латанскомь язык, подъ заглавемъ: 
«Мопитена мзюгса З]ауогиш шег!ФопаЙиаш». Источниками для 
этого сочиненя служили рздюе манускрипты, исчисленные въ 
призагаемомъ при семъ конспект$.. ИмпЕРАТОРСКАЯ академя 
наукъ, разсматривавшая конспектъ, нашла, что отъ предполагае- 
маго Кукупевичемъ-Сакцинскимъ издан1я историческихъ ‘памятни- 
ковъ можно ожидать много пользы въ-отвошени пр!умножешя. 
‘источниковъ для изучен1я быта и образованности юго-западныхъ 
Славянъ, и что посему его предпраяте заслуживаетъ поощрен!я. 


СфИЗРЕСТО$ МОБОМиТОВОМ ИеТеВСОм Ш МАНОЗСВИРТО КХЕТВИТТОМ ФА А що. 
ЗТААИВАМ И1ЗТОМАМ ЕССЗАТСАМ АС СИТЫМ ЗАТОВОМ МАТОМ ТТЫЯ 
ООВ РОЗЗЕИТ. 


А. Орега 1&4 11а её Ца са. 
| Мвс. завеса! 

1. АММАГЕЗ Мопажеги Героауепяв ш Сгоайа аЪ 

а. 1800 изаие 176%. ш ВЫ. Агеы-Ер1всо- 

ра! СастаМетя1.. „ооо еоооено ... ХУШ. 
2. АММАШ 41 Васиза, сора да по зпис 5 8то 

Со1се` све сопзегуауаз1 ш Апсопа ш саза 

де З1пог! Зюгаш. АБ а. 458—1510. ш 

ВЫ, 9. К. В. Савтаае....... оные У ИЕ 
3. АММАШ озза Може де!’ омете 4еЙа ВериЬ- 

|са 41 Вабиза (а уаг!) тшапизстиЯ апбсН. 

Ра]? а. 568—1554. ш ВЫ. Ег. Егапс1вса- 

погат ВаризИ.. „ее ьь. окна: ЗЕ 
4. АДОТШЕТЕМОМ Ропийсит Нивога. АЪ а. 

407—697. Со4. саг. ВИЫ. 9. К. 5. ГавтаЫве. ХЛУ. 
5. ВАВВОГАЕ аи Вагразе Уозпив РошрИй Ткеп- 
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Мзс. заеси!1 
313. Вега Па]шайсагию ЛЬ 4гез. Ориз 
аигеиш, А. 1480. ш ВЫ. ЕК Ога. $. Егап- 
©1531 Варцзи её ш ВЫ. №а%. Мизе! Нипв... ХУ. 


6. ВАОСЕВ Маг@шиз Зос. Тези. Аппа]ез Мопсогит 
её Еогоепзшюш. шп БЫ]. Сопуз$ СоЪеп21 
‚’`@огШае. п СоПесцопе Пг. Ое Вопа Сбопизе 

её ш ВИ]. Спапаяай Гарасепя........... ХУП. 
7. » БуПабив дасат СошНат СогШае. п ВЫ. 
Сош!з Софеп2] богае её ш Тоаппео Стё- 


8. ВЕРЕКОУТСН ВаФазатв. Сопбпиавбо Ва. 
Кегсвейсь Са фа]о81 Ер!зсорогиш, АЪбабиш, 
Аг асопогит её Сапошсогиш СДадтаМеп- 
чит. Ш ВЫ. 4. К. В. СавтаЫае......... ХУШ. 
9. ВЕМХСЕВ №с0а1, Ога, 5. РааП. Бупорз1з Н1з®- 
г1с0-сЬгопо]ортса Мопазеги Герос]ауепз Ш 
Сгоайа. Шш ВЫ. ХТ. К. 8. арта ае....... » 
10. » Мопоювшт Шупсапит, зеи БуПафиз Запс- 
фогаш её Уеп. Пе вегуогат а4 'Шупсат 
пайопеш зрефбапйит , сит ше. А. 1743. 
Ша ВЫ. ОшуегзНайз РезИШетз8.......... » 
11. » Пезеирио зупорйса Мопаетогиш Оганиз 
$. Раи!1 риши Егешкае.' ш В. 9.К.5. авг. ›. 
12. » Сгопфахз Мопазетогит Огаииз ЕгаАгат 
Егетйагиш 8. Раи! ш РгочшеНз Г5илае её 
Сгоайае. ш ВИ. АгсЫ Ер!зе. Гавтау...... » 
13. » мюомса ЕрНоше 4е Верпо её пайопе Шу- 
пса, зресайшт 4е $]ауошео-Сгоабса. ш В. 
ЗИ. ЛАОТЯ А оао У 
14. ВОШ22А Магапо. Ве]а210опе её И юве де! 
3ап81аса$0 41 Бещат, доуе 81 Ва репа соп- 
(е22а ЧеЦе са её ми 1ого, УШавт, сазе её 
Вар Цабог , гтЦо, созбит!, Бауеге её агпй @1 
дие! ророй её диап 48 сопз1егафЙе шши- 
{атеще 1 сощепеа ш дие! Опсао. п ВЫ. 
| $. Магс1 Уепе{3........ озона е ХУП. 
15. САММТНТАЕ СЬгоше Егастешит &а4 аппит 
127%. ш ВЫ. Гир. Уеппепзь........... ХШ. 
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Мзс. заесий 
16. СЕВУА Зегаруии Р. Ога. Ргаед. ВЪ\офеса Зспр- = 
{огиш Васизтогим. шп В. ЕЕ. Ога. $. Оо- 
101111 её 5. Егапе. Касизи. щ ЕрНошеп ге- 
даа а дозппе Мапа Ма\ае! сиш а941&- 
шепиз Р. Ашопи Аше. Ш ВЫ, .. К. &. 
к _ ИАА Або ХУШ. 
17. » Нзюна Есйезазиса Васизша. г. (ХИ. Ш 
‚ ВЫ. Сапоша Вагизаю Веёеаг. ш Ерйошей 
гедас4а ш ВЫ. ЕЕ. Вав. В.. Егалс15с]...... 
18. ›» Чсопоеса Шизгила .Егаёгат Сопегевайо- 
118 Варизапае Огд. РгаеЧ4саюогит. А. 1728. 
№ ВЫ. ЕЕ. Ога. Ргаед. 8. Оопима Ва- 
| Иоан . » 
19. » Мопашеша СопетебаЯошз В. Роше! е 
Вариза Огд. ЕЕ. Ргаей. АЪ. & 1225 изаие 
1728. Шри У. ш В. ЕЕ. Ога, Ргаед. Вз- 


20. СНВОМТСТ Васлвзаш ОЕ о Ш 
ВЫ. ЕЕ. Ога. 8. Егапс 51 Вахизи, Сора Ш 


ВЫ. .. К, 5. ДастаЫае.. ............... . ХУ. 
_ 21. СНВОМСОХМ Саги Мае (Сегташсе). ш ВИ. Гир. 
УП оао аа ото » 
22. СНВОМГСОХ СаЩаг! а апио 1266—1338. Ш ВЫ. 
Маптедо 4ег Сов Раахи............... ХУ. 


23. СОЦЕТЕ Тасор. Орега Фуегзва а@ Шиазтапдат 
Н1зюпаш Шугсат зегмепиа. Шш ВП. Ема- 
пое!з С1сорпае Уепейз её ш В]. Зешшаги 


Раёам1е1318. „еее ьвне со а ХУШ. 
24. СВОМАСА ]адегипа 48]? а. 1346. ш ВЫ. Г.К. 5. 
Гарт. её Уепе в 1а В. 5. Маге......... ‚ МУ её ХУ. 


25. СВКОМАСА Варизапа да? а. 410—1510 соп соп- _ 
@пиа210пе Впо а] а. 1679. Ш ВЫ. .. К. 5. 


26. РЕЗСВТРТО апИди1 её < бСОНОВ дз сваз 
Уадегаш Вафа аппо 1584. ш ВИ. Зештаги 
И ХУ. 
27. ПЛЕМ!СО (Г1ушс) Егапсезсо. Нузбона дев сцегга 
41 Омта2а 4га Уепелат: е Тиагсь Фа?’ а. 


К 213 
@ 


Мзс. заесий 

1645 Впо 1671. шп ВИ. оапшз Сага Ргез,. 

Агае её ш ВЫ. Г. К. 5. ДабтаМае....... ХУП. 
28. ОГУЕЕЗ1$ (4е) РЫШрриз 4е диаг лав Оезетр- 

Но Взризша ш 4 зесйопез фики, осы 

1одаЦиг де сНюме, де розШопе, 4е адшз, де 

есс]ез1з, йе руб с15 аесИз, де шаблз(га- 

ЯЪиз, де шогиз ес. Кери сае Васизтае. 

Ш В. Сошз @022е Вотае её ЕК. Отч. 8. 

Егапс13с1. Кавизае.. еее. а АУ. 
29. РОГСТ БеразНал. Т4Ъемаз регрема ВегрибИсае 

Варизшае аф ошш ]аге уепезе Вер. аззег(а 

её уш@сжа. ПО1ззецайо Шзюогесо-сЬгопо]о- 

‚ в1со-сгиаса. № ВЫ. Етапие!з С1сорпа Уе- 


30. РОБМСЕВИ (Тиаюисвег а  ваБегр) ‚ 408018. 
Резсирио Торостайса Отыв Гафасептяз. 


ВЫ. $. К. 5. ДастаШае..... нее, ХИ. 
31}. -» МзсеПапеа Шзонса её реобтайса. я ВЫ. 
У. К. 5. Дабтаае...... еее ченае » 


32. РВАЗКОУТСН Сеогай Ер!зсор! Сотачеессе- 

31е1313 её Дасга1ептз18 Саезаге ие ш.Сопе- 

Но Тидепяпо Отаюгв, Аа её ТЩегае. шт 

‚ Мизео Нипя. РезШепя! её ш Агс\о АЕС- 

Ер!зсорабиз ЙастаЫеп818.. „о ььноно ХУ. 
33. @АЗРАВГ З{ейапо. Ве]а21опе деН}а Птосез 01 Зег- 

У1а 9е]}? а. 1671. ш В№. Вгапсасапа Меа- 

ре!. Сора т ВИ. .. К. 5. Гавгаае....- › 
34. СА2ЛАВТ (ба2агоУ 16) Мезвапдго. Аууештепй 810- °— 

гс! 1 Гезта ш`Папа2а. [п В. ЕР. Отд. | 

$. Егапс Касизи. .... а . ХУП. 
35. СЕОВСП (буогеле) Леви АБайз Мешепя в. Ве 

гиш Шугсаго яуе Нзюпае ЕВВасизапае 

Рагз Г. ш диа 4е уеёет Шупсо уе] де Огыз 

ВВасизае рговепйогиз авйиг. м УШ. 

шп ВЫ. ЕЕ. Ота. 8. Егапсзс1 Вабизй её Ш 

Сор ш НЫ. ТУ. К.:8. ХаргаМае.....:...: ХУШ. 
_ 36. › Шч0ома аеПа сЫеза @ Сит2оа соп 1а вейе, ` 
де! зио! уезсоу! е 1а уца шп зассшю 41 сз- 
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Мзс. заеси! 
Чаиоо. Зедциобиг уаае пойбае сиш адпо- 
_бабошБиз её ПИег1з 4е геБиз Каризат!3. Ш 


ВЫ. 9. К. $. Гавтамае........ аа ХУШ. 
37. СГАУТМА Уепапииз. Гех1соп ОЕ р 
Ш. ВЫ. Ма. СавтаМае.. ... „еее. ХУП. 


38. СГАУТМТС Бефазиат! 4е 15%ма. геи её Сот- 

реп оза Пезсирио СошИ_афмт. МКае её 

Сограмае ш Сгоаа. А. 1685. ш ВЫ. Т.К. 

И О т » 
39. С.ГОВОУАС-ЕКАМСТРАМЕ Б!теопе. П15зег- 

Нопе фороргайсо-збогеа Че! Сопбад0 е 4егт1- ° 

фогю 41 Сага. Шш ВЫ. Фозеры Кеггаг-Си- 

рИ Тадегае её ш В. Агеш-Ервес. 2авг.. =» 
40. СОМХООГА (СбипдиНс) Слоуапи 91 Магшо. Г’Ао-_ 

па! деЙа шота Верч6 са & Васиза. 

1 ВЫ. 4. К. 5. Давтамае. („ее » 
41. » Ш МаМео. Пууегзе поме ‚4еЦо- за. аа 

Спизбаоиа пе Вест! 9 Возма, Зегуае 41 

`Вшреана. А. 1675. п ВЫ. Саззапайетз Во-. . . 

тае её ш Сор! п В. .. К. 8. бастаае. к» ` 
42. 6022Е АцвизИпо Е. Мойже пзиагдапй ]е зстй-. 

фиге деПе Ргоушае 4 Паола, Кариза е 

Сааго. А. 1605. ш ВЫ. ЕЕ. Ога. 8. Егаю- 

. ©18С1 Вавизи. „зе ъьнье о а х 
43. ННЭТОВТА 055191018 шв Уафгае ш Оашмайа 

{етроге Везз Нипрапае Гадоу1с! Г. ш В1Ы. 

3. К-Э. Лара О. а ХУ. 
44. НУЗТОВТА ВебеШешз БИБгепзита.  Вавбеогии) 

ш Вебпо СгоаНае а. 1608, 1633 её 1654. т 

ВЫ. .. К. $. СавтаМае.. „ее нье ХУП. 
45. НОВУАТН Мате: (Сгоаае). Нзюна 055110115 е& 

орризпай оз агс1з 57се@ ш Нипратма. Ш 

ВЫ. Мизе! №. Реми ........ пере ХУ!. 
46. ОАММТЗ Аг асот 4е Сиегсне Сапоте! 7а- 
вта51епз18. дизедат ина её тетомае Фета 

рго аи СарНай Дарга ет Есфезае, ипа . 

сит фгеуг Н1\она Ерсорогаш езавдеш 

Есс1езае её дафиздат 213 гаг!3501з по 


и смс 215 


Мзс. заесий 
Ызюнтсв езпдеш Есейат ШазтапьЬ из, 
сопзШо Га418а\1 Ер1зс. Савт. А. 1334 соп- 
зст!рЫз. ш Агсыуо Сар. Гарт. её ш ВЫ. 9. 


К. 5. Дадтамае. .... еее с ененевн ХЛУ. 
47. УАМОУГСН Сизого. а 91 Виача. [а ВЫ. 
‚95.9. Хартаа в ое. ХУП. 


48. КЕЕКСНЕШСН Ада а, Сок Боро, 
гаш, АБбаит, АгсЬ1асопогат её Сапоп- 
согим Пабстамептяит, сиш сопшиайопе 
‚ ВаЦВазаг!з Ведекоу1сЬ роз шопеш , 
КеговейсЬй еошеса. ш ВЫ. 9. К. 8. Хавг. ХУШ. 
49. » Сотщешагоз ае ЕамШа ГарзапоуеШогит. | 
п ВЫ. Сов: Уо Му ш Сгоаца......... » 
50. » СогоЦата а зонам Есфезае Дазта Ме вв. 
(&ур18 ед Наш). п ВЫ. Х. К. 5. СавтаМае.. /‘».: 
51. » Пе Вашз ОЭмтамае, СтоаНае её Зауошае,... 
сит аррепд1се 1. Ре ГосипцевепиЪиз Бала- 
Пиз её 2. Ое ]аш Раоропи Ома, РагеиН Ви, ‚о, 
34у448, Аше ш НаЙа. Ш ВЫ. Т. К. В. 
Гаст. сор1айит ех опетаН Мизе! МаНопа]1$ 
РезИмепяз..... оо » 
52. » Нюша Сы. Есезае ата (де 
даа зоаттодо Тошиз ргиви5 ш шеет рго-_ 
41%). Тошиз П. аздае 24 а. 1646. ш ВЫ. . 
АгеШ-Ер!зс. Сарт. её Тотиз Ш. заб 9ио 
«Аппиае уе Ы1зюма а 3. 1748 её виЪ- 
3е413» ш В]. Асса4. Даст............. ‚ ХУШ. 
53. » МзсеЙапеь ЫМзюнеса её кеовтармса. ипа сит. 
[л4ег15 ВтШагиз. п В. Ассад. Сабт. © 


54. » Зишшиш Вгемаги гегат заиа Ниобаг!с! 
розё офиит Гадоме П, ей розё с1адетш. 
МовасШептзет ройззипит рег реёзилоз, п1- 
1136тоз Вер10з ргаеег саеёегоз рег Чвогртат . 
Магсшопет ВгапдепЬигрепзет её ауагоз 
Ргае] 405 еатЪИ0з0з ргосегез саизжат. 2 

ВО К В. 2АСЕ ооо » 

55. КОММОУ1СН Сале! , Сгожае Зепашосерз5. 


216 отд. уп. — новости 


Кегиш Нипбзисагат Ге! ХУ]. веи опшат 

_ еогит ацае а А. 1701 а4 1720 ш Нипрама, 

Па] таНа, Сгоайа. З]ауоща , Возша, Зегяа, 
Тгапзууаша, УмасШа, Мо]дау1а везба зап. , 

Ш. ВЫ. 8. Маш 4е Моше Раппошае ош 

Сора ш Мизео Ма. Резшетя .......... 

56. КОУАСНЕУ!СН. Тйотаз, Сапошеиз Гарт. Нз®Ю- 
па Есфезае ДартаМептзв. Ш ВЫ. Адапа, 
Мтгаушес Сапоп:с! бавт....... а ь 


Мзс. заесий 


57. КВАТАСИСН Вепед1сваз. ОъзегуаНопез 4е Ког-.., 


_ти]а Собегой ш Верт Озтавае, Сгоайае 
® Зауощае ргаеувепев. ш В. АгсШеривс. 
Гарт. ш Мизео Мае Рен. её ш В. .. К. 


Э ДВЕ а ооо .5 
58. ГАДАМУ Егапевс! поз Сгожае. Пе резИв Ва- 


_ХУШ. 


погат Кери! З]ауошае. ш ВЫ. и 


Гарт. её ш В $. К. В. Савт............. 
59. ГЕУАСОУСН ВарЪаейвР. Назюца де ГипааНопе 
Ес@езае её Ер1всораб из Рава ет. шп ВЫ. 


60. › Нвфюпа Ргоутаае У ваепяв Уеп. тр АЕ 
Ш ВЫ. У. К. $. Сарт. ......... еее 
61. ВЕК Сгосецв, уе 0 91643 «1 лаПо» Я 
218Й 401 ори а @е 10 шепяз ОесешЬг8 
а 1460 `издце а@ 41ет 16 Ли 1535. Саш 
зирр!етепиз. Ш ово ВЫ. .. К. 5. 


62. ШВЕВ 4е И от@патеци её + Че 18ап7е 4е 1а ип- 
уегзКа4е её 4е 1а сотиш 4е 1а шзща 4е Г.а- 
киа (ш Оа1ва2а) Авпо О. 1310. 291% 8. 
Фе 10`Мепв. Гапиаги Сощесз. Ла Мешуг. 
ш ВЫ. Г. К. В. Гаст. её ш Сора ш ВЫ. 
ЕЕ. Ога. 5. Егапс1зс: Вазави. ........... 
63. ГОРОЗ@МОМ (Уцкозал16) Мевее. Мойле деПа 
Раша? а ога зовейа 1 Оош!шо уепебю, се- 


. » 


> 


ХУ. 


загео е оЦоталпо, гассо{е ааШе тетоме 150- - 
гисве е реоргайсве 51 аписве сре шофегпе. 


де р дер амют. п ВЫ. У. К. 5. 2аяг... 


ХУШ. . 


И СМВСЬ. › 217 


Мвс. ваесий _ 

6%. ГОСП. Фоапийз Тгаригепз13. МоаНопез Нюгсае | 
| 24 Шазгапдат Н1зюпаш Оашпайае её Сгоа- 

Чае. АЪ а. 1385. ш ВИ. $. К. 8. 2авг..... ХУП. 
65. МАВСНЕГТОУСН У., Сапотс1 Савт. Нога, 

Ер!1зсорогит авт. а аппо 1237. Ш ВЫ. 

АгсШер!зс. Давт........ О ВЫХ ХУШ. 
66.`’» Ежтасца Ывющеа ех @рюшаЬ ав её аШв 

доситеп8 ап 8 а ваес. ХШ—ХУ1!. Ш 

ВОГ: К. В. 2861 ен » 
67. МАВГУТ Сеогей Варизе!. Пезсгрио вата её 

Ргаеесвигагат ш еа Тигссагат 4е &.1598. 

Вгазво\ае Гасба. п Мизео Ма. РезИШепз!.. ХУ. 
68. МАВМАУ!СН Фоаппез Тотшеиз. Де Шунсо Саеза- | 

призаие Шупсв. П1эобогаш Шт: УП. а. 

1603. ш СоПеснопе Сбеогяй Р]апась 4е Ге- 

ча. Убе соо ыыь ХУП. 
69. »› 5. Рейх Ервсораз еб М Магуг Зрязепа. = 

Вотае 1634. 1 ВМ. ЕЕ. Ога. Егапс. Касиазй о › 
70. МАКОГОБВ Магсиз 4е Врааю. Гцегае 46 апйди- 

{а Ьоз ЗаопНашв. ш ВЫ. ра] Улеппепя .. ХУ]. 
‘71. МКОСФСУ Реп Тозеры Р. Бос. Геза. Нота Ва- _ 

погиш Патабае, Сгоайае её З]ауощаяе а.. 

ваес. ХТ. иваце а@ ХЛУ. мчепиию. Ш ВЫ. 

9. К. я. Савт...... ео евеьие ХУШ. 
72. РАЗТЕГТИ Негопуш! Зра]а4епз!з. АПедаНопев де 

Аезчю Охиме Эатайае. №ш ВИ. .. К. В. 


‚АБ олова ХУП. ` 
713. » Пе Сопйпиз Эытайае её АПвыйве, ШБ Вы. — 
| ЗВ: ДАР ооо ооо » 


74. » Пе Опрше репиз её Ипапае Балога. Ш 
ВЫ. 9. К. 5. Фаст. Сиш М1зсе|апе!: 4е 


веше её Райа А1Бапогим........... » 
75. › П\опоаНо де Сопотервайопе Шупса 5. Н1е- 
гопуш1. ш ВЫ. 9. К. 5. Давг............. » 


76..РАТАСН1СН Аехапдг Сошиз. Опво ЕатШае — 
СошНиш Рабасшсв саш ЗресйсаНопе Во- 
погаш , Нопогаш, гегашдие везбагат ар а. 
1400 издие 1747. ш В. Х. К. В. барт.... ХУШ. 
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Мзс. ваесц Ц 


77. РЕАСНЕУСН Егапаза Хах. Г. Вагопз. С0|- . 
® . . . в 
1есбо Фуегвагат поНагаш ройззиаит 5]а- 
° уоз сопсегпепиит. Тош ТУ. Та ВЫ. Аге№!- 
ер1зс. Давт. её Ш и: ш ВЫ. .. К. 8. 
РВ ан ХУШ. 
78. РОМТЕ ае Умеги реа сов уадгелзз. Ое 
Есс]ез1а, Тагепз! едазаие Ер!зсор!з её АгеШ- 
ер!зсор!з. а ВУ. .. К. 5. Дарт. её ш Егаб- 
тещо ш ВЫ. Тоапиз Сигаю Агае....... ХУП. ° 
79. РКЫУТЕСТА ВефриЪЦсае Кабизапае сопсезза а — | 
Весиз Меаро\ ваз. ш ВЫ. 3. К. 5. Савт. ХУШ. 
80. РОМСТА рипара!а её зисюгизев ежгасае 4е 
О1зрщайове ицег СьгзЦалим гошапаш её 
ра згепит: Бовпеавет. Содех Мешуг. № 
ВЫ. 8. Маге: Уепейз её ш сора ш ВЫ. 
КО. Во ХШ. 
81. ВАТСЕУТСН 1Твпа7ю Зфебапо ь Доп Стюгао Еег- 
геЬ да Васиза. Гейеге погпо а опете, 
1е Ешеталош, |1& Оойгта е1а Кей юпе 4е1 
‚ ророй 81оуаю. р ВМ. ЕЕ. Ога. 5. Егапе1вс1 
82. ВАУЕММА. (4е) Хоайпез (1370—1400). Нзюна 
Вавизи. а В]. Паремай Раг1зиз......... ХГУ. 


‚ 83. ВА77 Зегайпо: Уце дей Агс1чезсоу1 @ Вараза. 
.. № ВМ. ЕЕ. Ога. Ргаед. Еогециае........ ХУ. 7 
84. ВЕГА ТОМТ деПа 16а Ногще е деЦа Раза. 
А. 1553: ш ВЫ. Т. К. 5. Сает............ » 
85. ВЕЗТТ био. Апоай 41 Васаза по а1 а, 1455. 
п ВМ. Апопи Сазаассв ш. Взсиза...... ХУШ. 


86. ВТТТЕК зеа УЦегоу1св Рай... Апозез Сгоайае. 
п ВЫ. АгсШерве. Ре. её т №84. Мивео 
Е По ХУП. 
87. ›» Аюсюоп Оезриеагаш, шабпогашаце Пасит 
Зегмае РожегИайв. А. 1694. ш’ ВЫ. Х. К. 
‚ В. Гаст. (АщовтарВат).. еее» » 
88. » Вапо]ора веи 4е Вапам Спогуайае сим бе- — 
осгарЫа Шугс! её ЗешажовгарШа. ш ВЫ. _ 
АгсШеривс. Сабг. её. К. 5. Йарт......... ов 
89. ›’ Возпа сарИйуа муе Керпата её пуегИиз Ме- 


и Смесь. . 


рвай! шепи Кез Возпае. Сиш варпейз 
поаИ5 сгоайсо- ВАбогас18. Ш ВЫ. .. К. $. 


90. ВТТТЕВ Сгоайа гейуза. ш ВЫ. АгсШер15с. Дабг. 


91. 
92. 
93. 


94. 


_ 95. 


_ 96. 


97. 


98. 


» 


Пе аг!з её {0с8 Шупсогат. Шш ВЫ. АтеБ- 
ер!вс. Сает.......... И - 
Гатещайо Зершаё. Е. ШВЫ. 
$} КВ: ааа 


219 


Мзс. ваеси! 


М1всеПапея Ызюмса, ры Ащюртарва. | 


п ВЫ. 9. Ко. ат. еее 
Оно, рговтеззиз её йпвз Ппреги Оотиз Ме- 


шапуае 41 доттабапиг ш Казза её Зег-. 


а. т ВЫ. Мове! Маё. Рез............. 
Ого З]ауогаш её рговгевзив Пиреги $1а- 
у1с1. Ш ВЫ. АгсШеривс. РТ: её Маё Миве! 


о О 
Верема РиуПелогат Баев ТорНсеп- ‘ 


зеш т Сгоаа геврааепи им. а 


11 В. Х. К. 8. ет... еееееснь, 


Весежа РиуПерогиш её Ор]отайииа АтенЕч 


‚ Сота Кедемсв (Ащовтарват). Ш Ви. 


Зегуа, Шазбгаа. Та ВЫ. .. К. 5. р. р 


99. ВОЗМАМ!СН° Матаеиз, Сапопеиз  Васеа- 
_ теряз. Веано Гасва Вошаш 4е {юа Плоесея 


Зершепя её Модгизепа!, ехредИа а. 1663 


Фе 3 М№отешьм в. оеториви Ш ВЫ. .. ., 


КБ А 


100. ВСН Магсо Гацго. Мойле е В Вез от Нова 


зорга Гаписо 340 ау1е ей ессезазисо аеПа 


риуПеё1) её а\йге саме ‘рабНеве е рнуме. 
Тош! Х. ш ВЫ. Гоапиз Согафо АгЬае, Тов. 
СирИВ-Еегтаг1 Тадгае её Рго!. Ргавс18с! [ап28 


_ ОМА 41 Рако №Ие а Чуега зиют, рю 


‚ ХУШ. 


101. ЗАГОМТАМАЕ Есбезчае Ерясорогат Мешона. 


> 


Ш ВЫ. Сош 8 багавиш Гапобиа Тгаваги 


:6Е 2. К. $. авт... зениньнее ..... ХУТеБХУИ. 


` 990 ОТД. УИ. — НОВОСТИ 


Мас. заесий 


102-ЗАУЕВЗСНМ1СС Тозеры Е\итепзв. Аюипадуег- 
$101ез де Хмай Зоо Юг Н!егопупу её 4е 
‘уагИз гефиз Шугс1з а@ Вехегепд1: тит 0. 
Регаш З{алеочсЬ. О Ш. ВЫ. 7.К.В. 


Гарт оао оао вех. АТ 
103. » Апирайуегаюпев де оиа уча. (Ащфорт.) 
Ш. ВЫ. Х. К. 5. Дает... ..- 2... чье » 


104. »› Сотшемаиа де Шупсо,. саш ад аюсИз. по- 
$403 4е ГаюШа Сошит Ргапрерапогии. 
(Ащост.) ш ВЫ. .. К. 5. 2ает............ » 
105. » Ое деме Сейлиша ехи Шупса её да] тайса 
пипепра&а её 4е пайоп из её рорийз 51а! 
еогатапе ого ив, пиртаНош из её гед вая, 
дедие З1ахогиш аровюй8 58. Язтриз Су- 
ПШо % Мефовю; Моййае ргаеНишагез. 
‚ (Ащовтарвают). т В. 7. К. В. Савг...... », 
106. ЭОСНТМЕСЬА Р!ео. СаазИсо 4е1 Вет 4еПа Соп- .. 
пабегой&. де а. сШеза 41 5. бмаппе 4е Уег- 
фешсо сощелцй пе зцо1 [8гатепй ащеп- 
{1 раще ш зе 1ауо е раме ш ЦаПапо са- 
гаеге эст рег шо пофай, {тадо и, ез- 
{га е рег ше Рлеёго БейшеПа Мое @& 
УеПа е Моагю ра БПсо пе ргезете ИЬго 
тес 4таи. Содех. Мет. 1 ро У. К. 5. 
даст. ооо а о ХУ. 
107. ЗЕМ$НЕХ СН Зервап Еривсор Согаейзв. Ое 
Обе Мойдгазепя сит девсг!риопе Пип 
фи Ер!5е. Зертеоз1з. Гл .ВШ. 9. К. 5. Савт. ХУП. 
108. ЗЕВТЕЗ Оисиш ©. Вериа Вшрацщае её Редезит 
эаопкапогии её Зразепзшт. Ш В. .. 


К: 5 29а .... ХУПЕ 
109. ЭТЗОТЕМ $ мы Ноги, Гл вЫ, У. К. 5. 

Ре » 
110. » КебеФотв её Резиз т (1654). Ш ВЕ. 

КО. АЕ ооо орех ХУП 


111. 813@ОВЕО @еого1аз 4е зца и её ре $1- _ 
реа, ила сит уегяопе Ца\еа. ш ВЫ. 
Етапае!13 С1соспа Уепейив.......... . зе МУ 


И СМЪСЬ. 221 


Мзс. заесцй 


112. ЗТАТОТА Счнайз Атфае ш Оатайа. Ш Сап- 


113. 


114. 
‚ 115. 


116. 
117. 


118. 
119. 
- 120. 

‚121. 


122. 
® 
123. 
124. 


125. 


126. 


127. 


» 


‚ сеПапа суйамя Атрае её ш В. Г. бага. ХУ.—ХУ]. 


СуцаНз Вибдуае ш Пашшайа. Та Сап- 


‘сеПапа Сотшиойайз Видуае. ш Сорйа ех!- 


89 ш ВЫ. В. Маге!: Уепейз её ш ВИ. 7. 


Сафаг СуНайв. ш ВШМ. 5. Мага Уепе в... »›. 
Соштопз Сиг20]ае ш а]тайа. Ш№ш СоПес- 

Чопе Саропапа Сиг20]ае.............. ... ХШ. 
Сукайз Раш Ш Сгозйа. Ш Сапсейата И: 
Соштип_ай ЕНишшепз8 её ш ВЮ. Г.К. В. 


С:уйаыв Тадтае т Паншайа. ш ВИ. 5. 
Маге! Уепе из е ЕЕ. Ога. ы Егапс. Вади. 


Суцацз её швзиае р ш Па] тайа 4е 
а. 1310. Содех Мешг. ш ВЫ. Т. К.Б. Гарт. ХЛУ. 
Меедае шзщае ш ОатаНа 4е а. 1345. Ш. 


ВЫ. ЕР. Ога. 5. Егапсзс1 Каризае...... ра + 
Стцацв Зсагдопае ш Ра]таца. 2 т 5. 
Маге Уепе цз... нее ооо фення » 
Оуцай8 Эфема ш а Ш ВЫ. $5. 
Магсг Уепе(13......... еее ени » 


_ Суйаыв Зрйай ш Райвава. Ш ВЫ. 1. К. 


5. Саст., №. Мизе! Давт. Егапс. [8172 Зра- В: 
184 её ЕЕ. Ога. 5. Егапевс: Вазивае.. ..... ..» 
Суцайз Ввасиёп. ш ВЫ. ЕЕ. Ога. 5. Егап-.:' 


°©18с1 Казизй её. К. Б. Савт......:..,.... ХУ[. 


Суцайз её шзшае УевНае т зла. ш НЫ. 
Атюпи №Мшигае Агфае, её .. К. В. Сает.. о 
СоЦеги Вопогат Ргаефепдатогат Савь. 
Есфезае Габта вп 8 0е а. .1468 её 1515. ш - 


_ ВЫ. 9. К. 5. авт... 4.1... ХУ 66 ХУ. 


Сопяжмегинацв 5. Быгиаз ш Сабаго 4е А. 
1350. Содех Метфг. м ВИ. 9. К. 5. бавг.. ХУ. 


Сопбщегацайв 8. Шегопуш! Шупсогат. Ш 


НЫ. Савзапабетя Вотае её ш Сор 9. К. 8. 


900 ОТД. УП. — НОВОСТИ 


| Мзс. ваесиП 
128. БТАТОТА СопвтеваНотв Ргевуфегогит Сук. Ва : 
ризапае де а. 1595. ш ВЫ. .. К. 5. Рабт... и 
129. » Суцайз Зершае ш Сгоайа 4е а..1388. №. 


АтеШуо СуНайз Зестае. ..............- У. 
130. »› Суцайв Уатаздтепях. А. 1699. Ш вЫ, 7. 
Вес. ХУП 


131. » её Ог@шайотев Уеп. Сарнай опбгаеганав 
ш С1у. Вадизша 4е а. 1483. ш ВИ. ЕЕ. 
Ога. В. Егапс1зс1 ВабозН. 1... ен... ХУ. 
132. ЗТАТОТТ, РичПери её Езеп21011 сопсеззе а] по- 
ЫШ Виотий & РазгочеШ0. Сойех Мешуг. . 
0: В. К. 5. Да оо ХУП. 
133. ЗТОВТА 4е З%евпо р1ссоо @ Мотепего соЙа : 
Зона 461 Мощепего. п ВЫ. Ер!всор! П1аео- - 


У р ва ХУШ. 
134. » е Майзаса 4е! Мощепего. п ВЫ. Ер!вс. 
П1асоуагеп $18. „еее. ое Каас. ВВ 


135. » @ Кавиза. г В. Еризсор. О1асоуагепз8.. ’» 
136. ТНОМАВ АгсФасопиз Зра1в еп. Нота 3а10-: . 
пкава со Са4Ъаово Ер1зсорогат Зови: 
погиш. ш ВЫ. Гар.. Рагвиз. ш В1Ы. СоПе- 
21 4е Ргорабапда В4е её СататаНв Ватфе-. 
ти! Кошае. ОШеге аЪ рт фбурв ущ- 


137. озсобсовом т Сгоайа. Наюнао уаг1ае её Ве. 
]аЙопез Уепеюгаш. Авзегуашаг ш В. 8. о. 
Маге! её Емапие!з С!соспае Уепешв. Ш | 
ВЫ. Гпр. Раг15Из её У1теппае ес... ... ХУП. 

138. УТУСТСОВВВА Ащошо, Зесгеато 4еПа  ВердьЦса 
Уепеа. Сгошеа 4еЙа 1зо]а 41 УевНа её 4еЙа 
Рапиепа Егапверай! ш.дцеПа 1з0]а. `п ВЫ. 
5. Мате! Уепе(йз, ш В. Пир. У1еплае ет. 


ВО. Т.К: 5: 280Е. еее. т `ХУ её ХУТ. 
139. УГУ ТА Агсыер!зсор! Зраа4ептяв 4еа. 1578 её 
1595. ш В. Т.К. 8. 2ает...... о ХУ]. 


140. ». арозбюПеа 9 Мопзетог ОНаллапо Сагтадого 
` Ш Оюсез 4+ Сага. А. 1635. п ЁЫ. Х. К. $. 


и смасы 


141. С[АСВАВТЕМ $ 1$ СуНайз тап{езайюо 4131 @юогат 
сит Сар\о ДастаМепя ш4е аЪ Аппо 1247 
издие а4 Аппиш 1689. ш ВЫ. Г.К. 5. Саст. 

142. » Схцайз Вепезгат зирег туатИз её рита 
{ас4а ша]а диае рег дошоз СарйиЙ Даот. 
Есезае зип Шафа её регрегаа зирег с1уез 
Суцайз. АБ а. 1375 издие шоазлуе а. 1435. 
ШВЫ: 3: КБ: Дар еьыеь 


_ 143. САУОВЕГ ОБошиие! ЗЬешсепзз. Н1$юона Оа]та- 


Ипа, Чед1са сопемЕ зао Ер1зсоро Еаизо 
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Мвс. 5аесц!1 


Уегапо. ш ВИ. 5. Магс1 Уепей1з, Хоапт 


| Сигай Аграе её 9. К. 5. Давт. и... 
144. » Чет Ориз Ка|се. п ВЫ. 9. К. 5. Саст.... 
145. » Ттабаю зорга 1е созе 1 Зефешсо. А. 1597. 

ПВ 4. К. 5. Дарт. еее 
146. СДЕСМТСЕУ а\Цег З{ерапсв №с01а1 , ро Дает. 
Н!15юна 055110013 Регицае её С]а41$ Бхег- 
даг!апае. А. 1596. ш АгсЫхо У. СарНаП 
Гарг. её ш ВЫ. 4. К. В. Давт... „чье ь о 
147. ПМАТЕУТСН Ушсепииз, АгсШер1зсориз дадег&- 
пи3. Аппа]ез Есфезаз с. Гайпе её Замсе. 
Ш ВЫ. Бешшаги Уепей!з её ш СоПевто де 
ргорагапда Ы4е Кошае. ее оооеьнне 


В. Орега з|ау1са. ° 


148. РОСОМЕМХТА сгоайса с1асоШИсо сагасеге еха- 
га4а, пде а аппо 1309 издие а4 заес. ХУП. 
1 регоашепва её саца. Ш ВЫ. Т. К. В. 


149. » сгоайса её зегыса, сагафеге сугИШапо еха- 
та4а а заеси]о ХУ изапе ХУШ. Сопипеп 
ройззпиит шапдаа АгсШер1зсорогат Бра- 
]14епзгат её Ргаеесбюогит Тигесогит, дет4е 
ВИегаз ГатШагез Ргшориш Мопйзтет! её 
Тещае аПогитале Маспаблт е`Тасо]агат 
ПатаЦае её у1сшагаш ргоушаагию. п ВП]. 
И а 

Часть СТИ. Отд. УП. 


ХУП. 


хХУ—ХУШ. 


ХУ—ХУП. 
15 


22-4 отд. УИ. — НОВОСТИ 


М5с. заесцИ 

150. РОСОМЕМТА Сгоабса, 12113 Пегз, вед т Но- 

сиа сгоаИса ста, сопйпет Риу|егла, 

МапЦаёа её ТИегаз фатШагез Вапогат, 

Маспаит, МобШиат её айогат шсо]агат 

Вест! Сгоайаее Да]тавае. п В1Ы1...К.3.бавг. ХУ1-— ХУ. 
151. СЕХЕАГОСТАЕ (РодосзовЪ) Ргтерит, Кери, 

Гпрегаогаю её Райтагсевагит Зегызе. Оио 

Мапизсг рва заес. ХУ её ХУГ. ш В. .. К. 

ооо ооо оеаь. © ВЕКУ 
152. НТЗТОПТА сепиз Шугсае апопушЕ ацсюгз Оа|- 

шабае заес. ХУ]. сагащеге сутШапо соп- 

стра, сит а@пеха её |осирефжа сгошса 

сгоаНса Рац! УЦе2оу:с В Щег. ш ВЫ. Т.К. 

О а бое . ХУП. 
153. ЗТАТОТА (7аКоп!) Тегзасветз1а заес. ХУ ХУ. 

СуНайз Сазбуае ш Т541а заес. ХУ её Соп- 

{гаегиЦаиз 3. Мапае 1агшепзз ш Пайва- 

Ча. А. 1456. ш ВЫ. .. К. 5. Гаст... . ХГУ—ХУП. 
154. УТТА арозбюоса АтеШер!зсор1 ЕВ Сов 

ш Отс Роз|2ае 4е а. 1632 её Нузспи м 

Оаиги Ер1зсор! 5естепз13 4е а. 1684, ргипа 

сугЙЙат!$, зесипда ]ап13 сагафег из соп- 

зсгр4а. ш ВЫ. Ф. К. 8. Саст..... неа .. ХУП. 


155. УГТА (жит!6) $. Зауае АгсШер!5сор1 Зегу1ае зсгрёа 
а ПошШапо топасво сВШепдагепз! заес. 
ХГУ. Оше. ш Казяа, Сора ш ВИ. 5. К. В. 


О ооо о оаоаа ХГУ. 
156. »› Ришар Зегыае Тагат!. а В. 9. К. 5. 

ПАРТ оО пе ХУП 
157. » В. ВошШ ЕгетНае. Оп. И Виза Сор!а ш 

ВЫ Т. К. В. Гаот....... > ... ХУ, 


Ассе дитё а4 Баес. 


158. МОМОМЕКМТА зегЫса, Бозпепза её МопИзшет! шде а заеси]о 
УПТ авдие а4 ХХ саш РлуПейиз её Роситепи8 ш Ппроа 
а па её ЦаЙса ехагайз а .. К. 5. а4 ‘урит Е ргае- 
рагай$. 


‹ 


и смвсь — 225 


159. СОРЕХ Оротайсив Вестогит ОатаНае, Стоайае её З]ауо- 
пае сит Ооситешиз 1а118 & ваесцо ТУ. издие а4 заес. 
ХТУ, а У. К. В. сотрЦайз. 
.  ПабтаБае @1е 25 Тадиаги 1859. | 
Лаппез Кифийебле баста, 


Ргаезез 80с14аз ПЧегагае рго Н15юша её АгсВео]орла З]ауогит 
Мег! А1опа!аш МешЬгиш Согг, рагиип егодКагаш Зосеанит. 


ПРИГЯАШИИЕ РУССКИХ» ДУХОВНЫХ НИСАТЕЛИЙ КЪ НОЖЕРТВОВАНТЮ СВОВТЪ 
ПРОИЗВЕДЕНИЙ 8% ДАРЪ БИБАШОТЕК$ АОШНСКАГО УНИВЕРСИТЕТА. — Биба!отека 
Аеинскаго университета, образовавшаяся въ недавнее время, со- 
держитъ уже зам чательное собран{е книгъ и рукописей, пожер- 
твованныхъ ей западными учеными обществами и университетами, 
которые съ благороднымъ соревноваемъ спфшили подлиться 
съ Грещей сокровищами своихъ книгохранилищть и принести въ 
даръ столиц Греческаго кзассическаго м!ра лучния произведен!я 
Европейской науки. -Только въ Русскихъ книгахъ оказывается въ 
Авеинской бибмотекВ недостатокъ, т$змъ .болЪе поразительный, 
что Росця преимущественно предъ вс$ми другими народами обя- 
зана, Грещи тВиъ, что отъ ней воспр1яла божественный свЪтЪ 
нравославно-христ1анскаго ученя. 

Его ИмпеЕРАТОРСКОЕ ВЫСОЧЕСТВО  ВЕЗИКаЙ Князь Кон- 
СТАНТИНЪ НиколаЕвИиЧЪ, вЪ недавнюю бытность свою въ Аеи- 
нахъ, обративъ вниман!е на недостатокъ Русскихъ книгъ въ Аеин- 
ской бибиотекз, сдБлалъь распоряжене о снабжеши ея книгами и 
картами отъ морскаго в$домства и предложплъ духовному вЗдом- 
ству легчайпий и удобнЪйпий способъ къ пересызкВ книгъ въ 
Аеины чрезъ морское министерство. СвятЪйпий сунодъ, постоянно 
заботясь о скрЗплени узъ духовнаго братства между обоими еди- 
новЗрными народами: Русскимъ и Греческимъ, посо$шизъ съ л1ю- 
бовшю воспользоваться этимъ предложешемъ и отправилъ уже въ 
Аеины по экземпляру всЪхъ наиболВе замЪчательныхъ книгъ, 
хранящихся въ его запасахъ. Сей способъ духовнаго и умствен- 
. наго общен1я съ Грещей, конечно, встрЗтитъ живое сочувстве 
въ нашемъ православномъ отечеств$, и, безъ сомнЪн1я, . вс3 про- 
свфщенные д$ятели духовной литературы не откажутъ обогатить 
своими произведен!ями Аеинскую библ!отеку; съ сею цию жер- 
твуемыя книги могутъ быть доставляемы въ учрежденное при 
‘святВйшемъ сунодВ хозяйственное управлеше, которое, при содЗй- 


9 


596 — ОТД. УИ. — НОВОСТИ И СМЪСЬ. 


ствш морскаго министерства, будетъ отправлять ихъ по назначе- 
н1ю на военныхъ судахъ нашихъ, ежегодно посылаемыхъ въ Сре- 
диземное море и Архипелагъ. 


 КОПКУРСФ НА СОЧИНЕНТ ПРОБИТА КЛИНИЧЕСКОЙ БОЛЬНИЦЫ ПРИ ИМНЕРА- 
ТОРЕКОЙ С. ПЕТЕРБУРГСКОЙ МЕДЕКО-ХИРУРГИЧЕСКОЙ АКАДЕМИИ, на зав щан- 
ный покойным% лейбъ-медикомъ, дфйствительнымъ тайнымъ со-. 
`°вЪфтникомъ баронетомъ Виллзе капиталъ. 1) Срокъ для представ- 
лен1я проекта опредЪляется къ 1 юня 1860 г. 2) За тотъ изъ до- 
ставленныхъ на конкурсъ проектовъ, который избранъ будетъ 
для постройки больницы , сочинителю назначается денежное воз- 
награжден:е въ три тысячи рублей серебромъ, изъ коихъ полторы 
тысячи выдаются ему вслВдъ за избранемъ проекта, а остальныя 
тысяча пятьсотъ руб. сер. по представлен1и одобрев1я детальныхъ 
чертежей; рисунковъ и см$Зты. Второй по достоинству проёктъ 
изъ числа представленныхь на конкурсъ получаетъ премю въ 
‘тысячу пятьсотъ руб. сер., а третй—въ тысячу руб. сер. Проче 
вс проекты возвращаются по принадлежности. 3) Вс$ художники 
Руссюе, или въ Росси проживающе, пригзашаются къ участю 
въ семъ ковкурсЪ. Они приглашаются доставлять свои проекты 
въ конференщю ИмпЕРАТОРСКОЙ С. Петербургской медико-хирур-. 
гической академ!и не позже исхода мая мЪсяца 1860 года; причемъ, 
желающ!е сохранить имя свое въ тайн, могутъ обычнымъ. въ 
семъ случа порядкомъ означить его въ отдЁльномъ запечатан- 
номъ конвертВ съ девизомъ, пом$щенномъ и на преектЪ. 4) При- 
суждеше той или другой премш зависитъ отъ 0собой коммисс!и, 
составленной изъ членовъ ИмпЕРАТОРСКИХЪ академй: медико- 
хирургической и художествъ и душеприкащиковъ покойнаго ба- 
ронета Визе. ПредсЁдатель комитета и душеприкащикъ тайный 
совфтникъ Енохин. Программу ‘этого конкурса можно получить 
ВЪ ИмпЕРАТОРСКОЙ медико-хирургической акадезйи. 


(Русск. Инв.) 


КОНЕЦЪ СШ ЧАСТИ. 


ОГЛАВЛЕНИЕ 
СТО ТРЕТЬЕЙ ЧАСТИ 
БУРЕАЛА 
МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНИЯ. 


потеть 


—_ ОТДЪЛЕНТЕ 1. 
Дьйствтя правительства. 


Высочайш1я повел я за май, 1юнь и 1юль 1859 года. 
Г | Стран. 
19. (4 мая) Объ освобождени воспитанниковъ, окончившихъ 
курсъ въ раввинекихъ училищахъ, отъ рекрутства во- 
‘время состояня ихъ кандидатами на должности равви- 
новъ и учителей Еврейскихъ училищт..°............ 3 
20. (4 мая) Объ учебномъ образовании Евреевъ........ с м 
21. (4 мая) Объ учреждени пяти. пансонерскихъь ваканой_ 
въ С. Петербургекомъ технологическомъ институт для 
воспитанниковъ изъ Евреевъ............. еее, 5 
22. (У мая) О преобразовани Варшавскаго 2-го ФилодогИ- 
ческаго у$зднаго училища въ пятиклассное отдЪлен!е 


реальной ГИМНАЗИЙ океана ах 6 
23. („о мая) Штатъ пятикласснаго отдВлен1я во ре- 

АЛЬНОЙ ГИМНАЗИИ. „еее сео ааа а 7 
24. (11 мая) Объ учрежден въ Соломбальскомъ селени, въ 

`Архангельск®, Приходскаго училища....... ея 8 


25. (11 мая) .Проектъ положеня о Соломбальскойъ приход- 
скомъ че въ Архангельскв. ..... неее. 8 


1 


2 


26. (11 мая) Проекть штата Соломбальскаго приходскаго 


училища ........ о еее ра 
27. (6 1юня) Объ открытш у$Ззднаго училища въ г. Семипа- 
СЫ р 


28. (6 1ю4я) О приготовяени въ ИмпЕРАТОРСКИХЪ С. Петер- 
бургскомъ. и Московскомъ университетахъ десяти Кав- 
казскихъ и Закавказскихъ уроженцевъ для занят1я учи- 
тельскихъ должностей по Кавказскому учебному округу. 

29. (16 1юня) О стипендий генерала-отъ-артйллери Гливки 1-го 

30. (17 1юля) О = подвЗдомственности женскихь 
училищъ. А Е 

31. (21 1юля) О предоставаени нам стнику Кавказскому одо- 
‘брять драматически! весы къ представлен!ю на теа- 


трахъ Кавказскаго и Закавказскаго края............ 
Извлечен!е изъ отчета министерства народнаго просвзщеня _ 
За 15595- РОД ра оо ее 
Вступлеше ......... О ыы аа 
Распоряжен1я. ОбИЯ „ине нение бе ииннньне 
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Выспшя учебныя' заведеня: 
‚№ ‚Университетъ С. Петербургский. . ен 


"И. » Московекй. ........ и. 
Ш... о св: Владим!ра............ 
ТУ. » °  Харьковсый. „нее. 
У с Казань... неее о 
У1.. ‘›» —  Дерптеюый....... .... г 
УП. Главный педагогичесвй институтъ. ‚ 
Лицеи: 1. РишельевскЙ. „чье. Берил нь 
П. Князя Безбородко. „на ннаиньнье ла 
ПИ. Демидовсюй.......... о онаы © вые 
Средн!я и низшя учебныя заведетя: | 
1. С. Петербургевй учебный округъ ое, 
П. Московский » в ааа 
“ Ш. Юевсюй 7 °°° а в уно 
Тм. Харьковскй ° р № 
`У. Казанскй оон 
М. Дерптеюмй о о р а ; 
УП. Одессюй | ‘бо ЗОО Ь 
УП. Виленскй с» о 
° ]Х. Варшавский = » 5: д 
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`143 


144 


27 


_ 36 


40 
45 


’ 52 


57 
60 
65 
68 
70 
71 


Х. Училища въ Сибим......... И 


Х]. Медицинская часть............. аа 
‚ ХО. Образоваше Евреевъ. .......... ро 
‚. ИмпЕРАТОРСКАЯ академ!я наукъ............. а 
‚ Публичныя библиотеки. ............. о аа аа 
Ученыя Общества. „......ъьоооововооо опере овеное 
‚ ;‚ Частное и домашнее воспитане. .......;..... зиененье 
Департаментъ народнаго просвф$ щен!я,..........., и. л 
Канцеляр!я министра........... оо еее ее 
Ценсура: а) въ Империи. .... вы а о 
6) въ Царств Польскомъ... ............... 
Общий выводъ и заключене. ,.,.:......ъьзеовееаееа 
Высочайше приказы за 1859 годъ Ле 20, 21, 22, 23, 24, 
`` 25,96, 27, 28, 29, а аа о ВВ на нь ГЫ 


Министерскя распоряжеюя за наё. 1ювь и 1юль 1859 года. . 


11. (7 мая) О введен!и въ Алешковскомъ у$здномъ училищз 


преподаван!я Французскаго и Н$мецкаго языковъ.... 
12. (9 мая) Циркулярное предложеше объ отн $ 16 Поло- 
женя о взиман!и платы за учеше въ высшихъ и сред- 
нихъ учебныхъ заведеняхъ..... очах 
13. (8 юля) О взиманш платы съ воспитанниковъ панс!он& 
Симферопольской гимнази на. первоначальное обзаве- 
ОВ ое: оная ани 


14. (10 1юля) О, введени во 2-ю С. Цетербургскую гимназю . 


‚преподаван!я гимнастики... оке еее еее .. 


15. (20 1юля) Положеше объ ‘учреждения при ИмпеРАТОР-_ 
скомъ Казанскомъ университетВ курса повивальнаго,. 


искусства для вольноприходящихъ ученидь........-- 
Приказы министра нар. просв. за 1859 годъ; 4 13, 14, 15, 
‚ 16, 17, 18, 19....... а м - 
ОТДЪЛЕНТЕ ЦП. 
‚. Словесность, науки. и художества. 


Введене во всеобщее языкознаню. В. Гумбольдта. Пер. съ 
Н$м. Ц. С. Билярсказо. (Оконнане).. „инь 
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107 


111 
114 
123 
124 


145 


и. 


153 
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О состояни живописи въ СФверной Европ отъ Карла вели- 
каго до начала Романской эпохи. (Хи Х сто тия). К. 


К. Герца: еее ор ееканекь . 91 
Могила Пушкина и село Михайловское. К. Я. Тимовеева.... 139 
Цимбелинъ. (Изъ Гервинуса).... ели нение 152 
Очеркъ управленя манухактурной промышилености отъ Пе- 

тра Г до Екатерины П. М. И. Семевскаго. „..-........ 193 
Вступительная лекщя о Санскритскомъ язык и литературз. 


К. А. Коссовича .. „....-ъь ово новое бооеоооо ово 233 


ОТДВЛЕНТЕ 11. 


Иавьстчя 065 отечественных ученыхь и учебныхь гаведе- 
НЯт5. 


Общ отчетъ о двадцать восьмомъ присужденш Демидов- 


СКИХЪ НАГрАЛЬ, освоена аи 1 
`ВЪдомости объ учебныхъ заведешяхъ министерства народ-. 

наго просвЗщеншя за 1857 и 1858 годы.......... Е 97 
Отчетъ о третьемъ присуждении Уваровскихъ наградъ..... 57 


ОТДЪЛЕНГЕ ТУ. 


Извъстчя 065 мностранных5 ученых и учебныхь заведе- 
Г о `ВЯХ5.. 


Отчетъь о занятяхъ за границею ординарнаго профессора 
частной патологи и тераши въ ИнпкРАТОРСКОМЪ 
Харьковскомъ университетВ, доктора медицины Де- 


МОНО: ен ое ан ое 1, 17 
ОТДЗВЛЕНТЕ У. 


Исторуя просвъщентя и гражданскаго образования. 


Очеркъ жизни и трудовъ Шведскаго историка Густава 
Гейера. Перев. со Шведск. Н. С. Штилевской......... 1 


ОТДЪЛЕНТЕ УЕ. 
Обозрънзе книг м журнадовв. 
Книги, изданныя въ Росси: 


Хозяйственно-статистические матерлалы, собираемые коммис- 
сями и отрядами уравнен1я денежныхъ сборовъ съ го- 
сударственныхъ крестьянъ. — Матер!алы для стати- 
стики Росаи, собираемые по вВдометву министерства . 


государственныхъ имуществъ (рец. Д. М.)......... м 1 
Сношеня Россш съ Востокомъ по дЗламъ церковнымъ (рец. 
Й. НЫ. Березмна) еее 87 


Обломовъ, романъ Гончарова (рец. 4. В. Пятковскало)...... 95 

Объ электричествВ и методическомъ прим ненш его`къ вра- 
чебнымъ цЗлямъ. Соч. Оскара Ковалевскаго. — Галва- 
но-терашя, соч. его-же (рец. К. И. Грума)........... 146 


ОбозрЗн!е газетъ и журналовъ: 


Обозрзше Русскихъ газетъ и журналовъ за первую треть 
1859 года: 1. Богослове. П. Филосочля. Ш. Педагогика. 
ГУ. Правов дне. У. Политичесяя науки. УТ. Геогра- 
«я, этнограея и путешествя. УП. Исторя Русская 
и всеобщая. УШ. Языкознан1е. ............ .. 22, 113, 157 


ОТДЗВЛЕНТЕ УП. . 
‚Новости м Смъсь 


Т. Новости ЕСТЕСТВЕННЫХЪ НАУКЪ. 


О размножении насЗкомыхъ....... ен Ав ] 
Бодзнь шелковичныхъ червей. ................... ва 

Крахмаль и различныя состоявя клВтчатки........ ..... 19 
Древность Австрани.............. аи аа ..., 87 
Свойства льда...... ее ее . 97 
Отношен!я крахмала къ клВтчатк$......... аа ... 102 
О значенш органогенш. „уе еие се ноее сревонаье ‘109 
Новое отправлене посхВ Да... +... со езо сое зовоное .. 149 


Открытя Якубовича. „еее еоное иконе. 159 
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Труды Гохмейстера по части растительной Физ1оломи ..... 
ЛЪса ФИНЛЯНДИИ неее еее 
Каталогъ растен1й, дикорастущихъ и повсюду разводимыхъ 

около Харькова в въ УкрайнВ . . „ее ееиье сео 
Растительность. Новой Зеландии .. О 
Растительность Гималая. нение: 
Азорские острова и йхъ растительность. ее 
Средство противЪъ головни. „......... сене еее 


Улучшеше чернаго хлба...:..’. ее. иене синие 
ИзсаЪ довае низшихъ водорослей... течение 


П. РазнЫЯ извъстиа. 


Уставъ Русскаго музыкальнаго Общества... еее 
Объ опредЗаени почетныхъ блюстителей при учебных 3а- 
ведешяхъ духовнаго ВВ ДОМСТ Ва... еее еньннь в 
Публичное собране ИмпЕРАТОоРСКОЙ академи художествъ. 
Новыя прюбрЪтеня Императорской Публичной бибмотеки 
` По отдфлен!ю ИЗЯЩНЫХЪ ИСКУССТВЪ.. о уеььее 
Въ память Александра Фонъ-Гумбольдта. ..... еее ннь. 
Актъ выпуска студентовъ главнаго педагогическаго института 
Р®чь объ участи родителей въ дЪаЪ общественнаго обра- 
‚зован1я дЪтей ихъ. А. Антонова. „ие ньнь.. ее 
Прощазьное слово къ воспитанникамъ, окончившимъ Фурсъ 
ученя: &. А е0р06. ооо еее 
Публичное защищене г. Никольскимъ. диссертащи на сте- 
пень магистра .. „.-.. ее сео оо ново вео новое 
Публичный актъ Олонецкой гимназ!И „....... а еенианньь 
Публичный актъ Одесскихъ гимназЙ . ее еньнье 
Открыт!е въ Соломбальскомъ селенш, въ АрхангельскЪ, при- 
ХОДСКаГО УЧиИЩА: са о оао не ва 
Испытавне въ Царскосельскомъ училищ двицз, духовнаго 
ЭВА о о ооо вые 
Необходимость археозогическаго музеума въ Казанской гу- 
берни. К. Евлентьева. „еее еее зеововивея 
Дешевыя книги для простаго народа въ Ангми..........: 
Открыт!е клиническаго отдЗлен!я для душевныхъ бозЪзней 
при 2-иъ военно-сухопутномъь Савктпетербургскомъ 
госпиталЪ. Е. Неликана... „еее ево е 
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178 
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50 


62 
65 


66 
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72 


76 
77 


80. 


‚82 


116 


Возобновлете комитета для всенароднаго распространен!я 
грамотности на резиг1озно-нравственномъ основами. .. 
Объ учрежден при ИмпЕеРАТОРСКОМЪ Московскомъ Обще- 
ств сельскаго хозяйства комитета для всенароднаго 
распространен!я грамотности на религ!озно-нравствен- 
НОМ ОСНОВАН: оо 
Уставъ комитета для всенароднаго распространентя грамотно- 
сти на религ1озно (христ!ански)-нравственномъ основанш 
ЗасЪдане комитета. для всенароднаго распространен!я гра- 
Я: О я 
Актъ Пермской гимназМ ....... еее ооо со оовеовоное 
Парижское и Лондонское географичесмя Общества...г.... 
Женская гамназя въ МосквВ „еее неное ве. 
Учительскя бесВды въ ИркутскВ. ... ее чзань» 
Проектъ храма въ МосквЪ, составленный художникомъ Вит- 


ОЕрОМ о а а а бака. 


Актъ ИмпЕРАТОРСКАГО университета св. Владимра....... 
Премныя испытан1я въ ИмпЕРАТОРСКОМЪ С. Петербург- 
СКОМЪ: Университет В: рае ее 
Открыте въ Казани женскаго училища. „еее 
Публичная бибиотека во Владим В... ... „ее ееюеееное 
Народонаселене земнаго шара... лена инаванье 
Мопитетца, Ызюгса З]ауогит тег Фора ит... ешь. 
Приглашене Русскихъ духовныхъ писателей къ пожертво- 
ван!ю своихъ произведен!й въ даръ бибжотекЪ Аеин- 
скаго университета. ........ еее еее нинь 
О конкурс на сочинеше проекта клинической больницы в 
ИмпЕРАТОРСКОЙ С. Петербургской медико-хирургиче- 
ской акадеши еее в ео ваеон на 
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Воспитательно - учебное заведене магистра ИмпеРАТОРСКАГО 
С. Петербургскаго университета Г. А. Эзова. (Особое обт- 


явден1е). 
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